Paradoks Pawta — czeS¢ 3
Dlaczego Pawet jest taki trudny do zrozumienia?

Na tym etapie serii zakladamy, ze shuchacze sg zaznajomieni z kilkoma podstawowymi
nauczaniami. PowinniScie byli juz obejrze¢: Dzieje Apostolskie 10 — Wizja Piotra. Dzieje
Apostolskie 15 — Legalizm czy Postuszenstwo. Test na Mesjasza. Niebo i Ziemia oraz Prawo Boze.
Paradoks Pawla — cze$¢ 1 — Czy wiekszoS¢ moze sie myli¢? Paradoks Pawta — czes¢ 2 — Pawel,
jakiego nie znates. Zanim bedziemy kontynuowac tq serie, bardzo was zachecamy do zbadania tych
dwéch nauczan: Czym jest Ewangelia. Oraz Blad Dyspensacjonalizmu. Bedac wyposazonymi w te
nauczania, powinny poméc wam one zrozumiec to nauczanie. Jesli nie ogladaliscie i nie zbadaliscie
ich, to raczej nie ogladajcie, zanim tego nie zrobicie...

Gdy bedziemy przerabia¢ prawde Bozego Stowa, pamietajcie, Ze ze wszystkich sit staramy
sie uczyC jedynie tego, co Pismo moéwi i powstrzymujemy sie od wyrazania swej opinii przy
wersetach, ktére sa przedmiotem czyichs$ interpretacji. Chcemy pokaza¢ wam, co Stowo Boze
nazywa prawda, a nie, co my uwazamy za prawde. To, co my wierzymy, jest bez znaczenia. Tak
samo jest bez znaczenia, co kazdy inny wierzy. Nie mozesz po prostu wierzy¢ nam i spychac na nas
odpowiedzialnos¢... Liczy sie tylko Stowo Boze i to, co méwi... Twoja wiara powinna opierac sie
na Bozym Slowie, a z pewnoscig nie na nas... i dlatego nasze komentarze sg bez wartosci, za to
Boze Stowo jest wszystkim. Zachecamy was do skupienia sie na tym, co Boze Stowo méwi, nie my
czy inni. To powiedziawszy, wy takze jesteScie odpowiedzialni za badanie wszystkiego, co
méwimy, ze Slowem Bozym, i decydowaniem, czy to, co moéwimy, jest prawda. Tak dla
przypomnienia, nie uczymy tu, jak zosta¢ zbawionym, ani nawet, jak zachowac zbawienie.
Pragniemy uczyc tego... jak wykonywac Boze Stowo juz PO TYM, jak weszliSmy w wiare w Boze
Stowo i w Jego plan zbawienia. Nasze uczynki nie mogg nas zbawi¢, tylko skonczone dzielo
Chrystusa moze nas zbawi¢. I w tym samym czasie, postuszenstwo Bogu nie moze uniewaznic
naszego zbawienia, ktore jest z wiary. W rzeczy samej poshluszenstwo jest zwyczajnym
praktykowaniem wiary... jest to Zycie Bozym Stowem. Pamietajcie, Ze pokladanie wiary w Stowie
Bozym jest tym samym, co pokladanie wiary w Jezusie Chrystusie lub po hebrajsku w Jaszua,
naszym Mesjaszu. Nasza wiara ma by¢ w Slowie Bozym. Dlatego masz sprawdzac nie tylko nas ze
Stowem Bozym, ale i siebie samego sprawdzaj ze Stowem Bozym, dokladnie, jak uczy¢ i czynit
Chrystus. Nic wiecej, nic mnie;j.

2 Kor 13:5

Badajcie samych siebie, czy jesteScie w wierze, doswiadczajcie siebie: czy nie
rozpoznajecie samych siebie, ze Jaszua, Mesjasz jest w was? Chyba ze rzeczywiscie
jestescie nie wyprébowani.

Jan mowit o takim samym teScie wiary.

1 Jan 2:3-4

A przez to upewniamy sie, ze Go poznaliSmy, jesli zachowujemy Jego przykazania. Kto
moéwi: Poznatem Go, a Jego przykazan nie zachowuje, ten jest klamca i nie ma w nim
prawdy.

Celem trzeciej czeSci serii Paradoksu Pawla jest zrozumienie, dlaczego Pawel jest taki
trudny do zrozumienia w kwestiach Bozego Prawa. JeSli zrozumiemy, czemu jest taki trudny do
zrozumienia, to wtedy zaczniemy rozprawiac sie z tymi problemami i chyba zrozumiemy Pawla
lepiej. Miejmy nadzieje, ze to ma sens.


https://www.youtube.com/watch?v=uMCxpIlRRsM
http://www.119ministries.com/the-error-of-dispensationalism/
http://ewangelia.tk/
https://www.youtube.com/watch?v=RKIG49-nvM8
https://www.youtube.com/watch?v=RKIG49-nvM8
https://www.youtube.com/watch?v=5n9pUj0USA8
https://koscioldrogi.wordpress.com/2012/03/12/niebo-ziemia-i-prawo-boze-2/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-15-obedience-or-legalism/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-15-obedience-or-legalism/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-10-peters-vision/

Wiele 0s6b jest nastawionych z powodu nauki chrze$cijanskiej, ktora mowi, ze Pawel uczyt
przeciwko Prawu Bozemu. Jednak po obejrzeniu czesci 2 tej serii, powinniSmy zdawac sobie
sprawe, ze Pawel w rzeczywistosci chyba nie uczyt przeciwko Bozemu Prawu. W tym momencie
tej serii powinniscie by¢ raczej sfrustrowani i sktoceni, poniewaz zobaczyliscie Pawla, ktérego
pokazaliSmy w 2 czeSci, ,,Pawel, jakiego nigdy nie znales”, ktéry kidci sie z ta wersja Pawla, jaka
uczyli cie przez cale twoje zycie. Pawla, ktéry uczyt innego Prawa Bozego... tego zmienionego.
Takie co$ zwie sie dysonans poznawczy. Pojawia sie wtedy, gdy dwa przeciwstawne paradygmaty
lub systemy wierzen ktoca sie ze soba. Wiekszos¢ ludzi ze wszystkich sit stara sie unikac tego
dysonansu poznawczego. W takim stanie umystu ktos moze podjac¢ tylko jedng z dwoch drég...

Droga numer 1: Kto$ ignoruje fakty i dalej opiera swe bledne zaufanie na tych, ktérzy
rzekomo sa madrzejsi i lepiej wyuczeni niZ on sam, i wraca do poprzednich rzeczy, jakby sie nic nie
stalo... Jednak po obejrzeniu czesci 1 z serii Paradoks Pawla, taka osoba powinna wiedziec, ze
powinnisSmy by¢ ostrozni w tym, na kim/czym opieramy swa wiare... Ze powinnisSmy ufac tylko
Bozemu Stowu. Gdyz wida¢ wyraznie, ze Bozy ludzie majq historie tego, ze wiekszoS¢ moze sie
myli¢ w swojej teologii. Lub moze wybra¢ druga droge... Na ktorej kto$ przyjmuje ten niewygodny
dysonans poznawczy i uzywa go jako motywatora do odkrywania prawdy, jaka by ona nie byla... do
godzenia catej Biblii z trudnymi wypowiedziami Pawla... Ci, ktoérzy sa zainteresowani ta druga
droga i pragnieniem badania i zrozumienia wszystkiego, i ktorzy sa faktycznie podekscytowani
rozwiazaniem tych wszystkich sprzecznosci i napie¢ w stowach Pawla, prosimy was jeszcze o
chwile cierpliwosci... Naprawde zajmiemy sie wszystkimi trudnymi wypowiedziami Pawla.
Pogodzimy rzekome sprzecznos$ci ,,Pawla, jakiego nie znales” z ,Pawlem, ktorego sadzisz, ze
znales”... Ale... najpierw musimy zrozumie¢, co stanowi glowny rdzen problemu. Musimy
zrozumie(, dlaczego Pawel jest taki trudny do zrozumienia. Gdyz niektérzy wciaz moga twierdzic,
ze Pawel nie jest taki trudny w zrozumieniu, gdy chodzi o Prawo... bo przeciez powiedziat
wyraznie, ze nie jesteSmy juz pod Prawem Boga, lecz pod laska. Prosciej sie juz nie da tego
powiedzie¢. Podejrzewamy, ze osoby, ktore tak mowig, moga zyskac najbardziej z tej czeSci serii.
Twierdzi¢, ze Pawel jest tatwy do zrozumienia, gdy chodzi o Boze Prawo, to przeczy¢ stowom
kogos, kto znat Pawla lepiej niz wiekszos¢, a na pewno lepiej, niz ktokolwiek dzisiaj. A tq osoba
jest Piotr. Mam nadzieje, ze nikt z nas nie rozwaza, iz klocenie sie z Piotrem, bedzie dobrym
pomystem. Oto co miat do powiedzenia w sprawie listow Pawla i tego, jak tatwo mozna byto nie
zrozumie¢ Pawla, gdy chodzito o Boze Prawo.

2 Piotr 3:15-17

A cierpliwos¢ naszego Pana uwazajcie za zbawienie, jak tez ukochany nasz brat Pawet
w danej mu madrosci do was napisal, jak i we wszystkich listach, gdzie sie o tym
wypowiada — sg w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, ktore — podobnie jak i
inne pisma — ludzie niewyksztalceni i chwiejni przekrecaja na swoja wlasng zgube. Wy
zatem, ukochani, wiedzac o tym wczesniej, strzeZcie sie, abyscie btedem nieprawych
nie zostali zwiedzeni i nie wypadli z wiasnej statosSci.

Ostrzezenie Piotra jest raczej jasne oraz pozyteczne w kontekScie przygotowania nas na
nadchodzacy Dzien Panski. PowinniSmy wszyscy chcie¢ by¢ gotowi na Dzien Panski... Jesli Piotr
powiedzial, Ze stowa Pawla, na temat Bozego Prawa, sq trudne do zrozumienia, to jego stowa w
sprawie Bozego Prawa sa faktycznie trudne do zrozumienia... Nie mamy powodéw powatpiewac¢ w
stowa Piotra, swiadka z I wieku, w sprawie listow Pawla... Z cala pewnosScig Piotr znat to z
pierwszej reki... Kim my jesteSmy, by po 2000 lat historii i kultury, twierdzi¢ inaczej? Pawel na
pewno nie stal sie tatwiejszy do zrozumienia... Tak wiec wykorzystywanie Pawla, by twierdzic, ze
nie jesteSmy pod Bozym Prawem, nie jest niczym nowym. Piotr juz 2000 lat temu ostrzegat nas
przed tym bledem i nawet nazwat go btedem nieprawych.

Zacznijmy wiec badac niektore powody, dla ktorych Pawet jest taki ciezki do zrozumienia...



POWOD NUMER 1 - IGNOROWANIE POCZATKU BIBLII.

Piotr wspomnial, ze ten blad, btad nieprawosci ma dwa Zrodla — niewiedza i niestabilnosc.
Niewiedza, ignorancja oznacza po prostu ,ignorowanie”. Nie zawsze jest to celowe ignorowanie.
Jednak ignorancja jest bezposrednim wynikiem albo celowego, albo niecelowego ignorowania
danych lub dowodéw. Niezaleznie czy jest to celowe, czy nie, uwaga Piotra jest catkiem prosta.
Stwierdzit on, ze aby dojs¢ do wniosku, ze Pawel uczy, iz Boze Prawo nie obowiazuje juz Bozych
ludzi, kto$ wiele musi ,,zignorowac” z Pisma. Piotr wyjasnia to dalej, mowiac, ze ludzie wykrecaja
pisma Pawla ku swojej wilasnej zgubie, jak to robig i z innymi Pismami. Do jakiego Pisma odnosi
sie Piotr? Jakie Pisma ludzie ignorujq i jakie Pisma ludzie wykrecajq? Przyjmujac, ze Piotr pisze to
w I wieku, a wtedy Nowy Testament nie by} jeszcze ulozony, to jedynym Pismem, jakie mogt
wspominac Piotr, jest to, ktore my czesto zwiemy Starym Testamentem, lub bardziej po hebrajsku
TANACH... czyli Tora, Prorocy i Pisma. To jest niesamowicie istotne i wazne do zrozumienia...
Piotr mowi, ze jesli ktos wierzy, iz Pawel uczy przeciwko Bozemu Prawu, to odbywa sie to przez
ignorowanie badz wykrecanie innych Pism, czyli Starego Testamentu. Z drugiej strony, przeciwne
tez musi by¢ prawda. Jesli ktos rozumie i wie, co mowi Stary Testament, bedzie tez wiedzial, ze
Pawel nie mogt uczy¢ przeciwko Bozemu Prawu. Zatem pierwszym powodem, jaki musimy
zrozumiecC, dlaczego Pawel jest taki ciezki do zrozumienia, jest to, ze wielu po prostu nie wie, co
mowi poczatek Biblii. A nawet ilu tak naprawde wierzy, ze dobrym pomystem na zrozumienie
poczatku Biblii jest zrozumienie tego, co jest powiedziane na jej koncu? A moze lepszym
pomystem jest to — zeby zrozumie¢ koniec Biblii, trzeba zna¢ jej poczatek? Na przyktad wielu
wierzy, ze Pawel uczyl, iz Boze Prawo jest dzi$ inne, ze Boze Slowo sie zmienilo, a Jego instrukcje
ewoluowaly. Praktycznie cale chrzeScijanstwo uczy, ze Bog zmienit Swoje Slowo, ktére zostato
nam dane w Nowym Testamencie... ze wiele przykazan nas nie obowigzuje. Oto jeden z
przyktadow, ze Boze Stowo twierdzi co$ zupelnie odmiennego...

Psalm 89:34
Nie ztamie mego przymierza ani nie zmienie tego, co wyszto z moich ust.

Zatem niektorzy wierza, iz Pawel nauczal, ze Stowo Boze zmienito sie na co$§ nowego, na
nowe zasady, nowe Prawo... ze Stowo Boze zostato ,,zmienione”. Cho¢ sam Bog zapowiedzial, ze
to sie nigdy nie wydarzy. Mamy wiec dwie opcje:

1. Bog sie myli, a powszechna interpretacja Pawla jest prawidlowa,

2. Bog ma racje, a powszechna interpretacja Pawla jest niewtasciwa.

Przeczytajmy wiec Piotra raz jeszcze i wybierzmy wlasciwa opcje.

2 Piotr 3:15-17

A cierpliwo$¢ naszego Pana uwazajcie za zbawienie, jak tez ukochany nasz brat Pawet
w danej mu madrosci do was napisal, jak i we wszystkich listach, gdzie sie o tym
wypowiada. Sq w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, ktére — podobnie jak i
inne pisma — ludzie niewyksztatceni i chwiejni przekrecaja na swoja wlasng zgube. Wy
zatem, ukochani, wiedzac o tym wczesniej, strzeZcie sie, abyscie bledem nieprawych
nie zostali zwiedzeni i nie wypadli z wlasnej statosci.

Piotr nie mowil, ze to Bog jest trudny do zrozumienia w kwestiach Prawa... wrecz
przeciwnie, Piotr odwotywat sie do prostoty zrozumienia Prawa, gdy tylko kto$s rozumie ,inne
Pisma”, czyli Stary Testament, jak jest dziS zwany. Piotr powiedzial, ze to Pawla ciezko
zrozumieC... Oto kolejny przyklad niezrozumienia poczatku Biblii podczas czytania koncéwki
Biblii. Z powodu tego wersetu, wielu wierzy i uczy, ze Pawel nazywat Boze Prawo niewola.



Gal 5:1
Chrystus wyzwolit nas do wolnosci. Stojcie wiec niezachwianie i nie poddawajcie sie
znOw jarzmu niewoli.

Lecz to stwarza problem, gdyz poczatek Biblii nazywa Boze Prawo wolnoscia.

Psalm 119:44-45
I bede zawsze strzegl twego Prawa, na wieki wiekéw. A bede chodzit w wolnosci, bo
szukam twoich nakazow.

Jak cos, co jest ,wolnoScia” moze by¢ ,niewolg”? OdpowiedZ jest taka, ze Pawel nie
nazywa Bozego Prawa niewola, a na temat Galacjan bedziemy mowi¢ pozniej w tej serii. W
umystach wielu ludzi Galacjan po prostu dowodzi, ze Boze Prawo zmienito sie badZz zostalo
zniesione. Podczas gdy w rzeczywistosci jest odwrotnie. Podobnie, cho¢ nie da sie tego udowodnic,
wielu badaczy sadzi, ze Hebrajczykow napisal Pawel. Przyjmiemy to za prawde, gdyz w podobnym
stylu do Pawla, Hebrajczykow rowniez bardzo trudno zrozumie¢ w kwestiach Bozego Prawa. Ze
wzgledu na ten werset, wielu wierzy i uczy, Ze w nowym przymierzu mamy teraz lepsze Prawo.

Heb 8:6
Teraz za$ przyjat o tyle wyzsza stuzbe, o ile lepszego przymierza jest posrednikiem —
takiego, ktore zostato oparte na lepszych obietnicach.

I znowu, gdybysmy znali poczatek Biblii, to nie mielibySmy probleméw z takim
rozumieniem. Poniewaz Biblia juz setki lat wczesniej powiedziala, ze Boze Prawo jest catkowicie
doskonate.

Psalm 19:7
Prawo Jahwe jest doskonate, nawracajace dusze; Swiadectwo Jahwe pewne, dajace
madro$¢ prostemu.

By to nie zabrzmiato ghipio, ale jesli Boze Prawo jest doskonate, to jak mozna sugerowac,
ze zostato ulepszone? Czy doskonale mozna uczyni¢ lepszym? Oczywiscie, ze nie... MusieliSmy
zle zrozumiec to, co napisano w Hebrajczykach. Ale o tym bedziemy moéwi¢ pozniej. Niektorzy
czytaja ten werset i sugerujq, Ze Boze Prawo zaniklo.

Heb 8:13
Gdy mowi: [Nowe], pierwsze uznaje za przedawnione; a to, co sie przedawnia i
starzeje, bliskie jest zanikniecia.

I znowu, gdybySmy czytali poczatek Biblii, odkrylibySmy, ze Boze Prawo trwa na wieki.

5 Mojz. 29:29
To, co jest zakryte, nalezy do Pana, Boga naszego, a co jest jawne, do nas i do naszych
synow po wieczne czasy, abysSmy wypekniali wszystkie stowa tego Prawa.

Tak wiec popularne rozumienie Hebrajczykéw musi sie myli¢. Hebrajczykéw 8 skupia sie
na jednym slowie — przymierze. Jednakze wierzcie lub nie, stowo przymierze nie wystepuje tam
nawet w grece. Zostato celowo dodane przez tlumaczy i catkowicie zmienia kontekst tego wersetu.
Sprawdzcie to sami w Interlinii. Seria Paradoks Pawla zajmuje sie takze calym listem do
Hebrajczykow. W 1 Tymoteuszu 4 Pawel pisze o prawach zywieniowych z 3 Mojz. 11.



1 Tym 4:1-5

A Duch wyraznie moéwi, ze w pozniejszych czasach odstapia niektérzy od wiary,
chwytajac sie duchow zwodniczych i demonicznych nauk, w obtudzie klamcow z
pietnem wypalonym na wlasnym sumieniu, zabraniajacych zawierania zwigzkow
matzenskich, spozywania pokarmow, ktore Bog stworzyl, aby z dziekczynieniem
przyjmowali je wierzacy oraz ci, ktorzy poznali prawde. Gdyz cate stworzenie Boga jest
dobre i nie nalezy odrzucac¢ niczego, co sie przyjmuje z dziekczynieniem; poSwiecone
jest bowiem przez Stowo Boze i modlitwe.

Jesli wierzymy w poczatek Biblii, a zwlaszcza w 3 Mojz. 11, to jak mozemy wierzy¢ w
powszechne rozumienie Pawla z 1 Tym 4? Czy 3 Mojz. 11 to demoniczna nauka, czy tez
przykazanie Boze? Czy 3 Mojz. 11 to klamstwo w obtudzie, czy tez prawda, jak méwi to Psalm
119:1427? Czy postuszenstwo Bozemu Stowu z 3 Mojz. 11 to odejscie od wiary, czy tez cate Boze
Stowo jest czeScig naszej wiary? To sa bardzo dobre pytania... OczywiScie wielu nie rozumie
pewnych kwestii w 1 Tym 4 i w przysztosci odniesiemy sie do tych probleméw w naszej serii.

Te przykiady byty tylko malg prébka probleméw, o jakich informuje nas Piotr, gdy chodzi o
listy Pawla. Jesli kto$ nie rozumie poczatku Biblii, to z pewnoScig ciezko mu bedzie zrozumiec
koniec Biblii.

Wyjasnijmy co$ sobie... Z cala pewnoscig Piotr nie twierdzi, ze listy Pawla sg bledne, wrecz
na odwrdt. Piotr mowi, ze Pawel jest nierozumiany w kwestiach Prawa przez ludzi, ktorzy nie
poréwnuja swej nauki ze Starym Testamentem, celem zrozumienia Nowego Testamentu.
Calkowicie wierzymy, ze Pawet mial ogromne poznanie Stowa Bozego i ewangelii. Podobnie jak
Piotr sadzimy, ze w calej historii Pawel byl jednym z najbardziej Zle rozumianych autoréw... w
pewnych powaznych sprawach teologicznych. Moze nam sie to nie podoba¢ w sprawie Pawla,
jednak Piotr byt bardzo jasny. Niewazne co my sadzimy o Pawle, liczy sie to, co powiedziat Piotr.
Mozemy sobie mysle¢, ze Pawel jest bardzo wyraznie zrozumialy w sprawach Prawa, jednak Piotr
mowi nam, ze jezeli nie znasz dobrze Starego Testamentu, to mozesz popelnia¢ powazne bledy
doktrynalne. Co wiecej, Piotr nazywa to bledem bezprawia. Jesli ktoS na podstawie Pawla
wnioskuje, ze jest mniej praw, to faktycznie jest to bezprawiem, wiec nie musimy wysila¢
wyobrazni, by dostrzec, skad to bierze Piotr. Piotr méwi nam, bySmy po prostu nie zapominali o
tym, co juz zostalo napisane... bySmy tego nie ignorowali... i nie zakladali, ze Pawel uczy w
sprzecznosci do tego, co juz bylo spisane.

To wiedzie nas do kolejnego powodu sprawiajacego, ze ludzie dazq do bledu nieprawosci.
Bycia niestatym... Spotkaliscie kogos, kto jest niestaly? Mowia jedno, a za chwile zupelie sobie
zaprzeczaja, albo caly czas zmieniaja zdanie, by uzasadni¢ swéj punkt. Jak to pokazata druga czes¢
tej serii, Pawel sam uczyt i praktykowat cale Boze Stowo, ktére zawiera cale Boze Stowo, a nie
tylko cze$é¢, jak to wielu dzi$ czyni, wybierajac sobie, jakie fragmenty chca wykonywac¢. Nie
mozemy wiec zrobi¢ z Pawla kogo$ niestabilnego... Nie mozemy mie¢ Pawla uczacego za i
przeciw Bozemu Prawu w tym samym czasie, gdyz okazemy sie niestali w naszym rozumieniu...
nie mozemy mie¢ Pawla hipokryty. Nie mozemy mie¢ Pawla uczacego przeciwko Prawu Bozemu i
kazgcemu nam utwierdza¢ to Prawo w tym samym liScie. Nie mozemy wybieraC sobie wersetow
Pawla, na jakich chcemy sie skupi¢ lub wierzy¢, ze sq prawda, a ignorowac te wersety, ktore wydaja
sie totalnie sprzeczne.

POWOD NUMER 2, DLACZEGO PAWEL JEST TRUDNY W ZROZUMIENIU TO COS, CO
ZWIE SIE WYBIERANIEM WERSETOW, ALBO INACZEJ IGNOROWANIEM KONTEKSTU.
Na przyktad wielu lubi cytowac ten werset Pawla:

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowal, gdyz nie jesteScie pod Prawem, ale pod
taska.



Niektérzy szczerze natychmiast zacytuja ten werset przy pierwszej probie zasugerowania, ze
powinnismy iS¢ i czynic cate Boze Stowo. Prawie nigdy nie zawodzi... Jest to zrozumiate, ale tylko
wtedy, gdy oddzielimy ten werset. Mamy jeszcze taki werset w Rzymian, ktory jest uzywany do
twierdzenia, ze Prawo sie zakonczyto.

Rzym 10:4
Gdyz koncem Prawa jest Chrystus, dla sprawiedliwos$ci kazdego wierzacego.

WezZmy te dwa wersety z Rzymian i porownajmy z ponizszym, a zobaczymy, ze Pawel moze
wydawac sie niestaly.

Rzym 3:31
Czy wiec przez wiare uniewazniamy Prawo? W Zadnym razie — lecz Prawo
utwierdzamy.

Czyli Pawel mowi, ze utwierdzamy Prawo Boze, ale Ze nie jestesmy pod Prawem Boga?
Cos tu nie gra... Odczuwasz dysonans poznawczy? Czy czujesz to napiecie miedzy tym, co wielu
wierzy na temat nauki Pawla, a tym, co faktycznie napisal? A potem jeszcze Pawel méwi w Rzym
7:12, ze Prawo jest dobre, Swiete, sprawiedliwe.

Rzym 7:12
Tak wiec Prawo jest Swiete i przykazanie jest Swiete i sprawiedliwe, i dobre.

Jesli nie jesteSmy juz pod Bozym Prawem, to znaczy to, Ze nie jestesmy juz pod czyms, co
jest Swiete, sprawiedliwe i dobre. CzyzZ to nie straszne? Dlaczego Bog mialby nam zabrac cos, co
jest Swiete, sprawiedliwe i dobre? Czy to jest dobre, ze zabiera nam sie co$ Swietego,
sprawiedliwego i dobrego? A zobaczcie na to, co Pawel mowi w wersecie 25.

Rzym 7:25
Tak wiec ja sam z jednej strony stuze umystem Prawu Bozemu, a z drugiej strony
ciatem — prawu grzechu.

A wiec Pawel shuizy Bozemu Prawu? ...a mamy nie by¢ pod Bozym Prawem. By bylo
jeszcze gorzej, spbjrzcie na ten werset.

1 Kor 11:1
BadZcie nasladowcami moimi, jak i ja — Chrystusa.

Jesli mamy nasladowac Pawtla, a Pawel stuzyt Bozemu Prawu, a Chrystus, ktorego nasladuje
Pawel, zyl wedlug Bozego Prawa, to widzicie, jak to sie komplikuje. Bo to by znaczylo, ze Pawel,
tak samo, jak nasz Mesjasz, Jaszua, postepowat wedlug tego samego Prawa... i kaze nam robic to
samo. Jak Pawel moze mowi¢, ze mamy by¢ pod Bozym Prawem, czyli mu stuzy¢ i w tym samym
czasie nie by¢ pod Bozym Prawem? Czy ciezar ostrzezenia Piotra jest teraz odczuwalny? Widzicie,
jak tatwo byc¢ ignorantem i niestatym? Czyz to nie oczywiste, ze to moze wies¢ wszystkich do btedu
nieprawos$ci? Zastanowcie sie... Juz sama definicja ,,ludzi nieprawosci” oznacza, Ze sadzq oni, iz
nie sg juz ,,pod Prawem Bozym”. ... jednak wielu ludzi sadzi, ze tak wtasnie Pawel moéwi w Rzym
6:14.

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowat, gdyz nie jesteScie pod Prawem, ale pod
taska.



Tak wiec jednym z powodow, dlaczego Pawla tak ciezko zrozumie¢, sq jego wiasne listy.
Wydaje sie, jakby mowit dwie rzeczy naraz. I zamiast probowac to rozwigza¢, samozwanczy uczeni
teolodzy chrzescijanscy ciagnag do tej wersji Pawla, ktora wydaje sie obala¢ Boze Prawo. Wyciagaja
te wersety, ktore zdaja sie mowic¢ przeciwko Bozemu Prawu, a ignorujq te, ktore sq za Prawem.
Pamietajcie, co Piotr mowil o ignorancji! Jesli zabierze sie¢ Pawla, Dz. Ap. 10 i 15, to teolodzy
przyznaja, ze nie maja nic do uczenia, ze Prawo Boze zostalo zniesione, zmienione, czy jakkolwiek
to zwa. Zgadnijcie, kto wciaz pozostaje w rownaniu? Jaszua, nasz Mesjasz... Zadna z wypowiedzi
Jaszua nawet nie sugeruje mozliwosci, Zze Prawo zostanie zniesione. Wrecz odwrotnie, przykiad z
Mat 5:17-19 jasno to ukazuje. Jednak, jezeli kto$ chce twierdzi¢, ze Prawo zostalo zniesione, to
korzysta z Pawla. I co tu jest niezreczne, Pawel jest jedynym autorem w catej Biblii, o ktorym
ostrzega nas Biblia, Zeby mie¢ ogromne rozeznanie i wiedze o Starym Testamencie przy
studiowaniu jego listow. Tak wiec Pawel stal sie swoim najwiekszym wrogiem przy nauczaniu o
Prawie Bozym. Pamietajcie, Ze wszystkie rzekome wypowiedzi przeciwko Prawu da sie rozwigzac,
gdy umiescimy je w pelnym kontekscie jego listow... jednak wiekszoSC po prostu nie chce
poswiecic na to czasu, bo w swoich umystach juz sa przekonani, ze Pawel uczyt przeciwko Bozemu
Prawu.

POWOD NUMER 3, DLACZEGO PAWEL JEST TAKI TRUDNY DO ZROZUMIENIA, TO
BLEDNE ZAUFANIE W CZLOWIEKA.

Kolejny powdd, dlaczego Pawla tak trudno zrozumie¢, jest taki, ze chrzescijanscy uczeni
trwaja w swoim blednym zrozumieniu Pawla i przyjmuja to, co jest juz blednie rozumiane,
utwierdzajac tym ten blad i przykrywajac go ogromng warstwg swoich doktryn. Oto cytat z
Bible.org:

Jednym z najwazniejszych akcentow Nowego Testamentu, zwtaszcza listow Pawla, jest
ten, ze chrzescijanie nie sq juz pod panowaniem Prawa Mojzeszowego. Ta prawda
pokazana jest w sposob niebudzqcy wqtpliwosci i na rézne sposoby...

Potem oczywisScie cytujg te wersety. Zauwazcie, ze Rzym 6:14 jest na pierwszym miejscu.
John MacArthur tak méwi o Sabacie:

Wierzymy, ze przepisy Starego Testamentu regulujqce Sabat majq aspekt ceremonialny,
a nie moralny. I jako takie nie obowiqzujq juz wiecej, gdyz przeminely wraz z systemem
ofiarniczym, kaptaristwem Lewitow i innymi aspektami Prawa Mojzeszowego, ktore
zapowiadaty Chrystusa.

Zauwazcie, jak John rozdziela Boze Prawo w oparciu o swe wilasne paradygmaty
interpretacyjne. Wymysla niebiblijne pojecia jak np. ,prawo moralne”, ktére pozwalajag mu na
usuwanie niektorych czesci Bozego Prawa, ktdre, jak wierzy, nie maja juz zastosowania. Ku
zawstydzeniu pana MacArthura, w Biblii nie ma czego$ takiego jak ,prawo moralne”. Czy nie
powinna nam sie wlacza¢ czerwona lampka, gdy wymyslamy takie okreslenia i wiasne definicje, by
broni¢ swojej wiasnej teologii? Zabawne jest to, ze to cale Boze Prawo definiuje moralno$¢, z
pewnos$cia nie nasze wiasne standardy. Skad wiemy, co jest i co nie jest moralne? Od tego
wszystkiego komus$ moze zakrecic sie w glowie.

Jedna z najczesciej uzywanych angielskich Biblii jest Life Application Study Bible
Zondervana. Przy rozdziale 5 Mateusza tak pisza: Jezus nie mowit nic przeciwko Prawu, lecz
przeciwko naduzyciom i przekroczeniom, jakim zostato poddane.

I tu sie zgadzamy. Nasz Mesjasz, Jaszua przeciwstawiat sie wiekszosci zydowskich tradycji
z Talmudu, ktory nie jest uwazany za Slowo Boze, lecz po prostu za zydowski komentarz
religijny... i wedlug Marka 7 wiele z tego bylo przeciwko Bozemu Slowu. Boze Prawo jest
calkowicie nienaruszalne, nie zostalo ani uniewaznione, ani zniesione w zadnym wymiarze. A
jednak komentarz w tej samej Biblii na temat Kolosan 2 mowi taka sprzecznosc¢: Spisany kod, ktory



zostat UNIEWAZNIONY, byt legalnym wymogiem Prawa Starego Testamentu. Prawo sprzeciwiato
sie nam swoimi wymogami i karato nas smierciq.

Widzicie, jak ten komentarz sobie przeczy? Jednym tchem mowig, ze Jaszua (Jezus) nie
mowit przeciwko Prawu, a drugim, ze Jaszua uniewaznit Prawo! Jest to co najmniej sprzecznosc, a
z cala pewnoscig doktrynalna hipokryzja. Typowy komentarz chrzescijanski ukazuje obraz
Chrystusa, ktory podazal, praktykowat i nauczat jednej religii, ktorg tutaj jest Judaizm, a po Smierci
Chrystusa mamy nagle co$ nowego, tak zwang chrzescijaniska wolnos¢. Czy w Biblii sa naprawde
dwie religie, rozdzielone pusta strong pomiedzy Starym i Nowym Testamentem?

Eqip.org popularna organizacja chrzescijanska, ktdra ma u siebie samozwanca, ,,cztowieka z
odpowiedziami do Biblii”, ma taki cytat na swojej stronie: Znajduje sie w zakladce — APOSTAZJA
CZY CHRZESCIJANSKA WOLNOSC?

Nowy Testament opisuje wiele walk, jakie nowy kosciot chrzescijaniski musiat stoczyc,
by zerwac peta starego systemu przestrzegania Prawa, ktore wielu zniewolity w
poprzedniej religii — Judaizmie.

Spéjrzcie na jezyk, gdzie Prawo to wiezienie... nazywajacy Boze Prawo ,petami starego
systemu przestrzegania Prawa, ktore wielu zniewolity w poprzedniej religii”. To niewazne, zZe
Chrystus byt naszym przykladem i wcigz nim jest, Ze powinniSmy wierzyc¢ i czyni¢ to, co On...
Eqiup.org wyraznie nazywa Boze Prawo niewola... niewola... Boze instrukcje to niewola,
wiezienie, peta... Cho¢ Biblia nazywa to, co napisal Mojzesz, wolnoscia — Psalm 119:44-45.
Zamiast iS¢ za Equip.org, zbadajmy ich komentarze i zobaczmy, co przed Chrystusem Biblia
mowita na temat Bozego Prawa.

Psalm 119:44-45
I bede zawsze strzegt twego Prawa, na wieki wiekow. A bede chodzit w wolnosci, bo
szukam twoich nakazow.

Tak wiec eqiup.org nazywa Boze prawo petami, z jakich powinnisSmy sie wyzwoli¢, a Biblia
nazywa Boze Prawo, gdy go szukamy, wolnoscig i wyzwoleniem. Kto ma racje? Equip.org czy
Biblia? Tu nie chodzi, zeby tluc Equip.org... oni nie sa jedynymi w tej doktrynie. Tu chodzi o
pokazanie tego, w jakim systemie ludzie poktadli swa wiare i zaufanie... w tym przypadku, wielu
po prostu ufa temu, co méwiq ludzie, a nie temu, co méwi Biblia.

Dz. Ap. 5:29
Trzeba by¢ postusznym Bogu bardziej niz ludziom.

Czy naprawde mamy ,,chrzescijaniska wolnos$¢”, gdy odchodzimy od tego, co Biblia zwie
wolnoscia... Bozego Prawa? Czy zyskujemy wolnos$¢, usuwajac wolnosc? Jest to bardzo istotne
pytanie! Equip.org nazywa to, co Biblia zwie wolnoscia, petami i wiezieniem. Jak Bég sie czuje z
czym$ takim? Kiedy wybieramy sobie wersety z listow Pawla, cos$, czego, tak przy okazji, nie
wolno robi¢ z listami, to na pewno znajdziemy sobie poparcie na to, by nie by¢ pod Bozym
Prawem... ku rozczarowaniu Piotra. Mozemy nawet sprawic¢, Ze Boze Prawo bedzie wygladac¢ jak
niewola, mozemy sprawi¢, ze Boze Prawo bedzie przeciwne lasce. Mozemy nawet uczyni¢ z
Bozego Prawa cos, co jest zte, przestarzate, co$, co nadaje sie do kosza. Mozemy uczyni¢ Boze
Prawo przeciwienstwem prawdy, mozemy nawet sprawiC, Zze Boze Prawo bedzie ghipota i
wynikiem omamienia. I tak jak Piotr mowil, musielibysSmy tak wiele rzeczy ,ignorowac” z listow
Pawla, tak wiele z tego, co juz zostalo napisane jako prawda, by tego dokonac... musielibysmy
wykreca¢ Pismo, musielibysSmy by¢ niestali i uczyni¢ Pawla niestatym... I gdy juz tego dokonamy,
to staniemy sie ,,JudZmi btedu nieprawosci”. To sa stowa Piotra, nie nasze.

Pytanie jest takie: czy nie przeszkadzajag nam sprzecznosci, bo chcemy zachowac setki lat
teologicznej tradycji, czy tez chcemy prawdy? Czy pragniemy prawdy... czy ponad wszystko inne



chcemy tylko CALEGO Bozego Stowa? Jesli odpowiedz brzmi tak, to mozesz by¢ w tym
momencie lekko sfrustrowany. Jak pogodzi¢ te wszystkie wersety Pawla? Jak przywrdcic¢
konsekwencje i stabilno$¢ pismom Pawla? Jak baczy¢ na ostrzezenie Piotra i nie popehnia¢ btedu
ludzi nieprawych, ktory doprowadzi do naszej zguby? To sq wazne pytania i bedg one celem catego
materiatu, jaki bedziemy przerabia¢ w Serii Paradoks Pawla. Jest jeszcze kilka powodow, dlaczego
Pawel jest taki trudny do zrozumienia...

CZWARTYM POWODEM, DLACZEGO PAWEL JEST TRUDNY DO ZROZUMIENIA, JEST
TO, ZE LUDZIE NIE ZNAJA DEBAT Z I WIEKU.
W Koryntian Pawet dalej jest taki zagmatwany.

1 Kor 7:19
Obrzezanie jest niczym i nieobrzezanie jest niczym, tylko przestrzeganie przykazan
Boga sie liczy.

Niektorzy natychmiast wskaza na ten werset i powiedzg, Ze obrzezanie zostalo zniesione.
Cho¢ po przecinku Pawel twierdzi, ze liczy sie tylko wykonywanie Przykazan Boga. Sprawe
gmatwa to, ze obrzezanie jest Bozym Przykazaniem. Pawla ciezko zrozumie¢, bo wydaje sie mowic
dwie rzeczy naraz. Z jednej strony jest za Bozym Prawem, przestrzega Bozego Prawa i uczy
Bozego Prawa. Z drugiej strony wydaje sie mowic przeciwko przestrzeganiu Bozego Prawa, zwie
go niewolq i twierdzi, ze zostalo zniesione. Oto kolejny przyklad, dlaczego tak waznym jest
rozumie¢ debaty z I wieku. Warto poswieci¢ wiecej uwagi listowi do Galacjan, w ktérym, wielu
sugeruje, ze wypelnianie Bozego Prawa jest ghupotq i oznacza, ze zostales omamiony, bo nie jestes
postuszny prawdzie.

Gal 3:1-3

O glupi Galacjanie! Kt6z was omamil, abyscie nie byli postuszni prawdzie, [was], przed
ktérych oczami zostal wymalowany Jezus Chrystus (Jaszua, Mesjasz) i wsrod ktorych
ukrzyzowany? Tego tylko chciatbym sie od was dowiedzie¢: Czy przez uczynki prawa
otrzymaliScie Ducha, czy przez stuchanie wiary? Tak glupi jestescie? Rozpoczeliscie
duchem, a teraz konczycie ciatem?

Wedlug Pawla Galacjanie najwidoczniej majg klopot, poniewaz nie sg postuszni prawdzie, a
przeciez poczatek Biblii definiuje nam Boze Prawo jako prawde.

Psalm 119:142
Twoja sprawiedliwos¢ jest sprawiedliwoscig wieczng, a twoje Prawo jest prawda.

Psalm 119:160
Podstawa twego stowa [jest] prawda, a wszelki wyrok twojej sprawiedliwosci [trwa] na wieki.

Poza tym, Ze na wieki zaczyna oznacza¢ dlugo, to jednak wyrazne jest, Ze Prawo Boze jest
prawda... jak Pawel moze nazywac¢ kogo$ glupcem za przestrzeganie Bozego Prawa, a nie
przestrzeganie prawdy, skoro Boze Prawo jest prawda? Kiedy przeczytamy poczatek Biblii, zanim
przeczytamy Pawla, to zobaczymy co$ innego, niz gdybySmy przeczytali najpierw Pawla, lub
popularne komentarze na jego temat. Co jest interesujace, wielu czyta najpierw Pawtla, choc¢ jest to
jedyny autor Biblii, o ktorym mamy ostrzezenie, gdy chodzi o kwestie Bozego Prawa w jego
listach.



PIATYM POWODEM, DLACZEGO PAWEL JEST TAKI TRUDNY DO ZROZUMIENIA, TO
NASZE DOKTRYNALNE PROGRAMOWANIE.

Religijna indoktrynacja istniata w I wieku i istnieje tez dzisiaj. Istnieja 3 doktrynalne
przeszkody dla kogos, kto chce zrozumie¢ Pawla tak dobrze, jak Piotr. Wielu z nas styszalo to
wczesniej, a by¢ moze zdarzalo sie, ze podobne rzeczy mowiliSmy sami. Te 3 powszechne,
odruchowe wyrazenia to:

1. Ci, pod Prawem Mojzeszowym byli ,,w niewoli”, ktora skonczyla sie w Jezusie, ktory nas

wyzwolit.

2. Nikt nie moze wykonac¢ wszystkiego z Prawa — dlatego potrzebujemy Jezusa.

3. Prawo bylo ,,przeklenstwem”, ktorego Jezus przyszedt sie pozbyc.

Wszystkie te wymowki zupeknie sie mylg i ukazuja nasze niezrozumienie Pawla. Pierwsze
wyrazenie najwyrazniej jest wziete z wypowiedzi Pawta do Galacjan.

Gal 5:1
Chrystus wyzwolit nas do wolnosci. Stojcie wiec niezachwianie i nie poddawajcie sie
znéw jarzmu niewoli.

OmoéwiliSmy to juz wczesniej, ukazujac, Ze Boze Prawo jest w rzeczywisto$ci wolnosciq i ze
nie powinnisSmy pragna¢, by uwalniac¢ sie od wolnosci... Drugie wyrazenie to tak zwana ,,zastona
dymna”. Zastona dymna odnosi sie do btednego rozumowania, w ktérym kawatek informacji jest
lub ma by¢ mylacy, lub odciggajacy od omawianego tematu. Nikt nie sugeruje, ze musimy
wykonywac cate Boze Prawo, by prébowac zamienic¢ to, co Jaszua uczynit na krzyzu. To absurd.
Potrzebujemy przebaczenia z przesztych i przysztych grzechow, jednak jest kilka innych, waznych i
biblijnych powodéw do przestrzegania Bozego Prawa. Mamy przestrzegaC Prawa, bo jest
Wolnosciq — Psalm 119:44-45. Drogq do mitowania Boga — 1 Jana 5:2-3. Powstrzymuje nas od
grzechu — 1 Jana 3:4. Jest Prawdq — Psalm 119:142 I ostatni punkt — jest czyms, co czynit nasz
przyktad, Mesjasz — 1 Kor 11:1.

Czyli Bozego Prawa nie przestrzegamy DLA zbawienia, lecz W WYNIKU zbawienia. Jak
tylko znalezliSmy sie w doktrynie gléwnego nurtu chrzescijanstwa i gdy tylko ustyszeliSmy, ze
trzeba przestrzega¢ calego Bozego Stowa, od razu przywodzi nam to na mysl, ze to Judaizm.
ZostaliSmy zaprogramowani do takiego myslenia. Wedtug popularnego chrze$cijanstwa, Judaizm to
wiara, w ktorej ktoS musi wypetnia¢ Prawo Boga, by uzyska¢ zbawienie. Jesli wiec ktos mowi, ze
przestrzega catego Bozego Stowa, wielu ludzi automatycznie oskarza¢ go bedzie o to, zZe staje sie
jak Zyd i prébuje zastuzy¢ sobie na zbawienie. Chrzeécijanstwo rézni sie od Judaizmu (religii
Prawa) tym, ze chrzesScijanstwo to religia wiary i miloSci, podczas gdy Judaizm jest religia
uczynkow. Cytujac Williama Barclay'a:

Chrzescijanin zyje pod prawem wolnosci i to w tym prawie wolnosci bedzie sqdzony.
Oto co ma na mysli. Inaczej niz faryzeusz i ortodoksyjny Zyd, chrzescijanin nie jest
cztowiekiem, ktorego zycie jest kontrolowane zewnetrznym naciskiem catego zestawu
zasad i regulacji narzuconych mu z zewnqtrz. Jest kontrolowany wewnetrznym
przymusem mitosci... Podqza wlasciwq sciezkq, drogq mitosci do Boga i mitosci ku
ludziom, nie dlatego, ze tak mu kaze jakies zewnetrzne prawo ani tez dlatego, ze boi sie
jakiejs kary, jesli tego nie zrobi, ale dlatego, ze mitos¢ chrystusowa w jego sercu
sprawia, iz chce to robic.

Z The Daily Study Bible Series.

Wyraznie widac, ze ludzie wierza, ze 'nie-Prawo’ jest wolnoscig, mimo ze Biblia sie z tym
nie zgadza i mowi, Ze Boze Prawo jest wolnoscig. Zauwazcie tez, jak Boze Prawo postrzegane jest
jako anty-mitos¢, chociaz Jaszua powiedzial, ze cale Boze Prawo sprowadza sie do dwoch zasad,
mitowania Boga oraz mitowania bliZnich; kazde przykazanie odnosi sie do jednego z tych.



Mat 22:35-40

A jeden z nich, znawca Prawa, zapytal wystawiajac Go na probe: Nauczycielu, ktére
przykazanie jest najwieksze w Prawie? A On mu powiedzial: Bedziesz kochat Pana,
swego Boga, calym swoim sercem, cala swoja dusza i cala swoja mysla. To jest
najwieksze i pierwsze przykazanie. Drugie zas, podobne temu, to: Bedziesz kochat
swojego blizniego tak, jak samego siebie. Na tych dwoch przykazaniach zawisa cate
Prawo i prorocy.

Jaszua nie powiedzial, powieScie Prawo, by je usmierci¢, ani, zabijcie Prawo... On
powiedzial, Ze cale Boze Prawo wigze sie z dwoma zasadami mitosci Boga i mitosci innych. Cate
Prawo oparte jest na mitoSci. A jesli kto§ ma watpliwosci, o jakim Prawie mowi Jaszua, to wyraZznie
odnosi sie do Starego Testamentu, znanym tez nawet dzi$ przez Zydéw jako ,Prawo i Prorocy”.
Mowil to do faryzeuszow. To znaczy, ze przestrzeganie Biblijnego Sabatu ma co$ wspélnego z
mitowaniem Boga lub mitowaniem innych. Albo jedzenie tylko czystych rzeczy ma co$ wspdlnego
z mitlowaniem Boga lub milowaniem innych. Kazde przykazanie ma co$ wspdlnego z mitowaniem
Boga lub milowaniem innych. To dlatego Jan napisat to, co napisat w 1 Jana 5:2-3.

1 Jana 5:2-3

Po tym poznajemy, ze kochamy dzieci Boga, gdy kochamy Boga i spelniamy Jego
przykazania. To bowiem jest mitoS¢ Boga, Ze sie przestrzega Jego przykazan, a Jego
przykazania nie sg ucigzliwe.

Jesli wiec milowanie Boga i mitowanie bliznich ma co$ wspolnego z kazdym przykazaniem
z Biblii, co sie stanie, gdy zaczniemy tamac te przykazania? Co, jesli zaczniemy jeSC nieczyste
rzeczy? Jesli jedzenie czystych rzeczy ma co$ wspolnego z milowaniem Boga, to co czynimy Bogu,
jesli odmawiamy jedzenia czystego? Bog nam juz powiedzial, jak Go kochac i jak kocha¢ innych,
jest to zawarte w kazdym Jego przykazaniu. Poniewaz Bog jest madry, my z reguly nie, Bog
wiedzial, Ze nam to musi szczeg6lowo wykazac, inaczej sami bySmy wymyslili sobie sposob
mitowania Boga oraz innych... a to po prostu tak nie dziala. Tak wiec Judaizm nie rozni sie od
chrzescijanstwa tym, ze Judaizm to uczynki, a chrzescijanstwo to mitos¢. Wedlug Boga, nie mozna
oddzieli¢ uczynkow od mitosci, poniewaz postuszenstwo Bozym przykazaniom to mitosc! Mitos¢
to czyn... mitos¢ to wykonywanie... milos¢ to zachowanie... milo$¢ to co$, co czynimy, gdy
jestesmy postuszni... Mito$¢ to nie filozoficzna abstrakcja, jakiej mozemy przypisa¢, co chcemy.
Milos¢ to podporzadkowanie sie kazdemu Bozemu przykazaniu, nie z naszego serca, ale z Jego
serca, serca, ktére w nas zamienit.

Eze 36:26-27

I dam wam serce nowe, i ducha nowego dam do waszego wnetrza, i usune z waszego
ciala serce kamienne, a dam wam serce miesiste. Mojego ducha dam do waszego
wnetrza i uczynie, ze bedziecie postepowa¢ wedtug moich przykazan, moich praw
bedziecie przestrzegac i wykonywac je.

W trzecim stwierdzeniu mieliSmy powiedziane, ze Prawo jest przeklenstwem. Ta mysl
wziela sie z Gal 3:13.

Gal 3:13
Chrystus nas wykupit od przeklenistwa Prawa przez to, ze stal sie zamiast nas
przeklenstwem.



Whikliwy wierzacy natychmiast powinien zapyta¢, jak mozna nazwac Boze Prawo
przeklenstwem, kiedy nazywa sie go prawda i wolnoscig? Czy prawda i wolnosc¢ to przeklenstwo?
W rzeczywisto$ci Biblia mowi, ze tamanie Bozego Prawa prowadzi do przeklenstwa.

5 Mojz. 11:26-28

Oto ja klade dzis przed wami btogostawienstwo i przeklenstwo. Blogostawienstwo,
jezeli bedziecie stuchac¢ przykazan Pana, Boga waszego, ktore ja wam dzis$ daje; a
przeklenstwo, jezeli nie bedziecie stucha¢ przykazan Pana, Boga waszego, i zejdziecie z
drogi, ktéra wam dzi§ wskazuje, i pdjdziecie za innymi bogami, ktorych nie znacie.

W naszej serii omowimy te wszystkie popularne wypaczenia z listbw Pawla. A na razie
wiedzcie, Ze wszyscy mamy poglady i doktryny, z jakimi musimy sie rozprawi¢, by zrozumiec¢
Pawla tak, jak on chcial by¢ rozumiany. Istnieje jeszcze jeden podstawowy przyklad, dlaczego
Pawta tak ciezko zrozumiec.

OSTATNI POWOD, DLACZEGO PAWEL JEST TAKI TRUDNY DO ZROZUMIENIA TO JEGO
STOSOWANIE SEOWA ,,PRAWO”.

Po pierwsze, pomocna bylaby biblijna definicja stowa Prawo. W grece tym stowem jest
,nomos”, co literalnie oznacza ,,prawo”. Wiele lat przed przyj$ciem Jaszua, Zydzi przettumaczyli
Stary Testament, zwany tez Tanachem, na grecki. Te grecka wersja Starego Testamentu zwana jest
LXX lub Septuagintg. W Septuagincie hebrajskie stowo ,, Tora” stato sie greckim stowem ,,nomos”.
To oczywiScie zostalo przeniesione do Nowego Testamentu oraz do naszych Biblii i tak mamy
stowo ,,prawo”. Podsumowanie... stowo ,prawo” w naszych Bibliach to po grecku ,,nomos” a po
hebrajsku ,,Tora”.

Hebrajskie stowo daje nam lepsza definicje i wglad do zrozumienia, co tak naprawde oznacza
,prawo” dla Boga; nie dla nas, lecz dla Boga. Proste znaczenie stowa ,, Tora” to ,,instrukcje”.

I tu robi sie zamieszanie, bo tak naprawde Pawel omawia wiele praw. Co moze by¢ szokiem
dla wielu, Pawel omawia inne instrukcje, niz tylko samo Boze Prawo, Boza Tore. Pawel wymienia
na przyktad takie prawa:

1. Prawo grzechu — Rzym 7:23-25.

2. Prawo grzechu i $mierci — Rzym 8:2.

3. Prawo wiary — Rzym 3:27.

4. Prawo sprawiedliwo$ci — Rzym 3:27.

5. Prawo Boga — Rzym 3:31; 7:22-25; 8:7.

6. Prawo Chrystusa — Rzym 8:2; 1 Kor 9:21.

Zauwazcie, ze jest wiele praw, wiecej, niz tylko Boze Prawo. Zauwazcie, ze wszystkie sq w
Rzymian, poSwiecimy wiec sporo czasu w naszej serii Paradoksu Pawla na ten list. Juz teraz widac
z tego, ze niektore z tych instrukcji lub praw sg dobre, inne nie. Na przyklad prawo grzechu, ktére
wywodzi sie od naszego ciala i od przeciwnika, czyli Szatana, jest wyraznie niedobre. A to prawo
(instrukcje) grzechu doprowadza nas do Smierci, co staje sie prawem grzechu i Smierci. Z czego
wielu nie zdaje sobie sprawy to, ze Pawel nie zawsze wyraznie oglasza, do jakiego prawa odnosi sie
w swoich listach. Fakt, wymienia czasem z nazwy konkretne prawo (instrukcje), ale nie robi tego za
kazdym razem. Wiele razy wymaga od czytelnika uzycia kontekstu. Gdy czytelnik nie zwraca
bacznej uwagi, to moze on blednie uwierzy¢, ze Pawel wypowiada sie, iz nie jestesmy pod Bozym
Prawem, podczas gdy w rzeczywisto$ci Pawel moze mowic, ze nie jesteSmy pod Prawem Grzechu i
Smierci. Skad wiemy, o jakim prawie jest mowa? Do$¢ istotne pytanie, czyz nie? Niestety niewielu
go zadaje. Uwaznemu czytelnikowi Pawel pozwala to wiedzie¢. Lecz jesli kto$ czyta juz z gory
ustalonym zrozumieniem, to jest podatny na btad nieprawosci, o jakim ostrzegat nas Piotr. Ilu z was
wiedziato, ze Pawel méwit o tylu prawach? Jaka jest relacja miedzy tymi prawami? Co one
oznaczajq? Pamietacie, stowo prawo oznacza po prostu instrukcje... jak zatem te instrukcje wciaz
sie do nas odnosza albo nie odnosza? PowinniSmy chcie¢ zdefiniowac¢ i zrozumie¢ kazde z tych



praw, tak samo, jak Pawel je rozumie i przedstawia.

W 4 czesSci Serii Paradoksu Pawla doglebnie zbadamy wszystkie 6 praw i odpowiemy sobie na te
pytania. W czeSci 5 Serii Paradoksu Pawta doglebnie zbadamy kazdy z listow Pawla, odpowiadajac
na wszystkie trudne wyrazenia Pawla. Wszystko zostanie poukladane i Boze Prawo pozostanie
nietkniete.

Podsumowujac, wynik tej czesci Serii Paradoksu Pawta powinien wyjasni¢, ze powinnisSmy
by¢ bardzo ostrozni w rozumieniu Pawla, gdy chodzi o Boze Prawo. Bardzo tatwo mozna uczynic
Pawla, jakby sobie zaprzeczal albo byl niestaly. Stad mamy az 6 probleméw, ktérych powinniSmy
unika¢ przy czytaniu Pawla. Oznacza to, ze ilekro¢ czytamy Pawla, rozwazmy ostrzezenie Piotra,
upewnijmy sie, Ze nie popelniamy tych 6 powszechnych bledéw w zrozumieniu Pawta.

1. Musimy badac¢ koncowke Biblii w Swietle jej poczatku. Biblia stale korzysta z biblijnych
okreslen, ktore mamy zdefiniowane, jesli tylko chcemy je odnalez¢. Biblie musimy badac
catosciowo i nie ignorowac tego, co juz napisano w Pismie.

2. Musimy by¢ pewni, Ze nie wybieramy sobie wersetow z listow Pawla. Musimy pamietac,
ze list to list i czyta sie go od poczatku do konca. Musimy tez wiedziec, zZe te listy nie byly do nas,
lecz do specyficznej grupy ludzi ze specyficznymi problemami.

3. Musimy takze nie pokladac tyle zaufania w ludziach. To, Ze nasz ulubiony méwca, pastor
itp. podaje swoja opinie, jak rozumie¢ Pawla, nie oznacza, ze nie powiniene$ powatpiewac w te
perspektywe i wszystko badac. Juz w I wieku Piotr wspominal, ze samozwanczy nauczyciele i
eksperci czynili ten sam blad i wykorzystywali Pawla, by uczy¢ przeciwko Bozemu Prawu. Nie
chcemy wpas¢ w te sama pulapke, zwlaszcza ze Piotr nas z gory o tym ostrzegat.

4. Musimy pamietac, ze tak jak dzi$ popularne sa debaty, w I wieku debaty tez istniaty i byly
popularne. Istnialy zZydowskie sekty i denominacje, kazda ze swoja powykrecang wersjga Pisma.
Wiele razy Pawel wypowiada sie przeciwko konkretnej zydowskiej sekcie i jej nauce, a nie
przeciwko Bozemu Prawu. Mamy na to historyczne dowody, a takze same listy Pawla.

5. Kazdy z nas ma przesztoS¢, ustalone poglady i okulary, przez ktore czytamy Pismo.

Musimy by¢ swiadomi tych okularéw i musimy chcie¢ je zdjac, by zobaczy¢ Pismo swoimi oczami
i zrozumiec¢, co Biblia naprawde méwi. Czasem wymaga to péjscia powoli i wziecia glebokiego
wdechu. Czasem najlepsza metoda jest nic nie zaktadac i wszystko badac.
6. I na koniec musimy zrozumie¢, ze Pawel uzywa stowa prawo na wiele sposobow i w réznych
kontekstach, na co najmniej 6 sposobow. Musimy uzywa¢ kontekstu i definiowac te prawa,
rozumied, jak sie odnosza lub nie odnosza do naszej wiary. To bedzie tematem kolejnej czesci Serii
Paradoksu Pawla. Gdzie stawimy czota trudnym wyrazeniom Pawla. W czeSci 2 pokazalismy, ze
Pawel uczyl calego Bozego Prawa. Teraz, dzieki czesSci 3, jesteSmy wyposazeni, by iS¢ dalej i
zobaczy¢, ze Pawetl nie uczyt przeciwko Bozemu Prawu.

Mamy nadzieje, ze to nauczanie bylo dla was blogostawienstwem i pamietajcie, by
wszystko bada¢. Szalom.

ttumaczenie — Bogustaw Kluz
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