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CzesS¢ 1 - Czy wiekszo$S¢ moze sie myli¢?

Ta seria nauczan zakwestionuje to, co wielu z nas byto uczonych. Ze Bog dat Izraelowi przykazania
tymczasowo. A moze wcigz one obowiazuja dzisiaj? Mamy nadzieje, zZe chcesz zbadac takie
doktryny ze Stowem Bozym, poniewaz taki jest cel tego nauczania.
Ta seria sklada sie z 5 czesci:

Cze$¢ 1 — Czy wiekszos¢ moze sie myli¢?

CzeSc 2 — Pawel, jakiego nie znacie.

Czes¢ 3 — Dlaczego Pawtla tak trudno zrozumiec?

Czesc¢ 4 — Jakie prawo, Pawle?

Cze$¢ 5 — Godzenie popularnych sprzecznosci.

Gdy bedziemy to przerabia¢, nie spiesz sie, jesli trzeba, zatrzymaj i sprawdZz w Slowie. Przed
rozpoczeciem ,,Paradoksu Pawla” zachecamy do obejrzenia nauczania na temat Dz.Ap. 10 i 15.

Jestes zadowolony z niezgodnosci, btedéw badZz sprzecznosci... zwilaszcza gdy chodzi o
nasze zrozumienie Biblii? Jesli powiedziales tak, to raczej ta seria nauczan nie bedzie cie
interesowac. Jednak, jesli jesteS jak wiekszos¢, zainteresowany sprawdzeniem tego, w co wierzysz,
jesli naprawde chcesz sie wgtebi¢ w Boze Stowo, i pragniesz tylko wierzyc¢ i stosowac¢ prawde, to to
nauczanie bedzie dla ciebie cenne, moze nawet zmieni twoje zycie.

W pewnym stopniu kazdy nauczyciel biblijny jest w doktrynalnym btedzie. To prosty fakt.
Kazdy uczciwy nauczyciel powinien przyznac¢, Zze moze sie w czym$ myli¢. Oszukujemy samych
siebie, jesli twierdzimy, ze wszystko rozumiemy albo Ze inni znaja wszystkie odpowiedzi.

Czy zatem powinniSmy sie podda¢ z frustracji i przesta¢ prébowac lepiej rozumie¢ Jego
Stowo? PowinniSmy sie zgadza¢ na bledy? Kiedys wszystko zrozumiemy, czy powinno nas to
jednak powstrzymywac¢ od zrozumienia Jego Stowa teraz? Duch, ktdry powinien byC¢ w nas,
powinien nas zawsze motywowac do checi zrozumienia i stosowania Bozego Stowa. On daje nam
pragnienie wglebiania sie w Slowo, uczenia sie go oraz stosowania w naszym zyciu. Gdy Biblia
moéwi, Ze co$ jest prawda, to powoduje to, Ze w naszej wierze chcemy czynic to, co jest prawda. Na
przyklad wierzymy, ze kradziez i morderstwo sq zte, stad kazdy wierzacy, ze to Boze Slowo jest
prawda w tej kwestii, nie bedzie tego czynil. Podobnie wierzymy, ze bycie ochrzczonym i bycie
uczciwym sa takze prawdziwymi instrukcjami z Biblii. Stad robimy tak, bo sa one prawda. Sa
czeScig Biblii, na jakiej opieramy swoja wiare. Wierzymy, ze jest prawda, czemu nie mielibySmy
czynic tego, co jest prawda?

Nasza wiara daje nam takze zbawienie... nie to, co robimy. Zbawienie jest z wiary, nie z
uczynkow. Ta sama wiara, ktéra daje zbawienie, daje takze uczynki, stad uczynki nie moga i nigdy
nie bedq mie¢ zwyczajnego zwigzku z naszym zbawieniem, ale mimo Ze nie ma zwyczajnego
zwiazku, istnieje wyrazny korelacyjny efekt. Nasza wiara rodzi zbawienie, a prawdziwa wiara
objawia sie w naszych uczynkach. Nieco pdzniej to wyjasnimy, jesli komus sprawia to klopot.
Biblia jest bardzo jasna w tej kwestii i chcemy mie¢ pewnos¢, Ze rozumiesz, iz to nauczanie uczy
dokladnie tego samego. Nie ma czego$ takiego jak zbawienie z uczynkéw. Dajemy sie ochrzci¢ i
jesteSmy uczciwi, bo wynika to z wiary, nie by zyska¢ zbawienie. To samo jest prawda z
KAZDYM innym Bozym przykazaniem. Ten sam powdd, dla jakiego sie chrzcimy lub nie
mordujemy, jest tym samym powodem, dla jakiego powinniSmy przestrzega¢ kazde Boze
przykazanie. Robienie tych rzeczy jest dowodem na to, iz wierzymy, Ze te rzeczy sq prawda. Jest to
dowod tego, iz wierzymy, ze Biblia jest prawdziwa. Jest to dowod naszej wiary. Zauwazcie, Ze jest
to potwierdzenie naszej wiary, nie jej przyczyna. Jest to korelacja, a nie relacja. Innymi stowy, jesli
czemu$ ufamy, to w ostatecznosci bedziemy to robi¢. To, w co wierzysz wewnetrznie, bedzie
widoczne na zewnatrz. Taki jest cel Ducha Swietego, daje nam pragnienie poznania tej prawdy, a
potem praktykowania tej prawdy (Ezechiel 36:27, Jan 14:7, Jan 16:13, 1 Jan 2:27).



Wielu ludzi dzisiaj, z tradycyjnego chrzescijanstwa, odczuwa niepewnos¢ w swoim duchu,
poniewaz widza, Zze w Stowie Bozym jest wiele prawd, jednak wszyscy wokoto ucza, ze te rzeczy
juz nie sq prawda i nie czynia tych rzeczy. W pewnej mierze powinno nas to martwi¢ (Psalm 119:43
i 142). Powinno nas to zastanawia¢, czy co$, co Bog ustanowil prawda dla Swego ludu, moze
pozniej przesta¢ by¢ tq prawda? Jesli absolutna prawda moze przesta¢ by¢ prawda, to po pierwsze,
czy byla to prawda, i czy byla absolutna? To sa uzasadnione pytania, ktére kazdy powinien
zadawac. Czy instrukcje, ktére Pismo nazywa wolnosScia, moga by¢ czyms, od czego Bog nas chce
pozniej uwolni¢ (Psalm 119:44-45)? Czy Bog uwolnit nas od wolnosci? Wiem, ze brzmi to, jak
absurd, ale wierzcie lub nie, popularne doktryny tak wlasnie ucza. Ze ta sama wolno$¢ zostala
nazwana niewolg. Ze On rzekomo uwolnit nas od Jego ustanowionej juz wolnosci, by da¢ nam jakis
inny rodzaj wolnosci, znajdujacy sie tylko w Chrystusie. W jaki$ sposéb wolno$¢ oferowana przez
Ojca i wolno$¢ oferowana przez Syna, to dwie rozne rzeczy, ktére sie sobie przeciwstawiaja — czy
jest to mozliwe i ma sens? Oto kolejne, raczej klopotliwe pytanie.

Bog mowi, ze Jego prawo jest doskonate — Psalm 19:7. A popularna doktryna glosi, ze Boze
Prawo zostalo zmienione i uczynione nawet lepszym. Czy... mamy rozumie¢, ze doskonate moze
zostac bardziej doskonate? Jak cos, co zostalo nazwane doskonatym, moze zosta¢ nazwane jeszcze
bardziej doskonatym? Jesli te rzeczy cie nie ruszajq i czujesz sie dobrze wsrdd takiego nauczania i
doktryn, to przyznajemy, zZe jezeli teraz przestaniesz tego stuchac, to zaoszczedzisz troche czasu.
Poniewaz my chcemy rozwigzac te rzeczy. Jesli i ty masz zamiar je rozwigza¢, to to nauczanie
moze by¢ wartoSciowe. Twojemu ciatu (starej naturze) nie beda sie podobaly rozwiazania tych
pytan, lecz Stowo Boze moéwi, ze Duchowi przebywajacemu w tobie, beda sie podoba¢. Jesli cho¢
troche denerwuja cie te sprzecznosci, to oto pewne rzeczy, jakie musimy wpierw rozwiazac.

Kazdy, w kim zamieszkuje Duch Swiety, powinien stale by¢ w procesie uczenia sie. W
pewnym zakresie kazdy z nas jest uczniem i nauczycielem. Jedyna rzecza, jaka mozemy i
powinniSmy robi¢, to ciagle sprawdzanie sie oraz innych ze Stowem Bozym. PowinniSmy mitlowac
korygowanie, gdyz najgorsza rzecza, jaka moze sie staC przy korygowaniu, jest to, ze sie ukorzymy
i lepiej zrozumiemy Slowo Boze. To sa dwie wspaniale rzeczy. Bog mowi, ze bedzie nas
korygowal, bo nas mituje — Przyp. 3:12. Jesli czujesz jak Stowo Boze uzyte w tym nauczaniu,
koryguje cie, to uwazaj sie za mitlowanego przez Boga, poniewaz tak wilasnie dziata Stowo Boze.

Przyp. 12:1
Kazdy, kto nienawidzi korygowania, jest glupcem; madry mituje korygowanie.

Nienawidzenie korygowania prowadzi nas do zniszczenia.

Przyp. 15:9-10

Ohyda dla Jahwe jest droga bezboznego, lecz nasladowce sprawiedliwo$ci On mihuje.
Surowa kara spada na tego, kto zbacza z drogi: kto nienawidzi napomnienia, musi
umrzec.

Niektérzy ucza, Ze nie powinnismy korygowac innych... ale to nie ma sensu...

Tytus 2:15
To méw i tak napominaj, i tak strofuj z calg powaga. Niechaj cie nikt nie lekcewazy.

1 Tym 5:20
Tych, ktérzy grzesza, strofuj wobec wszystkich, aby tez inni sie bali.

Jesli korygujesz madrego czilowieka, to nie otrzymasz nic innego jak mitos¢. Szyderca
Stowa Bozego nienawidzi korygowania i bedzie nas nienawidzit.



Przypowiesci 9:8
Nie kar¢ szydercy, aby cie nie znienawidzit; kar¢ madrego, a bedzie cie mitlowat.

Bez Bozego Stowa nie potrafimy wykazac btedu, a jesli nie potrafimy wskaza¢ bteduy, to nie
potrafimy go usunac. Jak dalece musielibySmy kogos nie lubi¢, bySmy nie poprawiali ich bledow?

Czasem to nauczanie bedzie bezposrednie, a czasem ostre, gdy bedziemy przedstawiac¢ Boze
Stowo, ale pamietajcie, co czyni prawda:

Hebr 4:12

Bo Stowo Boze jest zywe i skuteczne, ostrzejsze niz wszelki miecz obosieczny,
przenikajace az do rozdzielenia duszy i ducha, stawdw i szpiku, zdolne osadzi¢ zamiary
i mysli serca.

Pamietajcie, Ze nasze serce jest zwodnicze... ci, ktérzy sa napominani, czesto moéwia:
,Przeciez Bég zna moje serce”. Tak, On faktycznie zna nasze serce.

Jeremiasz 17:9
Serce jest przewrotne ponad wszystko oraz nieuleczalnie chore.

Bog chce nam da¢ nowe serce, odmienne, takie, ktére pojdzie za Jego przykazaniami.

Ezechiel 36:26-27

I dam wam serce nowe, i ducha nowego dam do waszego wnetrza, i usune z waszego
ciala serce kamienne, a dam wam serce miesiste. Mojego ducha dam do waszego
wnetrza i uczynie, ze bedziecie postepowa¢ wedlug moich przykazan, moich praw
bedziecie przestrzegac i wykonywac je.

To jest caly cel Nowego Przymierza — da¢ nam pragnienie czynienia prawa, wlozenie prawa
W nasze serca, nie zmiana lub usuniecie prawa.

Jeremiasz 31:33

Natomiast to bedzie Przymierze, jakie zawre z Domem Izraela po owych dniach, glosi
Jahwe: zloze Prawo moje w ich umystach i wypisze je w ich sercu! I bede im Bogiem, a
oni bedgq mi ludem!

Boze instrukcje pochodza z Jego serca, sq dla nas i by byly w nas, zmienialy nasze serce na
Boze serce. To dlatego Bog jest mitoscia, a postepowanie wedlug wszystkich Bozych instrukcji jest
okreslone mianem okazywania mitosci. Przeczytajcie caly Psalm 119, jest to najdtuzszy rozdziat w
calej Biblii, ale jest wart przeczytania. Z tego psalmu wida¢, ze Dawid pozwolil Bogu na
transplantacje jego serca... przeczytajcie tez Psalm 37:31 albo Psalm 40:9. Boze prawo ewidentnie
bylo w sercu Dawida. Bog zabiera nasze serce, a daje nam Swoje. Nie powinny nas dziwi¢ stowa,
ze Dawid byt wedlug Bozego serca.

Dz.Ap.12:22

A gdy odrzucit Saula, powotat im na kréla Dawida i wystawit mu Swiadectwo w
stowach: Znalaztem Dawida, syna Jessego, meza wedlug serca mego, ktoéry wykona
catkowicie wole moja.

Zachecamy was, byScie stuchali, co Duch wam moéwi poprzez to nauczanie. Zachecamy tez
do przetestowania tego nauczania z Jego Stowem — 1 Tes 5:21. Skad biorg sie btedy? Czy jest
mozliwe, Ze mozemy sie myli¢ w tym, co wierzymy? Jak to wiedzie¢? Skad wiedzie¢, ze jesteSmy
w bledzie? Czy idziemy za tym, w co wiekszos¢ wierzy? Czy moze za tym, w co ,,madrzejsi”



wierza? Z pewnoscia oni to za nas wszystko wymysla. Jak to mozliwe, ze tylu madrych ludzi jest w
bledzie? Czy madrzy ludzie w duzych grupach zawsze beda miec¢ racje? Czy idziemy za tym, co
historycznie trwa najdtuzej? Czy to w ogdle mozliwe, ze Bozy ludzie moga by¢ w bledzie przez tak
dlugi czas? Czy idziemy za tymi, ktorzy sprzedaja najwiecej ksigzek? Albo maja najwieksza
stuzbe? Czy jesli co$ jest popularne, to przez to jest wartosSciowsze? W rzeczywisto$ci ma by tak,
ze nasze bledy maja by¢ okreSlane tym, w co wierzymy, ze jest prawda. Czy nasza wiara opiera sie
na credo denominacji, jako zZrédle prawdy? Czy nasza wiara opiera sie na tradycjach, jako Zrodle
prawdy? Czy nasza wiara opiera sie na pastorze lub cztowieku, ktérym wierzymy, ze zawsze podaja
nam prawde? Czy tez powinniSmy opiera¢ swq wiare na Bozym Slowie? Tak wilasnie powinna
brzmie¢ wlasciwa odpowiedz. I powinniSmy juz to wiedzieC. Ilez to razy wpadaliSmy w sytuacje, w
ktdrej zapominalisSmy, ze to Stowo Boze jest Zrodtem wszelkiej madrosci i prawdy. To Boze Stowo
jest zrodtem prawdy i pokazuje nam bledy. Boze Stowo nigdy nas nie zawiedzie i nigdy sie nie
myli.

Skad wiec tyle przeciwstawnych opinii i perspektyw pod tym samym parasolem, ktory
zwiemy wiarg, rzekomo pochodzacych z tego samego Bozego Stowa? Skad to cale zamieszanie
pochodzi? Bog nie jest autorem zamieszania. ..

1 Kor 14:33
Bo6g bowiem nie jest Bogiem nietadu, lecz pokoju. Tak jak to jest we wszystkich
zgromadzeniach Swietych.

W rzeczywistosci — to my jesteSmy problemem. To zawsze my jestesSmy i my byliSmy. Jesli
nasza wiara ma opierac sie na Slowie Bozym, to btad wynika zawsze z przestawienia naszej wiary,
gdyz kazdy blad to przeciwstawienie sie Bozemu Stowu. Blad moze pochodzi¢ tylko od nas lub
innych, nie moze pochodzi¢ za Stowa Bozego. Tak powstaje blad i tylko tak moze powstawac.
Nasze cialo (natura) ma do tego predyspozycje i checi, by to robi¢. Mozemy przypadkowo by¢ w
bledzie przez nieumys$lne umiejscowienie naszej wiary w czlowieku, tradycji, historycznych
standardach, popularnych doktrynach itp., nawet jesli sa sprzeczne z Bozym Stowem. Samo Boze
Stowo uczy nas, ze nie potrzebujemy, by ktos nas uczyt. Wszystko, co trzeba to my, zamieszkujacy
w nas Duch, oraz Stowo Boze.

1 Jana 2:27

Jesli zas chodzi o was, to namaszczenie, ktore otrzymaliScie od Niego, pozostaje w was
i nie ma potrzeby, aby was ktos uczyt; ale jak Jego namaszczenie uczy was o wszystkim
i jest prawdziwe, a nie jest ktamstwem, i jak was pouczylo, tak w nim trwajcie.

Czy to oznacza, ze nauczyciele nie maja wartoSci, ze trzeba ich unika¢? Oczywiscie, ze
nie... nauczyciele moga przyspieszy¢ nauke lub wykazywanie btedow, uzywajac jako podstawy
Bozego Slowa... czeScia Wielkiego Postannictwa jest nauczanie wszystkich narodow, by
przestrzegali wszystkiego, co nakazal Zbawiciel. Nauczanie jest nakazane. Mamy uczy¢. Wymaga
sie od nas uczniostwa. Jesli nie uczymy postuszenstwa do Jego Stowa, to zwyczajnie nie czynimy
Wielkiego Postannictwa. Chodzi o to, Ze mamy nawet testowaC naszych nauczycieli ze Stowem
Bozym. JesteSmy odpowiedzialni za to, w co wierzymy, w oparciu o nauczanie Bozego Stowa, a
nie co nas inni uczg wierzy¢. Mamy sie upewnic, ze inni uczq nas Bozego Stowa. Problemem jest
to, Zze nie mamy dzi$ uczniostwa, lub gorzej — bo gdy jest, to uczniowie nie wykonujq swojej czesci,
i nie sprawdzaja wszystkiego, co sie uczy, ze Stowem Bozym. A jesSli nawet nauczyciele ucza
Stowa Bozego, to beda tacy, co nie beda stuchac.

Przyp 5:12-13
Powiesz: Jakze nie cierpiatem karcenia, nie nadstawiatlem ucha uczacym. Nie zwazaltem
na glos wychowawcdw, nie datem postuchu uczacym.



Nasze nauczanie moze by¢ btedne — powiniene$ je zbada¢. Na dodatek, jesli wiesz, Ze to
nauczanie jest bledne, to twoim obowigzkiem jest nam to pokaza¢ w Slowie Bozym... i
skorygowac nas. Nikt nie powinien zgadzac sie na to, by brat lub siostra zyli w btedzie, lub gorzej —
uczyli tego bledu innych. Co to za mito$¢? Korygowanie innych to okazywanie mitosci. Literalnie
nienawidzimy swych braci, jesli ich nie napominamy, gdy grzesza, a nawet ponosimy ich grzech z
tego powodu. Niestety przeciwnik wykorzystuje nasze cielesne predyspozycje i wykorzystuje to, by
dzieli¢ Bozy lud i uniewaznia¢ Stowo Boga. I smutne jest to, ze cialo lubi btedy. Ciato nie lubi
korygowania. To czyni prace nauczyciela jeszcze trudniejsza. Poniewaz jedyna rzecza, jaka
przezwycieza cialo, nature, jest Duch. Je$li audytorium nauczyciela nie posiada Ducha, to nie ma
tam ucha do shichania. To ci, ktorzy sa za Duchem, wykonuja Boze Slowo, ci, ktorzy glownie
shuchajq ciala, nie chca trzymac sie Stowa. I dopoki nie poréwnamy siebie i innych z Bozym
Stowem, to ukazywanie i korygowanie btedu jest po prostu niemozliwe. Jednos¢ nie jest mozliwa...
obiecane blogostawienstwo za chodzenie w peli Jego Prawdy nie jest dostepne... dopéki wszyscy
nie bedziemy dojrzali i méwili prawde w mitosci, jednos¢ nie nastapi.

To dlatego tak wazne jest zdefiniowaé, czym jest prawda i uzywac jej. Jedyna prawde, jaka
mamy, to Stowo Boze. Stad, gdy chodzi o nasza korekte, to jest tylko na to jeden sposob... audyt
naszej wiary wzgledem Bozego Slowa... a nie wzgledem ksigzek, ludzi, organizacji, wyznan,
denominacji, ani zadnych innych sztucznych tworow, jakie chcielibySmy na siebie natozy¢. Mamy
mieC tylko jedno nakrycie i jest nim nasz Pan i Zbawiciel, Jezus Chrystus lub Jaszua (po hebrajsku)
— 1 Kor 11:1-3, ktory jest Stowem w ciele — Jan 1:14, ktory jest Bozym Stowem — Obj 19:13, jest
tym samym Bozym Slowem dzisiaj, wczoraj i na wieki — Heb 13:8.

W rzeczywisto$ci Jaszua to chodzaca Biblia. Cokolwiek czynil, uczyt i praktykowal, jest
prawda, tq samg prawda wczoraj, dzisiaj i na wieki. I zeby wszystko byto jasne, to ,samo” Boze
Stowo faktycznie oznacza ,,niezmienne”. Jesli co$ jest takie ,,same”, to po prostu oznacza, Ze sie
,hie zmienito”. Tak, wiem, Ze nie musiatem tego podkres$la¢, lecz pamietajcie, iz niektorzy ucza, ze
Stowo Boze sie zmienito. Czy nie jest problemem twierdzenie, Ze coS, co jest takie same wczoraj,
dzisiaj i na wieki, réwniez sie zmienito? Jesli to dla ciebie nie problem, to powtérze, to nauczanie
nic ci nie pomoze. Sadze jednak, ze wiekszos¢, uczciwych przed soba, nie powie, ze jesli cos jest
takie samo, to rowniez sie zmienito. Jedyna rzecza, jaka sie zmieniala, to nasze doktryny o Bozym
Stowie — na dowod tego mamy tysigce lat historii. PowinniSmy zaczac juz rozumiec cel i zamiary
tego nauczania. Zbyt czesto, my wszyscy, w pewnym stopniu, nie przechodzimy testu.
Niekoniecznie celowo, gdyz wszyscy mamy jakies$, nie do konca sprawdzone, zalozenia. Za bardzo,
cho¢ nie powinniSmy, pokladamy w kim$ ufnos¢, czy to z powodu ich pozycji, czy tez z powodu
jakiego$ Swistka papieru, ktory mowi, ze maja taki a taki stopien. Musimy wiedzie¢, ze jest powod,
dlaczego Jahwe mowi, ze jest przeciwny pasterzom w dniach ostatecznych i ze wezwie ich do
rozliczenia, gdy powréci w Dniu Panskim...

Czysta woda i pastwiska zostaly zbrukane i zdeptane, w rezultacie Jego owce rozproszyly
sie. Zbyt wielu Slepo wierzy pasterzom, o ktérych Jahwe méwi w dniach konca, ze jest przeciwko
nim. Gdyby tak nie bylo i gdybySmy nie potrzebowali odnowienia na koncu, to by tak nie méwit.
Naprawde ZeSmy sie rozproszyli i potrzebujemy odnowienia. Fakty sa takie, kazde niesprawdzone
zalozenie moze by¢ bledem. Przyjrzyjmy sie sytuacji z I wieku.

W I wieku istnialo 27 denominacji rozniacych sie w przeréznych sprawach. Gloéwnymi
sektami byli Saduceusze i Faryzeusze. Pod parasolem faryzeuszow istnialo 7 ugrupowan.
Faryzeusze to wyuczeni teolodzy tamtych dni. To oni mieli odpowiedzi. W tamtym czasie byli
najbardziej szanowanymi i respektowanymi ,seminarzystami”. Uczyli doktryny majqcej setki lat,
przekazywanej z pokolenia na pokolenie. Byli nauczycielami, przywodcami, szanowanymi
uczonymi, badaczami. Ich doktryna byla rzekomo badana przez najbardziej $wiatltych rabinéw
wielu pokolen. Nawet Pawel znaczacy okres swego zycia poswiecit doktrynie faryzeuszéw. Jednym
stowem, faryzeusze I wieku byli ,,komentatorami biblijnymi” oraz ,,ekspertami biblijnymi” swoich
czasow. Powiedziawszy to wszystko, wedlug dzisiejszych standardow teologicznych,
spodziewaliby$my sie, ze ci goécie beda mie¢ raczej zdrowa teologie. Ze beda mieli racje. Tylko
niektérzy podwazali ich interpretacje Bozego Stowa. To oni (faryzeusze) byli najmadrzejsi. Na



przyklad Gamaliel, wielki uczony, u ktérego uczyt sie Pawel, wymagal od swoich studentéw
nauczenia sie, stowo w stowo, catej Tory, pierwszych 5 ksiag Biblii... ilu z nas uczy sie czego$ na
pamiec? Mieli rowniez historyczne tradycje i nauki, przekazywane z pokolenia na pokolenie od
wszystkich madrych nauczycieli z przeszlosci. Zwali to czesto ustnym prawem, wielu
ortodoksyjnych Zydéw nazywa to dzi§ Talmudem. Jest to zapamietywane i praktykowane, i wlasnie
tutaj narobili sobie klopotow. Mieli odpowiedzi na wszystko, byli szanowanymi nauczycielami, do
ktérych sie szto. Wszyscy to wiedzieli. Uwazali Stowo Boze za prawde i jesli byto jakie$ pytanie na
temat Bozego Stowa, to szlo sie do nich. Ale jak to sie dla nich skonczyto? Niezbyt dobrze.

W rzeczywisto$ci taki jest wilasnie wzorzec wsréd Bozego ludu. Rzeczy zaczynaja sie
stawa¢ morzem religii i doktryn. Tak czesto moéwi nam sie, ze faryzeusze przestrzegali i nauczali
Bozego Prawa, spisanego przez Mojzesza. Tak niby faryzeusze uczyli i czynili... prawda? Jezus —
Jego hebrajskie imie Jaszua — poczynit pewne interesujace komentarze na temat faryzeuszow.

Marek 7:8-13

Przykazania Boze zaniedbujecie, a ludzkiej nauki sie trzymacie. I méwit im: Chytrze
uchylacie przykazanie Boze, aby nauke swojg zachowac¢. Albowiem Mojzesz rzekt:
Czcij ojca swego i matke swoja; oraz: Kto ztorzeczy ojcu lub matce, niech Smier¢
poniesie. Wy zas mowicie: Jesliby cztowiek rzek} ojcu albo matce: Korban, to znaczy:
To, co sie tobie ode mnie jako pomoc nalezy, jest darem na ofiare, juz nie pozwalacie
mu nic wiecej uczynic¢ dla ojca czy matki; tak uniewazniacie stowo Boze przez swoja
nauke, ktéra przekazujecie dalej; i wiele takich rzeczy czynicie.

Mamy tu Jaszua cytujacego Mojzesza i mOwiacego, Ze to, co napisal, jest Bozym Stowem
oraz Bozym Prawem, i Ze faryzeusze uniewaznili to swoimi tradycjami i doktrynami. Ich system
nauczania, ugruntowana teologia, a takze powazane glowne przywodztwo znajdowalo sie w
powaznym bledzie. Mieli Boze Stowo, jednak swoimi tradycjami, doktrynami i praktykami catkiem
uniewaznili Boze Stowo. Jest tu kilka rzeczy do zauwazenia.

1. Faryzeusze glownego nurtu BARDZO sie mylili w swojej nauce. To nie nasza opinia, Ze

sie mylili. Jaszua wyraznie to powiedzial.

2. Jaszua uczy, zZe uniewaznianie tego, co napisal Mojzesz, jest BARDZO zl3 rzecza.

Gdyby Jaszua nie uwazal, ze uniewaznianie tego, co napisat Mojzesz, jest zte, to Jaszua by
nie powiedzial, Ze ztem jest uniewaznianie Mojzesza. On nie mowi 'nie uniewazniajcie Mojzesza'
teraz, by nieco pOzniej powiedzie¢ 'teraz mozecie uniewaznia¢C Mojzesza'. To powinno nas
zastanowic. Dlaczego Jaszua spedzit Swoja calg stuzbe, uczac i wzywajac tych, ktorzy zbtadzili na
powr6t do Mojzesza... jesli to, co napisal Mojzesz, nie miatlo juz znaczenia, nie mialo juz byc
wykonywane jako Boze instrukcje? Jesli Jaszua dat nam i sam czynit prawde, to czy to, co glosil,
rowniez nig nie jest? Jesli Jaszua uczy postuszenstwa temu, co napisat Mojzesz, i skoro jest naszym
Panem, nie powinniSmy Go postuchac¢? Czy uniewaznianie Mojzesza, co bylo zte w Marku 7, teraz
jest dobre? Czy to, co bylo zle, jest teraz dobre? Czy zte moze sta¢ sie dobre? Czyz Izajasz nie
ostrzegal nas przed tym?

Izaj 5: 20
Biada tym, ktorzy zo nazywaja dobrem, a dobro ztem, ktorzy zamieniaja ciemnosS¢ w
Swiattos¢, a SwiatloS¢ w ciemnos¢, zamieniaja gorycz w stodycz, a stodycz w gorycz.

Jaszua stale probowal uczy¢ faryzeuszy, ze powinni wykonywac¢ to samo Boze Stowo, w
ktorym poktadajq swojg wiare. Faryzeusze powiedzieli, Ze to, co napisat Mojzesz, jest prawdaq i jest
od Boga, ale swoimi czynami i tradycjami uniewazniali to. Jaszua nazywa to bycie hipokryta.



Marek 7:6-7

On zas rzekt im: Dobrze Izajasz prorokowal o was, obtudnikach, jak napisano: Lud ten
czci mnie wargami, ale serce ich daleko jest ode mnie. Daremnie mi jednak cze$¢
oddaja, gloszac nauki, ktore sq nakazami ludzkimi.

Caly czas prébowal ich uczy¢, ze to samo Boze Stowo, a Jaszua twierdzil, Ze jest nim w
ciele, ze to samo Boze Stowo, ktore jest takie same wczoraj, dzisiaj i na wieki, jest tym samym
Bozym Slowem, ktore powinni takze wykonywac. Boze Stowo po prostu sie nie zmienia. Zbyt
czesto oni po prostu to odrzucali. Mieli oni ,,Biblie w ciele” chodzaca wokét i uczaca ich, a jednak
odrzucali nie tylko prawde, jaka Mojzesz napisal, i skupiali sie na tym, co oni chcieli... a nie na
tym, co Bog od nich chce.

Jan 7:19
Czy to nie Mojzesz dal wam zakon? A nikt z was nie wypelnia zakonu...

Czy w naszych Bibliach mamy Mojzesza? Dlaczego tego nie czynimy? Czy to, co bylo
dobre, jest teraz zle, a zte jest dobre? Czy czynimy to, co napisat Mojzesz? Czy wierzymy, Ze to jest
prawdq? Czy wierzymy, ze jest to sposob, w jaki mozemy mitlowa¢ Boga oraz innych? Jaszua
powiedzial, Ze mamy czyni¢ to, co uczq faryzeusze i uczeni, czyli co napisal Mojzesz... to, czego
bezposrednio uczyli, stowo w stowo, z fotela Mojzeszowego... ale Jaszua powiedziat tez, by nie
czyni¢ tego, co oni praktykuja... poniewaz oni praktykuja swoje nauki i tradycje, ktére sa w
sprzecznosci ze stowami Mojzesza, jakie czytajq z fotela Mojzesza.

Mat 23:2-3

Na méwnicy Mojzeszowej zasiedli uczeni w PisSmie i faryzeusze. Wszystko wiec,
cokolwiek by wam powiedzieli, czyncie i zachowujcie, ale wedtug uczynkéw ich nie
postepujcie; moéwia bowiem, ale nie czynia.

Dlaczego nie traktujemy Jaszua powaznie? Dlaczego tak wielu z nas nie czyni tego, co jest
czytane z moéwnicy Mojzeszowej, ale czyni to, co faryzeusze, czyli uniewazniamy Mojzesza
naszymi doktrynami i tradycjami? Tak jak Jaszua uczyt w Marku 7, powinniSmy wykonywac Boze
Stowo, nie zapominac i uniewaznia¢ je. Nazywa ich hipokrytami. Dlatego ze gloszq prawo, ale go
nie wykonuja. Jedne z mocniejszych stow Jaszua na tych, ktorzy uniewazniaja, co napisalt Mojzesz,
znajduja sie w Mateuszu 23. A jednak my uniewazniamy to samo Boze Stowo naszymi doktrynami
i tradycjami, to samo Boze Stowo, o ktéorym moéwimy, ze w nie wierzymy i je wypelniamy. Jedna z
najgorszych rzeczy, jaka mozemy zrobi¢, to twierdzi¢, ze wierzymy w Boze Slowo, lecz
praktykowac i iS¢ za doktrynami, ktore sa przeciwko Bozemu Stowu. Jaszua powiedzial, ze to
nieprawo$¢, ze to bycie hipokryta. Czy twierdzimy, ze wierzymy, poddajemy sie i ufamy Bozemu
Stowu, ale nie czynimy tego Stowa? Czy np. 3 Mojz 11 i 23 wciaz sa Stowem Bozym? Oczywiscie,
ze tak...

Mat 5:17-19

Nie mniemajcie, ze przyszedtem rozwigzac zakon albo prorokéw; nie przyszedtem (ich)
rozwigzac, lecz wypehic. Bo zaprawde powiadam wam: Dopdki nie przeminie niebo i
ziemia, ani jedna jota, ani jedna kreska nie przeminie z zakonu, az wszystko to sie
stanie. Ktokolwiek by tedy rozwigzat jedno z tych przykazan najmniejszych i nauczalby
tak ludzi, najmniejszym bedzie nazwany w Krolestwie Niebios.

W Mateuszu 5 Jaszua mowit o tych, ktérzy nie wiedzieli, ze uczyli przeciwko Bozemu
Stowu, oni nieSwiadomie biadzili. Beda po prostu najmniejszymi w Krolestwie. Ale co z tymi,
ktérzy ucza przeciwko Bozemu Slowu, a powinni to wiedzie¢? Co z tymi, ktérzy nauczajq
przeciwko Bozym przykazaniom, ale nie chca stucha¢ prawdy?



Mat 7:21-23

Nie kazdy, kto do mnie méwi: Panie, Panie, wejdzie do Krélestwa Niebios; lecz tylko
ten, kto pelni wole Ojca mojego, ktory jest w niebie. W owym dniu wielu mi powie:
Panie, Panie, czyz nie prorokowaliSmy w imieniu twoim i w imieniu twoim nie
wypedzaliSmy demondw, i w imieniu twoim nie czyniliSmy wielu cudéw? A wtedy im
powiem: Nigdy was nie znatem. IdZcie precz ode mnie wy, ktérzy czynicie bezprawie.

Widzicie tu wzor? Nieprawosc... nieprawos¢ w Marku 7, bezprawie w Mat 23, nieprawos¢
w Mat 5, nieprawos$¢ w Janie 7, bezprawie w Mat 7... Skoro doszliSmy do Mat 7, Jaszua mowit tam
wczesniej o wilkach.

Mat 7:15-20

Strzezcie sie falszywych prorokéw, ktorzy przychodzq do was w odzieniu owczym,
wewnatrz za$ sq wilkami drapieznymi! Po ich owocach poznacie ich. Czyz zbieraja
winogrona z cierni albo z ostu figi? Tak kazde dobre drzewo wydaje dobre owoce, ale
zle drzewo wydaje zte owoce. Nie moze dobre drzewo rodzic¢ ztych owocow ani zte
drzewo rodzi¢ dobrych owocéw. Kazde drzewo, ktére nie wydaje dobrego owocu,
wycina sie i rzuca w ogien. Tak wiec po owocach poznacie ich.

Czy wiecie, ze Pismo podaje nam definicje tych okreslen? Drzewa to ludzie. Drzewa
wyrastajq z nasion. Nasiona to Stowo Boze. Drzewa wydaja owoce zgodnie z instrukcjami, DNA,
tego nasienia. Mozna okresli¢ jakie nasienie jest w danej osobie, Boze Slowo lub nasienie
przeciwnika, w zaleznosci jakie owoce sa wydawane. Drzewo ,,Boze Stowo” wydaje owoce ,,Boze
Stowo”. Jest to doS$C prosta zasada. Ale pojawilo sie tu takze inne okreSlenie... wilki.
Zastanawialiscie sie kiedys, czym wedlug Pisma, sq wilki? Przy kazdej symbolicznej wzmiance o
wilkach w Biblii, jest tam mowa o tych, ktérzy ucza przeciwko Bozemu Prawu, czyli takze
przeciwko Bozemu Stowu. To oni sg ztymi drzewami wydajacymi zte owoce... nie trzeba bylo
Jaszua, by nam to powiedzial... wystarczylo przeczyta¢ wszystkie wersety z Pisma, gdzie pojawiaja
sie wilki, by zobaczy¢, co robig wilki, by zobaczy¢ ich owoce. Oto przyktad z proroctw o czasach
ostatecznych, gdzie mowa o Dniu Paniskim, o Dniu Pomsty.

Ezechiel 22:23-28

I doszto mnie stowo Jahwe tej treSci: Synu cztowieczy, mow do niej: Ty jeste$ ziemig
nie skropiona i nie zroszong deszczem w DNIU GNIEWU, ktorej ksigzeta to ryczace,
drapiezne lwy. Pozeraja ludzi, zabierajg mienie i dostatek, pomnazaja w niej liczbe jej
wdow. Jej kaplani gwatca m6j ZAKON i zniewazajg MOJE SWIETOSCI, NIE
odrozniajq Swietego od pospolitego i NIE pouczaja o tym, co nieczyste, a co czyste.
ZAMYKAIJA swoje oczy przed Moimi sabatami tak, ze jestem ws$rod nich
ZBEZCZESZCZONY. Jej WODZOWIE (LIDERZY) to WILKI drapiezne, przelewaja
krew, niszczg zycie ludzkie, aby osiagna¢ ZY SK. Jej prorocy wszystko to im
WYGLADZAJA, zwiastujac im ztudne widzenia, prorokujqc im klamliwie i mowiac:
Tak méwi Wszechmocny Jahwe — chociaz Jahwe nie méowit.

Wilki powinny wiedzie¢ lepiej. Oni sa przywddcami i pasterzami. Z tego powodu Bog
powiedzial, Ze w czasach konica On powstanie przeciwko pasterzom i przyjdzie na koncu, by
panowac jako jeden prawdziwy Pasterz.

Ezechiel 34:10

Tak mowi Wszechmocny Jahwe: Oto Ja wystapie przeciwko pasterzom i zazgdam od
nich Moich owiec, i usune ich od pasienia moich owiec, i pasterze nie beda juz pas¢
samych siebie. Wyrwe moje owce z ich paszczy; nie beda juz ich zZerem.



Pomyslcie o przeczytaniu calego Ezechiela 34 w kontekscie Dnia Panskiego, kiedy On, jako
Dawid, powroci, by zebra¢ Swoje owce i panowac na ziemi. Jesli chodzi o Boze Prawo, to wielu
jest po prostu zwiedzionych. Nie przeszli do etapu, gdzie powinni wiedzie¢ lepiej. Nie wykonuja
catego Bozego Stowa ani go nie ucza, bo po prostu trwaja w bledzie i jeszcze tego nie widzg. Oni
po prostu, wedlug Jaszua z Mat 5, beda najmniejszymi w Krolestwie. Jednakze sa tacy, ktérzy
powinni to wiedzie¢, a nie chca. Cala prawda, czyli Boze Slowo, zostala im przedstawiona, jednak
odrzucili Boze Stowo. W przykladzie Jaszua z Mateusza 7:21 widzimy, Ze grupa ta szczerze wierzy
w swoje zbawienie, jednak w swoim cigglym bezprawiu, pokazali oni, ze tak naprawde nie wierzyli
w Boze Stowo.

Judy 1:4

Wkradli sie bowiem pomiedzy was jacys ludzie, na ktérych od dawna wypisany zostat
ten wyrok potepienia, bezbozni, ktérzy taske Boga naszego obracaja w rozpuste i
zapierajq sie naszego jedynego Wtadcy i Pana, Jaszua, Mesjasza.

Nie mozemy w naszym zyciu odrzuca¢ Bozego Stowa i rownoczes$nie twierdzi¢, ze w niego
wierzymy. Musimy pamietac, ze Chrystus to Stowo Boze, nie mozemy usuwac¢ Bozego Stowa, nie
mozemy odrzuca¢ Bozego Slowa i twierdzi¢, ze w tym samym czasie znamy i idziemy za
Chrystusem. To oksymoron. Chrystus jest wierny Bozemu Stowu, gdyz On sam jest Slowem
Bozym. Jesli sie Go, Bozego Stowa zapieramy, to On MUSI sie zaprze¢ nas, poniewaz Boze Stowo
mowi, Ze On musi tak zrobic¢... On musi by¢ wierny Stowu...

2 Tymoteusz 2:12-13
Jesli sie Go zaprzemy i On sie nas zaprze; jesli my nie dochowujemy wiary, On
pozostaje wierny, albowiem samego siebie zaprzec sie nie moze.

Nawet jesli my zaprzemy sie Stowa Bozego, tego, w co wierzymy, Chrystus dalej trwa w
wierze w Boze Slowo... poniewaz On jest tym samym Bozym Stowem dzisiaj, wczoraj i na wieki.
Jesli my zaprzemy sie Bozego Slowa, czyli Chrystusa, a Chrystus nie zapariby sie nas, wtedy
Chrystus bylby winny zaparcia sie takze Bozego Slowa, czyli zaparlby sie samego Siebie.
Posiadanie wiary w Boze Stowo, wiary w Mesjasza, jest jedyng rzecza, ktéra daje nam darmowy
dar taski. Jesli zaprzemy sie naszej wiary w Stowo, to taska rowniez znika. To jest w pakiecie. To
nie oznacza, ze jesli popelnimy btad lub zgrzeszymy, to odpadliSmy od wiary. Ale oznacza to, ze
nie mozemy ciagle grzeszyc i zy¢, jak gdyby Stowo Boze nie bylo prawdg i twierdzi¢ jednoczes$nie,
Ze wierzymy, iz Stowo Boze jest prawda.

Heb 10:26-31

Bo jesli otrzymawszy poznanie prawdy, rozmyslnie grzeszymy, nie ma juz dla nas
ofiary za grzechy, lecz tylko straszliwe oczekiwanie sadu i zar ognia, ktéry strawi
przeciwnikdw. Kto lamie zakon Mojzesza, ponosi Smier¢ bez mitosierdzia na podstawie
zeznania dwoch albo trzech swiadkow; o ilez srozszej kary, sadzicie, godzien bedzie
ten, kto Syna Bozego podeptal i zbezczescit krew przymierza, przez ktora zostat
uswiecony, i zniewazyt Ducha taski! Znamy przeciez tego, ktéry powiedziat: Pomsta do
mnie nalezy, Ja odplace; oraz: Jahwe sadzi¢ bedzie lud swdj. Straszna to rzecz wpas¢ w
rece Boga zywego.

Nie mozemy wyznawac naszej wiary ustami i zapierac sie tej samej wiary naszymi czynami.

Jakub 2:17
Tak i wiara, jezeli nie ma uczynkéw, martwa jest sama w sobie.



Jakub 2:26
Bo jak ciato bez ducha jest martwe, tak i wiara bez uczynkow jest martwa.

Jesli jest w Biblii jakis werset, ktory powinnismy potraktowac bardziej powaznie, to jest to
Mat 7:21. Ci, ktérzy powinni wiedzie¢ lepiej, pewnego dnia dowiedza si¢ w twardy, smutny
sposob, ze ten sam, ktorego zwali Panem, dla ktérego czynili cuda, bedzie twierdzil, ze ich nie zna.
Znali nawet Jego imie, czynili cuda w Jego imieniu, jednak On bedzie twierdzil, Ze ich nie zna.
Oskarzy ich o nieprawos$c¢, ujawni ich okazywany brak wiary w Boze Stowo, ktorym jest sam
Jaszua lub Jezus. To dlatego Pawel mowil, bySmy siebie testowali, swojq wiare — 2 Kor 13:5. Nie
mozemy zapominal, ze Slowo Boze to Mesjasz, a Mesjasz jest Slowem Bozym. Jesli
zaakceptujemy Go w calosci, to akceptujemy réwniez cale Boze Stowo. To jeden pakiet, nie
mozemy wybiera¢ jakie fragmenty Mesjasza lubimy i chcemy pozna¢. Czyli musimy wszystko
testowac zgodnie z tym Stowem.

Czy to mozliwe, ze dzisiejsza teologia jest w bledzie? Oczywiscie... Przykrg
rzeczywistoscia jest to, ze Jaszua mowil, iz tradycje i nauki faryzeuszow byly w bledzie, gdyz
uniewaznialy to, co napisat Mojzesz. To co ta seria bedzie sie starala pokazac, jest to, ze dzisiejsze
tradycje i nauki rowniez sq w bledzie, gdyz uniewazniajq to, co napisal Mojzesz. Zasadniczo bedzie
nas uczy¢ lub przypominac to, co Jaszua juz uczyt. Biblijne przyklady pokazuja nam, ze glowne,
popularne doktryny i nauczanie, pomimo napominania, trwa i idzie w btedzie. Czy co$ sie zmienilo
w tym wzorze? Czy jest cos nowego pod stonicem?

Oto co mamy dziS... wielu uczy zgodnie z tradycja i nauka denominacji, ze to, co napisat
Mojzesz, juz nie obowigzuje Bozych ludzi. Na przyklad, wielu bedzie uczy¢, ze 3 Mojz 11 i 23 ze
Stowa Bozego zostaly uniewaznione i nie sg juz prawowiernymi instrukcjami dla nas. Wedtug
pewnych szacunkéw w tej chwili mamy ponad 33 tysigce chrzeScijanskich denominacji w 236
krajach. Z pewnoscig jest to oznaka jakiego$ problemu. OczywiScie nie wszyscy naraz moga miec
racje. Jesli sie nad tym zastanowimy, to wiekszoSc¢ z nas juz to wie. Czy kiedykolwiek spytaliSmy
sie, dlaczego wiara jest tak podzielona? JeSli 27 denominacji w I wieku byto problemem, to 33
tysigce moze oznaczac co$ wiecej, niz problem.

Czasem wahamy sie przyzna¢, ze mozemy by¢ w bledzie... w koncu... jak tylu ludzi moze
sie myli¢ przez tak dhugi czas? Coz, jesli jesteS protestantem, musimy sobie uSwiadomic, ze caty
ruch narodzit sie z uswiadomienia sobie, ze tak wielu ludzi bylo w ogromnym doktrynalnym
bledzie przez setki lat. Rzeczywiscie, kazdy protestant przyzna, ze prawie 1500 lat nauczania
powaznie sie mylito. Jest to gldwna przestanka tego, ze reformacja sie wydarzyla. Reformacja z
pewnoscig usunela wiele bledow. ZrobiliSmy krok jedna noga z raczej zepsutego systemu
religijnego, a teraz... czas, bySmy ruszyli drugg nogg... jak ostrzegat nas Juda.

Juda 1:3-4

Uznalem za konieczne napisa¢ do was i napomnie¢ was, abyscie podjeli walke o wiare,
ktora raz na zawsze zostala przekazang Swietym. Wkradli sie bowiem pomiedzy was
jacys ludzie, na ktérych od dawna wypisany zostat ten wyrok potepienia, bezbozni,
ktorzy taske Boga naszego obracajg w rozpuste i zapierajg sie naszego jedynego Wiadcy
1 Pana, Jaszua, Mesjasza.

Jak powiedziat Juda, nadszed} czas, by wroci¢ do wiary, ktora kazdy czynil, do ewangelii,
jaka kazdy w Biblii mial, nawet Izrael na Synaju.

Heb 4:2

I nam bowiem byla zwiastowana dobra nowina, jak i tamtym (kt6rzy zbuntowali sie
przy Synaju); lecz tamtym stowo ustyszane nie przydato sie na nic, gdyz nie zostato
powiazane z wiarq tych, ktdrzy je styszeli.



Czy my nie przestaliSmy bada¢ naszych doktryn i tradycji zbyt wczesnie? Czy wcigz mamy
ten bagaz, jaki ciagneliSmy za soba? Zwyczajnie Biblia i historia ucza nas, ze ludzie, niewazne jak
dlugo cos$ istniato, niewazne jak madrzy sa ludzie, jak wielu wierzy w to samo, ich doktryna moze
tak samo niebiblijna, jak faryzeuszow... i niestety, jak w przypadku faryzeuszéw, moze to
promowac nieprawos$¢. Jedynym sposobem, by wiedzie¢, ze nie trwamy w prawdzie, jest testowanie
tego, w co wierzymy, z jedyna, ustanowiong prawda. Jaszua jest prawda. To, co robit i glosil, jest
prawda.

Psalm 119:142
Sprawiedliwos$¢ twoja jest wieczng sprawiedliwoscia, a zakon twdj jest prawda.

O to chodzi w tym nauczaniu. Jest mnéstwo nauczania, ktére usuwa jako prawde to, co
czynit i nauczat Jaszua, co Psalm 119:142 nazywa prawda, i glosza, ze instrukcje pochodzace od
samego Boga juz nie sg prawdziwymi instrukcjami. Innymi stowy, ze Stowo Boze, jakie Jaszua i
kazdy autor Biblii czynili, nie jest dla nas, zostalo usuniete. Skoro Biblia nazywa Boze Prawo
dobrym, S$wietym, prawdziwym, droga, Swiatlem, zyciem, wolnoScia, doskonatym,
sprawiedliwym... to mozna pomysle¢, ze Bog chce, bySmy wcigz nim zyli. Jaki Bog zabieratby
Swoim ludziom co$, co jest tak dobre? Jakimi ludZmi my jesteSmy, gdy twierdzimy, ze Bog
faktycznie tak zrobit i Ze jest to dobre?

Bylem cztonkiem wielkiego koSciota baptystycznego, kiedy ja po raz pierwszy zaczatem to
dostrzegac. Gdy zaczalem zadawac pytania, szybko przydzielili mnie do uczacego w szkole
niedzielnej dla dorostych. W ciagu kilku tygodni zadalem mu wiele pytan, odpowiadal na nie
szybko i uprzejmie. Jednak jego odpowiedzi mnie nie satysfakcjonowaly, zdawato mi sie, ze
ignorowat lub nie rozumial, co prébowatem mu przedstawic¢. Nigdy w pelni nie odpowiedziat na
zadne pytanie, nie rozwigzat sprzecznosci, szybko wskazywal na inne wersety, z reguly Pawla.
Twierdzac, ze jest bardzo zajety, skierowal mnie w koncu do ksigzki Jasona Meyera ,,Koniec
Prawa: Przymierze Mojzeszowe w Teologii Pawla”. Odkrytem, ze tytul prawie wszystko wyjasnia.
Praktycznie tu chodzi tylko o Pawla. W Starym Testamencie nie ma zadnego proroctwa
mowigcego, ze Boze Prawo kiedykolwiek sie zmieni. W Swietle Amosa 3:7 to stwarza problem. Na
dodatek Boég powiedzial, by nigdy nie dodawac¢ ani nie ujmowac z niego — 5 Mojz 12:32. Jaszua
uczyt i praktykowal Boze Prawo, ktore spisal Mojzesz, nie mozemy wiec mowic, ze to nasz Pan
zmienit prawo, bo przeciez Jaszua powiedzial, Ze ani jedna kropka i kreska z prawa nie zniknie,
dopoki niebo i ziemia nie przeming. Piotr powiedzial, Ze wcigz oczekujemy tego dnia — 2 Piotr
3:13, a Objawienie 21 dokladnie opisuje ten dzien. To sie jeszcze nie wydarzyto. Niebo i ziemia
wciaz tu sa. Tyle, jesli chodzi o jedng kreske usunietg z prawa.

Tyle, jesli chodzi o nauczanie méwiace, ze nie musimy juz wykonywac¢ Bozych instrukcji.
Mozna pomysle¢, ze niewielu osobom to umknie. A jesli Jaszua faktycznie zmienit co§ w Bozym
Prawie, to zgodnie z 5 Mojz 13 powinien by¢ uwazany za falszywego proroka. 5 Mojz 13 byla
testem na okre$lanie, czy nauczyciel byt prawdziwy, czy fatszywy. Tak sam Bog to definiuje.

Przypuszczajac, ze List do Hebrajczykow napisal Pawel, w co wielu wierzy, pozostaja
jedynie Dz.Ap. 10, wizja Piotra, i Dz.Ap. 15, ktore sa uzywane na poparcie tezy, ze Bog zmienit
Swoje prawo dla Swojego ludu. Jesli nie zbadaliscie, czy Dz.Ap. 10 i 15 odnosza sie do Bozego
Prawa, i wcigz wierzycie, ze tych rozdzialtow mozna uzywac¢ do popierania usuniecia fragmentow,
ktére Mojzesz spisat jako Boze Stowo, to zachecamy was do uwaznego przestudiowania i zbadania
tych rozdziatow. Wiecej na temat rozdziatlow 10 i 15 Dziejow Apostolskich dowiecie sie z wideo i z
tekstow na TestEverything.net.

Gdy te rozdzialy stang sie jasne, pozostaja nam tylko listy Pawla. Praktycznie kazdy
rzekomy dowod, ze Bog zmienit Swe prawo dla Swojego ludu, wiaze sie z Pawlem. Czyz to nie
interesujace? Nawet tytul ksigzki, jakq przedstawilem, praktycznie docenia Pawtla i jego rzekoma
teologie jako glowne wsparcie na ,,Koniec Prawa”. Moze to tylko ja, ale nie jest to troche dziwne,
ze ksigzka o Pawle zatytulowana jest ,,Koniec Prawa”? Czy nie zauwazyliSmy, jak czesto w czasie
Swojej shuzby Jaszua ostrzegal przed bezprawiem, co okreslat mianem bycia przeciwko
Mojzeszowi?


http://TestEverything.net/

Mamy nadzieje, Ze ta pierwsza czeS¢ spowodowala kilka rzeczy.

* PowinnisSmy wiedzie¢, ze wiekszoS¢ nie zawsze ma racje. Grupy Bozych ludzi mylily sie w
wielu sprawach, wielokrotnie, przez dlugie wieki. Jesli mamy problemy z uwierzeniem w to,
to musimy usuna¢ cala reformacje i rownie dobrze mozemy stac sie katolikami.

* Wszystko powinno by¢ badane ze Slowem Bozym, jest to nasza indywidualna
odpowiedzialnos¢. Byloby ghlupota, gdybySmy tego nie robili... By¢ moze zaczynasz
kwestionowa¢ swe zrozumienie, czy Boze Prawo zostalo zmienione albo usuniete... Jesli
nie jesteS nawet otwarty na takqa mozliwosc i nie chcesz sprawdzi¢ swej wiary i zrozumienia
Bozego Stowa, to ta seria nauczan nie bedzie miata dla ciebie wartosci.

Jeszcze raz podkresle, ze prawie kazda obrona paradygmatu lub nauki o zniesieniu prawa
oparta jest na listach Pawla. W kolejnym nauczaniu z tej serii przedstawimy wam ,,Pawla, jakiego
nie znaliScie”. Odniesiemy sie nawet do przyjaciela Pawla, Piotra, i zobaczymy, co on ma do
powiedzenia w sprawie listbw Pawla i usuwania fragmentéw Bozego prawa. Zobaczymy, co
powiedzial Pawel, gdy kilka razy byl oskarzany o to, Ze nie naucza Mojzesza, co opisuja nam
Dzieje. Zbadamy takze kilka listow Pawla i zdecydujemy, czy faktycznie nauczat przeciwko
Bozemu Prawu.



CzesS¢ 2 - Pawel, jakiego nie znate$

Na tym etapie serii Paradoks Pawla zakladamy, Ze stuchacze sgq zaznajomieni z kilkoma
podstawowymi nauczaniami. Powinniscie byli juz obejrze¢: Dzieje Apostolskie 10 — Wizja Piotra.
Dzieje Apostolskie 10 — Legalizm czy Postuszenstwo. Paradoks Pawla — czes¢ 1 — Czy wiekszos¢
moze sie myli¢? Zachecamy was, byscie obejrzeli i zbadali takze te nauczania, zanim obejrzycie
czes¢ 2 serii Paradoks Pawla: Test na Mesjasza. Niebo i Ziemia oraz Prawo Boze. Bedac
wyposazonymi w te nauczania, powinno wam to pomoOcC w przyswojeniu ponizszego nauczania.
Jedli nie ogladaliscie i nie badaliscie tych nauczan, to moze nie ogladajcie, zanim tego nie
zrobicie...

Prosze pamieta¢, ze gdy uczymy prawdy Bozego Stowa, to staramy sie uczy¢ tylko tego, co
Pismo wyraznie uczy i powstrzymujemy sie od swoich opinii przy wersetach, ktére sa
przedmiotami czyjej$ interpretacji. Chcemy pokaza¢ wam to, co Stowo Boze nazywa prawda, nie
to, co my wierzymy, ze jest prawda. To, co my wierzymy, jest bez znaczenia. Nie mozecie nam
Slepo ufa¢ lub sktada¢ na nas odpowiedzialnos¢... Wasza wiara powinna opieraC sie tylko na
Bozym Slowie, z pewnoScia nie na nas... stad nasze komentarze sa bezwartosciowe, za to Boze
Stowo jest wszystkim.

Zachecamy was do skupiania sie na tym, co Boze Stowo méwi, nie my czy inni. Pamietajcie
tez, ze jesteScie odpowiedzialni za sprawdzanie tego, co méwimy, ze Stowem Boga, by decydowac,
czy to, co mowimy, jest prawda — 1 Tes 5:21. I jeszcze dla przypomnienia, nie uczymy tu, jak by¢
zbawionym, ani jak zachowa¢ swoje zbawienie. To, czego chcemy nauczyg, to... jak wykonywac
Boze Stowo PO TYM, jak juz oparliSmy swa wiare na Stowie Bozym i weszliSmy w Jego plan
zbawienia. Postuszenstwo Bogu nie moze negowac twego zbawienia, ktére masz z wiary. Nasze
uczynki nie mogg nas zbawic, tylko skonczone dzielo Chrystusa moze nas zbawi¢. Pamietajcie, ze
pokladanie swojej wiary w Bozym Stowie, jest tym samym, co pokladanie wiary w Jezusie
Chrystusie, po hebrajsku w Jaszua, Mesjaszu. Nasza wiara ma by¢ w Slowie Bozym. Stad masz
testowac nie tylko nas ze Stowem Bozym, ale i siebie samego, co uczy? i pokazywat Chrystus. Nic
wiecej, nic mniej.

2 Kor 13:5

Doswiadczajcie samych siebie, skoro jesteScie w wierze; sami siebie probujcie. Czy
sami nie rozpoznajecie, zZe Jaszua, Mesjasz jest w was? Chyba ze jesteScie co$
niewlasciwi?

Jan mowil nam o tym samym teScie wiary.

1 Jan 2:3-4
Po tym rozpoznajemy, ze Go znamy, jezeli przestrzegamy Jego przykazan. Kto méwi,
ze Go zna, a nie przestrzega Jego przykazan, jest klamca i nie ma w nim prawdy.

Moze chcecie zapyta¢ — Jakie przykazania przestrzegal nasz Zbawiciel? Jakich instrukcji
przestrzegal i nauczal? Czy przestrzegal Swiat Jahwe oraz Sabatu? Instrukcji zywieniowych?
OdpowiedZ brzmi — tak, oczywiscie! On przestrzegal i nauczat tego, co napisal Mojzesz, w
przeciwnym wypadku nasz doskonaly Zbawiciel nie byly doskonaty, zgrzeszylby; pozostalibysSmy
zgubieni i bez nadziei. Gdybyscie sie zastanawiali, o jakich przykazaniach méwit Jan, by je
przestrzega¢ w tescie tego, czy Go znamy — werset 3 — to Jan natychmiast odpowiada, zZe sg to te
same przykazania, w jakich chodzit Chrystus.


https://koscioldrogi.wordpress.com/2012/03/12/niebo-ziemia-i-prawo-boze-2/
https://www.youtube.com/watch?v=uMCxpIlRRsM
https://www.youtube.com/watch?v=5n9pUj0USA8
https://www.youtube.com/watch?v=5n9pUj0USA8
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-15-obedience-or-legalism/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-10-peters-vision/

1 Jan 2:6
Kto méwi, Zze w nim mieszka, powinien, jako on chodzil, i sam takze chodzic.

Pytanie jest takie — czy chcesz chodzic tak jak On, czy tak jak inni kazg ci chodzi¢? Mozesz
odrzec, ale Pawel powiedziat to, Pawel powiedzial tamto; c6z, kto zmart za ciebie, Pawel czy nasz
Mesjasz? Czy to nie nasz Mesjasz zmar} za nas? Czy nie powinniSmy sie skupi¢ na Jego zyciu?
Dlaczego niektorzy probujg wynies¢ Pawla ponad Chrystusa, zwlaszcza ze w 1 Kor 11:1 Pawel
pisze, ze nasladuje Chrystusa i ze Chrystus jest glowa wszystkich ludzi.

W tej serii nie chodzi o zdyskredytowanie Pawla, lecz pokazanie, Ze jest Zle rozumiany. To
nauczanie zaktada, ze jeste$ bardziej zainteresowany Stowem Bozym, niz tym, co inni mowig ci na
temat Bozego Stowa. Jesli twa wiara nie jest oparta na Stowie Bozym i poktadasz wiekszg ufnos¢ w
tym, co inni nauczaja o Stowie Bozym, to nauczanie to moze nie miec dla ciebie zadnej wartosci.
Intencja tej serii nauczan jest odpowiedZ na pytanie ,jak mamy zyC nasza wiarg?” Niektorzy
nieugiecie beda twierdzi¢, Zze Boze Prawo sie zmienilo i wierzy¢, ze tak mowi Biblia. PodeSla ci
ksigzki, grube na setki stron. Beda mowi¢, co Konstantyn zrobil, jaki byt wielki, i jak to kilka
stuleci po Jaszua, wszyscy sie dowiedzieli, ze niektore z Bozych przykazan nie byly takie Swietne,
jak to pisali niektorzy ludzie, ktorzy napisali Biblie. Prawo, o ktérym bylo powiedziane, ze jest
dobre, okazalo sie, ze nie jest dobre. Dlatego dobrze, ze sie zmienitlo. Wynika z tego, ze dobrze, iz
rozwinela sie teologia, dobrze, ze odeszliSmy od tych rzeczy, ktére byly ustanowione na poczatku.
Inni mowia, ze Boze Prawo sie nie zmienito, ze wierza, iz tak uczy Biblia. Tylko jedna perspektywa
moze by¢ prawda. Obie nie mogg wspolistnie¢ bez sprzecznosci. Pragniemy odkrywac prawde i
dzieli¢ sie tg prawda. Jesli nasza wiara naprawde jest w Bozym Stowie, to powinniSmy miec pasje i
pragnienie odkrywania, jak te wiare praktykowa¢. Mowienie, ze wierzymy w Slowo Boze i nie
chcenie zrozumie¢, jak je praktykowac, brzmi troche jak oksymoron. Zatem zakladamy, ze masz
prawdziwa wiare i zZe chcesz nauczy¢ sie, jak ja praktykowa¢ wedlug Stowa Bozego, nie wedhug
tego, co mowig ci ludzie. Postuchaj uwaznie. Czy nie powinno by¢ tak, ze wierzacy w Stowo Boze
czyni Stowo Boze, czy tez wykreca Slowo Boze? Tak wiec naszym celem jest nie tylko
przyprowadzi¢ innych do wiary, ale pokazac im tez, co ,bycie w wierze” faktycznie oznacza, jak to
powinno wygladac.

Ilu z nas zdaje sobie sprawe, ze wiekszos¢ Biblii to nie spisany apel Boga, bysmy przyszli
do wiary, lecz raczej ciagly temat Boga proszacego wierzacych, by unikali grzechu i bezprawia,
czyli by praktykowali Boze Stowo, w ktore wierza? Zastanawiales sie dlaczego? Zaraz sie dowiesz.
Oczywiscie Boze Stowo zawiera instrukcje od naszego Stworcy. Jesli wierzymy, ze Stowo Boze
jest prawda, poddaliSmy sie mu i w nie wierzymy, to kazdy rozsadny cztowiek przyzna, ze taka
wiara skloni nas do czynienia tego, w co wierzymy. To powinno mie¢ sens, robimy to, w co
wierzymy, ze jest prawda. Czyli postuszenstwo jest wyrazem naszej wiary, zewnetrznym dowodem
tego, w co wierzymy wewnetrznie. Nasza wiara w $rodku i nasze zewnetrzne czyny muszg sie
catkowicie zgadzac. Tak to ma wyglada¢ w rzeczywistosci. Nie oznacza to, ze czasem nie bedzie
nam sie zdarzalo tamac¢ Bozego Stowa naszymi czynami. To oczywiscie nazywa sie grzechem. To
po jest taska. Nikt nie jest doskonaty. Jesli kto$ twierdzi, ze potrafi idealnie wypetnia¢ Boze Prawo,
to jest w powaznym bledzie. W Rzymian 7 Pawel pisze, Ze wciaz czasem grzeszy, lamigc Boze
Prawo. Ale powiedziat tez, ze Boze Prawo jest Swiete, sprawiedliwe i dobre, zZe on rozkoszuje sie
Bozym prawem, ze Boze Prawo jest duchowe, ze on chce wykonywa¢ Boze Prawo. Gdy
zgrzeszymy, to Syn wstawia sie za nami u Ojca. Jednak dlatego, ze jesteSmy pod taska, nie oznacza
to, Ze powinnisSmy tamac¢ Boze Prawo, grzeszy¢. A to, ze nigdy nie bedziemy idealnie wypehiac
Bozego prawa, nie daje nam wymowki, by nie probowac. Dlatego Ze zawsze bedziemy grzeszni, nie
oznacza, ze powinnisSmy akceptowac grzech. Pamietajcie, Chrystus ma by¢ naszym przykladem, nie
naszq wymowka.

PowinniSmy pragna¢ unika¢ grzechu. Nienawidzenie grzechu i milowanie Bozego Prawa
jest tym samym. Powtorze raz jeszcze — nienawidzenie grzechu i mitowanie Bozego prawa jest tym
samym. Oznacza to tyle, ten, kto prawdziwie wierzy w Boze Prawo, nie angazuje sie aktywnie i nie
promuje grzechu, ale zamiast tego podporzadkowuje sie i wykonuje Boze Prawo. Czyli ktos, kto




prawdziwie wierzy, bedzie chcial czyni¢ prawde oraz pragnat unika¢ grzechu. Mozliwe jest jednak,
ze w Bozym Slowie sg rzeczy, ktorych nie znamy jako prawdy, nie rozumiemy ich jako prawdy,
lecz gdybySmy znali, to wierzylibySmy w nie i je praktykowali. Oznacza to, Ze mogg by¢ tacy,
ktorzy grzesza i nie zdaja sobie z tego sprawy. A gdyby wiedzieli, ze cos$ jest grzechem, to
natychmiast by tego zaprzestali, poniewaz wierza w Stowo i dlatego ich jedynym pragnieniem jest
czyni¢ Stowo. Nienawidza grzechu.

Zalozmy wiec, ze jest kto$, kto myli sie w sprawie Bozego prawa. Zal6zmy, iz kto$ wierzy,
ze Boze Slowo sie zmienilo, cho¢ w rzeczywistosci tak nie jest. I ta osoba faktycznie wierzy w
Stowo Boze, wypehnia je i wierzy mu. Wierzy, ze Stowo Boze jest prawda, jednak niezamierzenie
nie rozumie, co z niego praktykowac. By¢ moze mowiag i ucza, ze niektore Boze prawa sie zmienity,
taka osoba bedzie w ostateczno$ci zbawiona i dostanie sie do krélestwa z powodu swojej wiary. Ale
dopdki nie wyjda ze zwiedzenia i nie zaczna praktykowac calej prawdy Bozego Slowa, jako
nagroda, bedq najmniejszymi w Krolestwie Boga. Nie zdaja sobie po prostu sprawy z tego, ze
grzesza, pomimo faktu, ze nienawidza grzechu.

Jest i druga strona medalu. Sa takze ci, ktérzy rozumieja lub przynajmniej ustyszeli calg
prawde Jego Stowa. Jednak odmawiaja jej wykonywania i buntujg sie przeciwko niej, cho¢ w tym
samym czasie mowia, ze wierza w Boze Stowo. Mowia, ze wierza w Jaszua (Jezusa Chrystusa),
jednakze celowo odrzucaja to, co glosit Zbawiciel. Kluczowymi stowami tutaj sa — celowo i
rozmysinie — a nie przypadkowy grzech i zwiedzenie. Oznacza to, Ze oni Swiadomie dokonali
wyboru w odpowiedzi na Boze Prawo. Ciagly i rozmysSlny grzech jest tym samym, co granie
samemu Bogu na nosie. Swiadomy, celowy i rozmyslny grzech jest tym samym, co Bég méwiacy
w Swoim Slowie ,zréb co$”, a my Mu na to ,nie” i robimy dalej swoje rzeczy. Jest to
przeciwienstwo wiary, poniewaz ustaliliSmy wczes$niej, ze robimy to, co wierzymy, ze jest prawda.
Innymi stowy, jesli nasza wiarg jest to, ze Stowo Boze jest prawda, a grzech jest ztem, to naszym
zamierzonym dzialaniem nie bedzie chodzenie i zapieranie sie¢ Bozego Stowa w grzeszeniu. Jesli
kto§ mowi, ze wierzy, iz Stowo Boze jest prawda, co jest tym samym, co wierzenie w naszego
Pana, a jednak celowo grzeszy, to Pismo nazywa takiego ktamca.

1 Jan 2:4
Kto méwi: Znam Go, a przykazan Jego nie zachowuje, ktamca jest i prawdy w nim nie ma.

I pamietajcie, ze przykazania, o jakich mowi tu Jan, to te same przykazania, w ktorych
chodzit Jaszua. Dokladnie te same — i dobrze o tym wiecie. Musicie teraz podja¢ decyzje, pomimo
tego, co wciaz uwazacie, ze Pawel mogl nauczac. To bylby przyklad kogos, kto mowi, ze wierzy w
prawdziwos$¢ Bozego Stowa, ale w tym samym czasie odmawia wykonywania Bozego Stowa. Jest
to bardzo powazna sytuacja. Jak bardzo powazna? Nazywa sie zapieraniem wiary. To dlatego tak
bardzo podkreslamy, by wszystko bada¢. Dla nas wierzacych to, w co wierzymy i praktykujemy,
ma wieczne konsekwencje i to, co ujawnia nam Jego Stowo, daje nam sposobnos¢, by przyjac to
Stowo lub nie. Dlatego, jesli my w naszej stuzbie uczymy czego$ falszywego, to prosze, odrzuccie
to, uciekajcie od tego. Zadzwoncie do nas, skorygujcie nas i pokazcie nam prawde w uprzejmosci,
fagodnosci i szacunku. Ale pamietajcie tez, gdy bedziecie korzystac z tej serii, ze to wy jesteScie
odpowiedzialni za badanie tego, co uczymy. Nie mozecie po prostu odrzucac tego, co uczymy, z
powodu teologicznego lenistwa lub przez pokladanie zaufania w teologach, by potem na koncu, na
sadzie, powiedzie¢ samemu Jahwe, ze przeciez nikt wam nie powiedzial prawdy.

Jesli jednak uczymy prawdy i uczymy Bozego Stowa, a ty wciaz to odrzucasz, to na koncu
ty bedziesz za to odpowiedzialny. Przypadkowy grzech, czyli ztamanie Bozego Prawa z calg
pewnosScia pokrywa faska, ale ciaggle, celowe i stale grzeszenie, to inna sprawa. Jest to dokladne
przeciwienstwo wiary; jesli zapieramy sie wiary, to nie mamy laski. JeSli rozmysSlnie i stale
grzeszymy, to nie ma juz dla nas ofiary za grzech, nawet jesli byliSmy uswieceni, lecz zamiast tego
zniewazamy ducha taski i nie dla nas nic, oprocz tej samej kary, jaka spotka Bozych przeciwnikow.
To nie my tak twierdzimy, lecz Biblia.



Heb 10:26-31

Jesli bowiem po otrzymaniu glebszego poznania prawdy, rozmyslnie grzeszymy, nie
pozostaje juz zadna ofiara za grzechy, a tylko jakas straszna perspektywa sadu i zar
ognia majacy strawi¢ przeciwnikow. Kto lamie prawo Mojzesza, ten bez litosci, [na
podstawie zeznania dwoch albo trzech swiadkow], ponosi $mier¢; rozwazcie (zatem) o
ile srozszej kary winien bedzie ten, kto podeptat Syna Bozego, krew przymierza, przez
ktdra zostal uSwiecony, uznat za zwyczajng i zniewazyt Ducha taski! Znamy przeciez
Tego, ktory powiedziat: Zemsta do mnie nalezy, Ja odplace; oraz: Jahwe bedzie sadzit
swo0j lud. Strasznie jest wpas¢ w rece zywego Boga!

Mozemy sobie mysle¢, ze zyjemy dla Boga i czynimy dla Boga znaki i cuda, jednak jesli
odrzucimy prawde Jego Stowa i w naszych czynach zaniechamy naszq wiare w Boze Stowo, to
czeka nas smutna niespodzianka na koncu.

Mat 7:21-23

Nie kazdy, kto mowi do Mnie: Panie, Panie, wejdzie do Krdlestwa Niebios; lecz ten, kto
petni wole mojego Ojca, ktéry jest w niebiosach. W tym dniu wielu mi powie: Panie,
Panie, czy nie prorokowaliSmy w Twoim imieniu i w Twoim imieniu nie wypedzaliSmy
demondw, i w Twoim imieniu nie dokonaliSmy wielu cudéw? Woéwczas wyznam im:
Nigdy was nie poznatem. Odstapcie ode Mnie wy, ktorzy czynicie bezprawie.

Pamietacie ostrzezenie Piotra na temat nieprawosci, gdy nie zrozumiemy listow Pawla?

2 Piotr 3:17
Wy zatem, umitowani, wiedzac o tym wcze$niej, miejcie sie na bacznosci, abyscie nie
byli zwiedzeni przez blad nieprawego i nie wypadli z waszej statosci.

Nie mamy zamiaru was straszy¢ czy alarmowaé, chcemy po prostu pokaza¢, jak powazne
jest Stowo Boga. Dajcie nam, prosze, mozliwo$¢ na wyjasnienia, bo chcemy przekazywac to, co
Biblia méwi, a nie my. Gdyby nie byto mozliwe upas¢ ze swej bezpiecznej pozycji, ku zniszczeniu,
jak relacjonuje Pawel, to Piotr nie dawalby nam takiego ostrzezenia. Chcemy wyprostowac btedne
rozumienie listbw Pawla, ale pamietajcie, tylko wy mozecie zbada¢ te rzeczy dla siebie, testujcie
swoja wiare i wszystko badajcie.

Naszym celem w pokazaniu ponizszych grup jest pomoc ci w zrozumieniu, w jakiej grupie
mozesz sie znajdowac, jako wierzacy w Boze Stowo.

Grupa 1 — Wierzysz i praktykujesz cale Boze Slowo, czyli okaze sie, Ze bedziesz
najwiekszym w Kroélestwie Niebios. Jest to idealna grupa, w jakiej mozna byc¢. Jest w niej
pragnienie do wykonywania i uczenia catego Bozego Prawa.

Grupa 2 — Wierzysz i praktykujesz to, ze czes¢ Bozego Prawa zostala usunieta, gdyz tak
zostate$ nauczony. By¢ moze nigdy nie przetestowate$ tej nauki i moze nigdy nie styszates prawdy.
Co znaczy, ze bedziesz najmniejszy w Krdlestwie.

Grupa 3 - Prawda, zgodna z Bozym Slowem, zostala ci przedstawiona, jednak
zdecydowate$ odrzucic¢ i zbuntowac sie przeciwko Prawu Bozemu, cho¢ by¢ moze twierdzisz, iz
masz wiare i czynisz jakie$ rzeczy w imieniu Boga.

Te grupy sa wyraznie opisane w Biblii. Ty, jako wierzacy, na koncu, przy sadzie, znajdziesz
sie w jednej z nich. Jesli nie jeste$ zainteresowany szukaniem prawdy i naprawde nie chcesz
dowiedzie¢ sie, co faktycznie nauczal Pawel... albo czujesz sie komfortowo w swojej obecnej
doktrynalnej nauce i wiesz w swoim sercu, ze nie rozwazysz zadnej innej perspektywy, pomimo
tego, co chcemy tu przedstawi¢ z Pisma, to zachecamy, by$ tu przerwat. Upewnij sie, Zze badasz
wszystko z Jego Slowem i Ze twe pragnienia oraz wiara sa w absolutnej prawdzie. Dowiesz sie
wtedy, ze jesli absolutna prawda moze ulec zmianie, to albo nie byla prawda, albo nie byla



absolutng. Pamietaj, ze prawie calo$¢ twierdzenia, ze Jahwe zmienit Swoje przykazania dla Swego
ludu, opiera sie na wybranych wersetach z listow Pawta.

W duchu szukania i gloszenia prawdy pozostata czes¢ tej serii bedzie sie koncentrowac
gldwnie na Pawle i na tym, co uczyl, pokazujac, bez zadnej watpliwosci, ze Pawel praktykowat i
nauczat cale Boze Prawo. Sugerujemy, by$s miat Biblie i wszystkie inne pomoce, ktére masz...
Odsun na bok wszystkie doktryny ludzkie i otwoOrz swe serce na przyjecie prawdy. Chcemy
przedstawi¢ wam teraz Pawla, jakiego nie znaliScie...

Pawla po raz pierwszy spotykamy w Dz. Ap. 7:58 przy ukamienowaniu Szczepana.

Dz. Ap. 7:58
Wyrzucili go poza miasto i kamienowali, a Swiadkowie ztozyli swoje szaty u stop
mlodzienica zwanego Saulem.

Potem Pawel pojawia sie przy tym wydarzeniu...

Dz. Ap. 22:20
A kiedy przelewano krew Szczepana, twojego Swiadka, ja tez bylem przy tym i
zgodzitem sie na jego zabicie, i pilnowalem szat tych, ktérzy go zabili.

Mamy tu bardzo interesujaca ironie. Wszyscy styszeliSmy, ze Jaszua na krzyzu rzekomo
zmienit Boze Prawo i oczywiScie, aby to zrozumie¢, musimy przeczyta¢ listy Pawla. Mozecie
zapytac, gdzie tu ironia w tym, ze Pawetl stoi i poSwiadcza ukamienowanie Szczepana? Cofnijmy
sie. Czemu Szczepan zostal ukamienowany?

Dz. Ap. 6:11-14

Podstawili wiec ludzi, ktérzy zeznali: StyszeliSmy, jak mowit bluZnierstwa przeciwko
Mojzeszowi i przeciwko Bogu. I tak podburzyli lud, starszych i uczonych w PiSmie; a
gdy przybiegli do niego, porwali go i przyprowadzili do Rady. I podstawili falszywych
Swiadkow, ktorzy zeznali: Ten cztowiek nie przestaje méwic bluznierstw przeciwko
temu Swietemu miejscu i przeciwko prawu. StyszeliSmy bowiem, jak mowil, Ze ten
Jezus z Nazaretu zburzy to miejsce i zmieni zwyczaje, ktére nam przekazatl Mojzesz.

Powinniscie byli obejrze¢ nauczanie , Test na Mesjasza”, co wam wczesniej zalecalisSmy.
Zatem powinni$cie wiedzie¢, ze Bozy ludzie mieli sprawdza¢ nauczycieli wedlug Bozego Stowa,
wedlug przykazan, jakie zostaly spisane przez Mojzesza na Synaju. Jesli oni nie przeszli testu z 5
Mojz 13, to oskarzajacy przyprowadzali oskarzonych przed Sanhedryn, sad oparty na standardach
Tory. Ten system sadowniczy istnial wtedy, ale dzi$ go nie ma, z tego powodu nie mozna dzi$
wykonywa¢ biblijnie nakazanych wyrokéw S$mierci. Tak na marginesie, jesli interesuje cie,
dlaczego nie wykonujemy dzi§ wyrokéw sSmierci, skoro odnosi sie to do Bozego Prawa, to
proponujemy ci obejrzenie ,,Czy mamy kamienowa¢ swoje dzieci?” Biblijna struktura i kryteria
wymagane do wykonania tych przykazan dzi$ nie istniejg. Istnialy za to w I wieku, cho¢ w
skorumpowanej formie. W czym$ takim znalazt sie Szczepan. W sytuacji, gdzie oskarzali go o
famanie 5 Mojz 13... gdzie jego oskarzyciele twierdzili, ze Szczepan uczy! tego, iz przez Jaszua
zmienito sie Boze Prawo. Jego oskarzyciele oskarzali takze Jaszua o zmiane tego, co napisat
Mojzesz. Zgodnie z 5 Mojz 13, jesli kto$ uczyt innych przykazan albo zZe jakie$ zostaly zniesione,
to byl winny bluZnierstwa. W wielu miejscach Pisma, w tym 5 Mojz 13, nauczanie innych
przykazan, innych niz te, przekazane przez Mojzesza, bylo traktowane jako chodzenie za obcymi
bogami. Ma to sens, jesli nie idziesz za Bozymi przykazaniami, to idziesz za czyimi$ przykazaniami
lub instrukcjami... mogg to by¢ czyjes$ lub nawet twoje wilasne. To jest to samo, co czynienie kogo$
lub siebie bogami, poniewaz wynosisz te instrukcje ponad Boze instrukcje. Ci, ktérzy ucza innych
przykazan lub instrukcji, wedlug Boga, zastluguja na Smier¢. Pawet stoi i patrzy na to, co sie przed
nim dzieje. I tu zaczyna robic sie ciekawie. Jest to ten sam Pawel, ktory pdzniej rzekomo uczy tego


https://www.youtube.com/watch?v=16Ap9m2cs6s
https://www.youtube.com/watch?v=uMCxpIlRRsM

samego, 0 co oskarzany jest Szczepan, ze Boze Prawo zmienilo sie dzieki Jaszua. Oskarzamy Pawla
dokladnie o to samo, o co oskarzani sq Szczepan i Jaszua w Dz.Ap. 6. Interesujqce, nie? Pono¢
Pawel uczy, ze przez Chrystusa Boze Prawo zmienito sie, a Szczepan jest ukamienowany za to, iz
nauczatl, ze Boze Prawo zmienilo sie dzieki Chrystusowi! Lapiecie? Przeczytajmy to jeszcze raz.

Podstawili wiec ludzi, ktérzy zeznali: StyszeliSmy, jak mowit bluZnierstwa przeciwko
Mojzeszowi i przeciwko Bogu. I tak podburzyli lud, starszych i uczonych w PiSmie; a
gdy przybiegli do niego, porwali go i przyprowadzili do Rady. I podstawili fatszywych
Swiadkow, ktorzy zeznali: Ten cztowiek nie przestaje méwic bluZnierstw przeciwko
temu Swietemu miejscu i przeciwko prawu. StyszeliSmy bowiem, jak méwil, ze ten
Jezus z Nazaretu zburzy to miejsce i zmieni zwyczaje, ktére nam przekazat Mojzesz.

Mamy tu cztowieka, zwacego sie Szczepan, dzieje sie to sporo po wydarzeniach na krzyzu,
gdzie zgodnie z wersetem 8 uczy on i czyni wielkie znaki posrdd ludu, a teraz jest oskarzany o
uczenie wbrew temu, co Mojzesz napisal. Zgodnie z 5 Mojz 13 jest to powazne oskarzenie, jesli jest
prawdziwe. Ale czy jest prawdziwe? Czy Szczepan faktycznie uczyt przeciwko Mojzeszowi, czy
oskarzyciele mieli racje w tym, Ze on rzeczywiscie uczyl, iz Boze Prawo si¢ zmienilo? A jeszcze
wazniejsze jest, czy Jaszua naprawde uczyl, Zze Boze Prawo sie zmienito, jak to wyraznie twierdzili
oskarzyciele Szczepana?

Ten czlowiek nie przestaje méwic¢ bluznierstw przeciwko temu Swietemu miejscu i
przeciwko prawu. StyszeliSmy bowiem, jak mowil, ze ten Jezus z Nazaretu zburzy to
miejsce i zmieni zwyczaje, ktére nam przekazatl Mojzesz.

Czy prawda jest, ze Chrystus zmienit Boze Prawo? Wielu chrze$cijan z gléwnego nurtu
powie: tak, Boze Prawo sie zmienitlo. Tak jest uczone, ze Chrystus zmienit Prawo! Oni tak
naprawde zgadzaja sie z oskarzycielami Szczepana. Wysuwaja te same oskarzenia. Wiedzac to, co$
ciekawego dzieje sie, jesli przyjrzymy sie nieco uwazniej opisowi procesu Szczepana. Ilu z was
wie, Ze oskarzenia, iz Szczepan i Jaszua uczyli, ze Boze Prawo, ktére spisal Mojzesz, zostatlo
zmienione na krzyzu, byty catkowicie sfabrykowane... byly nieprawdziwe, oparte na falszywych
Swiadkach. Przeczytajmy jeszcze raz.

I podstawili FALSZYWY CH $wiadkow, ktorzy zeznali: Ten cztowiek nie przestaje
mowic bluznierstw przeciwko temu Swietemu miejscu i przeciwko prawu. StyszeliSmy
bowiem, jak mowil, Ze ten Jezus z Nazaretu zburzy to miejsce i zmieni zwyczaje, ktore
nam przekazal Mojzesz.

W tym miejscu bardzo wazne jest, by rozrézni¢, co jest klamstwem a co prawda.
Zastosujemy tu zwykly chlopski rozum. Jesli co$ jest falszywe, to po prostu znaczy, ze nie jest
prawda. Biblia méwi tu wyraznie, Ze Jaszua zmieniajacy Mojzesza jest falszywa nauka. Po prostu
nie jest prawda. To wszystko zmienia. PowiedzieliSmy juz, Ze popularne chrzescijanstwo uczy, ze
Chrystus zmienit Prawo. Wiekszos¢ ludzi z popularnego chrzescijanstwa uczy, ze Pawel
powiedzial, iz Chrystus zmienit Prawo. Choc¢ tutaj, w Dz. Ap. 6 i 7, gdzie obecny by} Pawel,
powiedziano nam, ze falszem jest to, iz Chrystus zmienit Boze Prawo. Dostrzegacie ironie sytuacji,
w ktorej po raz pierwszy spotykamy Pawla? Ta sam rzecz, ktdrg wielu twierdzi na temat Pawla i
Bozego Prawa, jest dokladnie tym samym, o co FALSZYWIE oskarzani byli Jaszua i Szczepan?

Zashuguje to na powtoérke... Szczepan oskarzany byl o zmienianie Bozego Prawa, takze
Jaszua byt oskarzany o zmienianie Bozego Prawa. Biblia moéwi, ze to byly FALSZYWE
oskarzenia... czyli... nieprawdziwe. A jednak tak wielu chce wcigz uzywac listow Pawla, by
przekreca¢ te same falszywe oskarzenia przeciwko Szczepanowi w prawdziwe oskarzenia. Jesli
Biblia méwi, ze te rzeczy o Szczepanie i Jaszua sa falszywe, to dlaczego uciekamy sie do Pawla i
moéwimy, ze Pawel powiedzial, ze tak naprawde sa prawdq? Wydaje sie, iz Bog jest madrzejszy niz



my, ze ON to wszystko zaplanowal, wiedzac, iZ my pdzZniej powykrecamy stowa Pawla, bo
gdybysmy zauwazyli te rzeczy, ktore sie dzialy przy przedstawianiu Pawla, to by¢ moze nie
zrozumielibySmy Zle Pawla, Ze pozbyl sie on Bozego Prawa w swoich listach. Pomijajac to, czy
Bdg dal nam wczesniejsze ostrzezenie o nierozumieniu Pawla w sprawie Bozego Prawa, czy tez
nie, z cala pewnoscia wiemy, ze Piotr dat nam najbardziej jasne i przejrzyste ostrzezenie w tej
sprawie, jakie mozemy dostac.

2 Piotr 3:14-17

Dlatego, umitowani, oczekujac tego, starajcie sie, abyScie zostali przez niego znalezieni
bez skazy i nienaganni, w pokoju; a cierpliwos¢ naszego Pana uwazajcie za zbawienie,
jak i nasz umitlowany brat Pawel wedlug danej mu madrosci pisal do was; jak tez mowi
o tym we wszystkich listach. Sq w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, ktére,
podobnie jak inne Pisma, ludzie niedouczeni i nieutwierdzeni przekrecajg ku swemu
wilasnemu zatraceniu. Wy zatem, umitowani, wiedzac o tym wczeSniej, miejcie sie na
bacznosci, abyscie nie byli zwiedzeni przez btad nieprawych i nie wypadli z waszej
statosci.

Piotr mowi kilka kluczowych rzeczy, gdy chodzi o Pawla. Moze okazemy sie madrymi, jesli
postuchamy ostrzezenia Piotra. 2000 lat temu Piotr nazwat listy Pawla trudnymi do zrozumienia.
Czyli w czasach, kiedy lepiej rozumieli oni jezyk, kulture i kontekst, w jakich zostaly napisane i
dystrybuowane listy Pawla. Na pewno dzisiaj listy Pawla nie sq latwiejsze w zrozumieniu. Piotr
idzie dalej i mowi, ze ignoranci i niestali wykrecaja Pawla. Jesli Pawel w swoich listach naucza o
Bozym Slowie, to czyz nie mialoby sensu to, ze Piotr apeluje, bySmy nie byli niedouczonymi i
niestatymi, gdy chodzi o Boze Stlowo? Jedyne Slowo Boze, jakie mieli, to bylo to, ktore Jaszua
nauczat i wykonywal, czyli dokladnie to samo, co Stary Testament. Nowego Testamentu jeszcze nie
bylo... nie zostal jeszcze zrobiony. Wyglada jednak na to, ze byli tacy, ktorzy uwazali, iz Pawel
uwazal co$ odmiennego, jesli chodzi o Prawo... przekrecali jego slowa w kwestiach Bozego
prawa... i w rezultacie Piotr okresla ich mianem nieprawi. Czy Pawet w swoich listach naprawde
zmienit albo usunat Boze Prawo? Piotr daje nam powazne ostrzezenie, by nie wierzy¢ tym ludziom,
bo prowadzi to ku zniszczeniu. Mowi, by nie wierzy¢ tym ludziom i nazywa ich ludzmi
nieprawosci.

Czy zatem Pawel byl adwokatem prawosci? OczywiScie prawos$¢ jest przeciwienstwem
nieprawosci. Widac¢ z tego, ze musimy wybrac, jak chcemy prowadzi¢ nasze zycie... PowinniSmy
chcie¢ zy¢ wedlug nieprawosci czy prawosci? Nie ma nic pomiedzy. Zanim zaczniemy w ogole
badac¢ listy Pawla, poczytajmy dalej historyczny opis z Dziejow Apostolskich. W Dz. Ap. 8
widzimy, Ze Pawel w tamtym czasie zgadzal sie z nieprawnym zabiciem Szczepana, bedac
falszywie przekonanym, iz Chrystus zmienit Boze Prawo...

Dz. Ap. 8:1
A Saul zgodzit sie na zabicie go.

By Pawel mogl zgodzi¢ sie na kamienowanie Szczepana, musial on by¢ zwiedziony i
przekonany fatszywym S$wiadectwem, ze Jaszua zmienil Boze Prawo, ktére spisal Mojzesz. Z
powodu tego falszywego Swiadectwa natychmiast rozpoczela sie wojna przeciwko kazdemu
nasladowcy Jaszua.

Dz. Ap. 8:1-3

W tym dniu zaczelo sie wielkie przesladowanie kosciota w Jerozolimie i wszyscy
oprocz apostotow rozproszyli sie po okolicach Judei i Samarii. Szczepana za$
pogrzebali bogobojni ludzie i bardzo go optakiwali. Tymczasem Saul niszczyt kosciét.
Wchodzit do doméw, wywlekal mezczyzn i kobiety i wtracat ich do wiezienia.



Pamietajcie o tym, ze Zydzi musieli tak robi¢, jesli naprawde wierzyli, ze Chrystus zmienit
Boze Prawo. 5 Mojz 13 rzeczywiscie nakazuje im iS¢ i walczy¢ z takimi nauczycielami. To chyba
robi zamet komus, kto faktycznie wierzy, ze Chrystus zmienit Boze Prawo. Pismo moéwi, ze przez
pierwsze 14 lat w Mesjasza wierzyli tylko Zydzi. Nie jest mozliwe, by Zyd przyjat Mesjasza, ktory
nie zgadzalby sie z 5 Mojz 13. Nie mogg. Bog im zabronil. Zapytajcie dzi§ jakiekolwiek Zyda, czy
jest proroczo mozliwe, by Mesjasz uczyl, ze Boze Prawo sie zmienito. Odpowiedz zawsze bedzie
nie. Nie jest to mozliwe. To dlatego tak wielu Zydéw nie wierzy w Jaszua, jako ich Mesjasza. Nie
dlatego, ze to Chrystus zmienit Boze Prawo, ale dlatego, ze tak wielu uczy, iz to zrobil. Oni musza
odrzuci¢ taka wersje Mesjasza. Bog im tak powiedzial. 5 Mojz 13 miata by¢ zawsze testem na
prawdziwego Mesjasza. Czy mamy uwierzy¢, ze Bég powiedzial Zydom w 5 Mojz 13, by nie
wierzyli takiemu nauczycielowi, ktéry uczy przeciwko Mojzeszowi, a potem Bdg posyta Mesjasza,
by uczyl przeciwko Mojzeszowi, a potem jeszcze posyla Pawla, by jeszcze bardziej uczyt
przeciwko Mojzeszowi? OczywiScie, Ze nie... To dlatego Jaszua wciaz powtarzal, ze On uczy tylko
tego, co Ojciec juz powiedzial. Jaszua mowil, ze nie wypowiada Swoich wlasnych Stow, lecz
Stowa Qjca, co zgadza sie z 5 Mojz 13. To dlatego oskarzyciele Szczepana gloszacego, ze Chrystus
zmienit Boze Prawo, sa falszywymi oskarzycielami. Po ukamienowaniu Szczepana, dzieki
btednemu zrozumieniu, zZe Jaszua zmienil Boze Prawo, mamy wojne przeciwko nasladowcom
Chrystusa, prowadzong przez Pawla. Jak myslicie, co Chrystus powinien zrobi¢? Musi to
zakonczy¢. Gdy czytamy Dz. Ap. 9, dowiadujemy sie, Ze Jaszua powstrzymat prze$ladowania, jakie
Pawel prowadzil przeciwko wierzacym. Dzieki interwencji Jaszua i objawieniu samego Siebie
Pawlowi dowiadujemy sie, ze Pawetl zrozumiat prawde. Przypomnienie — nasladowcy Chrystusa
byli przesladowani z powodu falszywego przekonania, zZe Jaszua zmienit Boze Prawo, opartemu na
falszywym swiadectwie, ktore doprowadzito do ukamienowania Szczepana. Pawet wiodt te wojne z
wierzacymi zgodnie z nakazem z 5 Mojz 13. Jaszua powstrzymal Pawla przed przesladowaniem
wierzacych, poniewaz byto ono oparte na btednym rozumieniu, ze Jaszua uczyl, iz to, co napisat
Mojzesz, zostalo zmienione. W wyniku tego Pawel zaczyna swa shuzbe i jedzie, by glosi¢ Boze
Slowo Zydom, jak i Grekom. Jak sadzicie, jak zareagowali ludzie na Pawla, gdy zaczat iS¢ za
Chrystusem i przestal przeSladowac¢ tych, ktorzy za Nim ida? Mozecie sobie wyobrazic¢
konsternacje tych, ktérzy wczesniej prowadzili z nim przesladowania.

Dz. Ap. 9:21

A wszyscy, ktorzy go stuchali, ze zdziwieniem pytali: Czy to nie jest ten, ktory w
Jerozolimie tepit tych, ktérzy wzywali tego imienia, i przybyt tu po to, aby ich zwigzac i
zaprowadzi¢ do naczelnych kaptanow?

Pamietajcie, falszywe Swiadectwa i pogloski, ktorymi oskarzano Szczepana, wielu wciaz
bylo przekonanych, ze nasladowcy Jaszua wierzyli i nauczali, iz Boze Prawo, spisane przez
Mojzesza, zmienito sie. Jaszua naprostowal Pawla, jednak wielu z tych, ktorzy razem z Pawlem
przesladowali innych, bylo wcigz zwiedzionych w kwestii nauk Chrystusa. Dlatego wielu chciato
go zabi¢, bo widzieli w nim zdrajce. Dla wielu z nich teraz i Pawel tamie 5 Mojz 13.

Dz. Ap. 9:23
A po uplywie wielu dni Zydzi postanowili go zabic.

Dz. Ap. 9:29
I rozprawiat z hellenistycznymi Zydami, a oni usitowali go zabic.

Od tego momentu Pawe} kontynuuje misje gloszenia Bozego Stowa i Swiadczenia, ze Jaszua
byt oraz faktycznie jest obiecanym Mesjaszem.



Dz. Ap. 13:14

A oni opuscili Perge, dotarli do Antiochii Pizydyjskiej, a w dzien szabatu weszli do
synagogi i usiedli. Po odczytaniu Prawa i Prorokdw przetozeni synagogi postali do nich
z prosba: Mezowie bracia, jesli macie jakies stowo zachety dla ludu, to mowcie.

Zatem Pawel zwiastowal im Mesjasza oraz Stowo Boze, a poganie prosili go o wiecej w
kolejne Sabaty... Zauwazcie tutaj, ze poganie obchodzili Sabaty.

Dz. Ap. 13:42
A kiedy wychodzili z synagogi zydowskiej, poganie prosili ich, aby rowniez w nastepny
szabat glosili im te same stowa.

Pawel wciaz byl przeSladowany, raz nawet byl ukamienowany. Oni probowali go
ukamienowa¢ w oparciu o 5 Mojz 13. Za chwile to rozwiniemy, ale widac¢ tu, ze oni musza wciaz
mysle¢, iz uczy on, ze Mojzesz zostal zmieniony.

Dz. Ap. 14:19-20

Tymczasem z Antiochii i Ikonium nadeszli Zydzi, ktérzy naméwiwszy lud,
ukamienowali Pawta i wywlekli go za miasto, myslac, ze umarl. Lecz gdy otoczyli go
uczniowie, podniost sie i wrécit do miasta. ..

Otwieramy teraz Dz. Ap. 15 i 16, gdzie obecny jest réwniez Pawel. Zakladamy w tym
nauczaniu, ze obejrzeliScie polecane przez nas nauczanie na temat Dziejow Apostolskich 15. Jesli
jeszcze tego nie ogladaliScie i nie badaliScie, to bardzo zachecamy, abyscie to zrobili teraz.
Pamietajcie, Dz. Ap. 15:20 podsumowuja, Ze nawrOceni poganie powinni skoncentrowac sie
najpierw na 4 przykazaniach z Mojzesza, rozprawiajacych sie z falszywym kultem poganskich
bozkéw... a potem, w Szabaty, lapac reszte z Mojzesza, jak to widzieliSmy w 13 rozdziale, gdzie
nawroceni poganie czynili tak nawet przed pojawieniem sie Pawtla.

Dz. Ap. 15:21
Mojzesz bowiem od dawien dawna ma w kazdym miescie takich, ktérzy go glosza,
gdyz w synagogach co szabat czytaja go.

Od pogan Galacjan nie wymagano, by nauczyli sie Mojzesza w jeden wieczor. Trzy glowne
punkty, jakie wynikaja z Dz. Ap. 15 to:

1. Nie probuj przestrzegac¢ Bozego Prawa dla zbawienia, to niemozliwy do uniesienia ciezar,

2. Nie probuj nawet wykonywac reszty tego, co napisal Mojzesz, dopoki nie porzucisz
falszywych poganskich praktyk dla boga stonca. IdZ najpierw za jedynym prawdziwym
Bogiem i wejdZ w wiare,

3. Gdy juz poddasz sie jedynemu prawdziwemu Bogu, mozesz uczyc¢ sie Jego drég z czytania,
jakie odbywa sie w kazdy Sabat; nie dla zbawienia, ale po prostu jako sposéb zycia, by
okazac nasza wiare, gdyz zostaliSmy zbawieni.

I jeszcze raz, jesli chcecie lepiej pozna¢ Dz. Ap. 15, to zachecamy was do obejrzenia
nauczania pod tytutem ,,Dz. Ap. 15 — Legalizm czy postuszenstwo”. Pawel glosi swoje postanie w
Sabaty.

Dz. Ap. 16:13
A w dzien szabatu wyszliSmy za miasto nad rzeke, gdzie zwykle odbywaty sie

modlitwy. UsiedliSmy i rozmawialiSmy z kobietami, ktére sie [tam] zeszly.

Jego zwyczajem bylo naucza¢ w Sabat...
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Dz. Ap. 17:2
Wtedy Pawel wedlug [swego] zwyczaju wszed} do nich i przez trzy szabaty rozprawiat
z nimi na podstawie Pisma.

Zobaczcie, ze Sabat wyraZznie wciaz istnieje i jest to siodmy dzien, czyli zgodnie z Bozym
kalendarzem od pigtku wieczora do zachodu w sobote. Jesli to bylo zwyczajem Pawla, to prawie w
kazdy Sabat nauczat w synagogach Zydéw i Grekéw. To oczywiScie oznacza, ze Grecy znajdowali
sie w synagogach w kazdy Sabat, i uczyli sie, jak stosowac to, co napisal Mojzesz zgodnie z
wersetami z Dz. Ap. 15:21 i Mat 23:1-3.

Dz. Ap. 18:4
W kazdy szabat rozprawial w synagodze i przekonywat i Zydow, i Grekéw.

Podsumujmy to, co wiemy do tej pory o Pawle. By} obecny przy kamienowaniu Szczepana.
Przed Sanhedrynem zaréwno Szczepan, jak i Jaszua byli falszywie oskarzani o nauczanie, ze Prawo
Boze spisane przez Mojzesza, zostalo zmienione. Pawel przyjal te oskarzenia, uwierzyt w nie,
zostal przez nie zwiedziony, po czym prowadzil wojne z tymi, ktorzy wierza w Jaszua. Jaszua
interweniuje w tej wojnie i pokazuje Pawlowi prawde. Nastepnie Pawel staje sie czescig tych,
ktérych przeSladowat. Zaczyna iS¢ za Jaszua. Stad ci, ktérzy byli niegdys$ jego przyjaciétmi, jego
wspoélnikami, dalej przesladuja wierzacych w Jaszua, czyli teraz i Pawla. Pomimo tego Pawel co
Sabat naucza w synagogach Zydéw oraz Grekéw Bozego Slowa. Ich najwiekszym problemem z
Pawlem i innymi jest to, ze Pawel oraz pozostali nasladowcy Chrystusa rzekomo ucza przeciwko
Mojzeszowi, chcieli wiec zabi¢ Pawtla i prawie udato im sie ukamienowac¢ go na smierc.

Czy sugerujemy tu, ze Pawel byl falszywie oskarzany o te same rzeczy, o jakie falszywie
oskarzani byli Szczepan i Jaszua, czyli o zmienianie Bozego Prawa? Dokladnie o to oskarzany byt
Pawel, co pare razy widzimy w Dziejach Apostolskich. Pierwszy raz takie bezposrednie oskarzenie
o tamanie 5 Mojz 13 widzimy w Dz. Ap. 18:12-13.

Dz. Ap. 18:12-13

A gdy Gallio by} prokonsulem w Achai, Zydzi jednomyslnie powstali przeciw Pawlowi
i przyprowadzili go przed sad, méwiac: On namawia ludzi, aby niezgodnie z Prawem
czcili Boga.

Podobnie jak w Dz. Ap. 6, gdzie Pawel byt swiadkiem falszywego oskarzenia Szczepana o
to, ze Jaszua zmienit Mojzesza, widzimy, Ze te oskarzenia wcigz s problemem. Zaraz po tym, jak
Pawel zostal oskarzony o nauczanie przeciwko Mojzeszowi, pierwsza rzecza, jaka robi, to
podejmuje $lub. Wielu sugeruje, ze Slub, jakiego dokonal Pawel, to §lub nazyrejski, opisany w 4
Mojz 6, ktory jest publiczng deklaracjq pragnienia podqzania drogami Boga.

Dz. Ap. 18:18
A Pawel mieszkal tam jeszcze przez wiele dni, potem pozegnat sie z bra¢mi i poptynat
do Syrii, a z nim Pryscylla i Akwila. W Kenchrach ostrzygt glowe, bo ztozy! slub.

Ten Slub stuzylt jako publiczne zapewnienie, ze Pawel nie porzucit tego, co Mojzesz napisat,
Ze nie uczy on, iz Jaszua zmienit Boze Prawo. Zobaczymy, Ze taki slub odegra jeszcze raz role, gdy
Pawel pojawi sie w Jerozolimie, gdzie zostanie oskarzony o tamanie 5 Mojz 13. Zwr6é¢my uwage,
po co Pawet poptynat do Jerozolimy.

Dz. Ap. 18:20-21

A gdy go prosili, zeby u nich pozostat dluzej, nie zgodzit sie, ale Zegnajac sie z nimi,
powiedziat: Nadchodzace $wieto musze koniecznie obchodzi¢ w Jerozolimie, lecz jesli taka
bedzie wola Boga, wréce do was. I odptynat z Efezu.



Widzimy tu, ze Pawel wyraznie przestrzega Swiat Jahwe, opisanych w 3 Mojz 23. Jesli
Pawel obchodzi Swieta Pana, a w tym samym czasie rzekomo uczy, iz kazdy, kto je przestrzega,
odpadt z taski i jest w niewoli, to co mamy o tym myslec? Czy Pawel chce wypas¢ z taski? Czy
Pawel chce poddac sie niewoli? Oczywiscie, ze nie. Powtarzam, wielu Zle zrozumialo Pawla.
Wida¢, ze Pawel obchodzit Boze Swieta. Psalm 119:44-45 méwi, ze Boze Prawo jest wolnoscia, a
nie zniewoleniem.

Psalm 119:44-45
Abym zawsze, na wieki wiekéw strzegt Twego Prawa. Abym chodzit w wolnosci, bo
pragne Twoich przepisow.

Czy w tym samym czasie Boze Prawo moze byC wolnoscig i niewola? Oczywiscie, ze nie.

Gdy Pawel mowil do Galacjan o Bozym Prawie i niewoli, to mowil w kontekscie bledu
przestrzegania Bozego Prawa dla zbawienia, co opisane tez bylo w Dz. Ap. 15. Probowanie
przestrzegania Bozego Prawa dla osiggniecia zbawienia, faktycznie jest odpadnieciem od taski. A
poniewaz B6g powiedzial nam, bysmy obchodzili Jego Swieta, nie oznacza to, ze robimy to dla
zbawienia. PowinniSmy praktykowac¢ Boze drogi, bo jesteSmy zbawieni. Czujecie r6znice? Pawel
obchodzi Boze Swieta, poniewaz kocha Boga oraz kocha Jego drogi. Tak przy okazji, jesli Pawel
robi te rzeczy i mowi, by go nasladowac, to moze powinniSmy czynic to, co robit Pawel? Na temat
Kol 2:16 porozmawiamy pdzniej w naszych nauczaniach. Pomyslcie jednak, czy Pawel naprawde
uczyl, by nie obchodzi¢ Bozych Swiat, a sam je obchodzil? Pawel bylby wtedy albo hipokryta, albo
schizofrenikiem. Widzimy wiec, ze Pawel jest oskarzany o tamanie 5 Mojz 13 przez nauczanie, ze
to, co Mojzesz spisat jako Boze Prawo, zmienilo sie. W tym calym oskarzaniu Pawla o to, ze uczy,
iz Chrystus zmienit Boze Prawo, Pawel mogt albo odpowiedziec, ze te oskarzenia sq prawdziwe i
ze wierzy, iz Boze Prawo sie zmienito, albo Ze te oskarzenia sq falszywe, jak to mialo miejsce w
Dz. Ap. 6 i 7 w przypadku Szczepana i Jaszua. Ma wybor czy zmiana Bozego Prawa jest prawda,
czy falszem, nie ma nic pomiedzy. Jak sadzicie, co Pawel odpowiedzial swoim oskarzycielom?
Wiemy, jak zareagowal Piotr i inni apostolowie. Coz, jesli wierzymy w interpretowanie Pawla w
popularnym chrzescijanstwie, to Pawel musialby powiedzie¢, ze oskarzyciele maja racje, ze Boze
Prawo ulegto zmianie... nawet jesli sprzeciwiatoby sie to z Dz. Ap. 6, gdzie powiedziane jest, ze
takie oskarzenia sa falszywe. A skoro ta seria nauczan jest o Pawle, o tym, w co wierzyt i czego
uczyt... to odkryjmy prawde w tym przypadku. W Dz. Ap. 21 widzimy, ze kolejny raz jest
oskarzany o nauczanie, iz zmienito sie to, co napisat Mojzesz.

Dz. Ap. 21:18-24

Nazajutrz Pawel poszedt z nami do Jakuba, gdzie zebrali sie wszyscy starsi. Powitawszy

ich, opowiedzial im szczegdtowo, czego Bog dokonat wsrod pogan przez jego postuge.

Gdy to ustyszeli, chwalili Pana i powiedzieli: Widzisz, bracie, ile dziesiatkow tysiecy

Zydéw uwierzylo, a wszyscy gorliwie trzymaja sie Prawa. Lecz o tobie styszeli, ze

odwodzisz od Mojzesza wszystkich Zydow, ktorzy sq wéréd pogan, méwiac, ze nie

maja obrzezywac dzieci ani zy¢ wedtug [swoich] zwyczajow. C6z wiec czynic? Z

pewnoscia zejdzie sie lud, bo ustysza, ze przybytes. Zréb zatem to, co ci méwimy.

Mamy tu czterech mezczyzn, ktorzy ztozyli sSlub. Wez ich ze soba, poddaj sie wraz z

nimi oczyszczeniu i pokryj za nich koszty, aby mogli ostrzyc glowy. Wtedy wszyscy

poznajg, ze w tym, co o tobie styszeli, nie ma nic [z prawdy], ale Ze i ty sam postepujesz

[porzadnie], przestrzegajac Prawa.

Pawel nie moze w tym samym czasie uczy¢ z Mojzesza i go negowac. Podsumujmy te
wersety z 21 rozdziatu.

1. Pawet jest oskarzany o negowanie Mojzesza,

2. Jakub widzi w tym problem,

3. Jakub podsuwa rozwiazanie,

4. Jakub méwi, ze Pawel powinien wspomoc innych w $lubie.



Najprawdopodobniej jest to $lub nazyrejski z 4 Mojz 6, ktory oznacza, ze kto§ ma na sercu
wypisane Boze Prawo. A ponad tym wszystkim Jakub oznajmia, Ze te oskarzenia przeciwko
Pawtowi o to, iz uczy inaczej niz Mojzesz, NIE SA PRAWDA. To zalatwia sprawe. Dopoki nie
przyjmiemy, ze Jakub sie myli, a zatem Biblia tez sie myli, to musimy zrozumie¢, ze Jakub, ktory
jest starszym w radzie Jerozolimy, mowi, iz Pawel praktykuje i naucza wszystkiego, co napisat
Mojzesz. Jakub na tym nie poprzestaje. Jakub stwierdza, zZe uczenie i wykonywanie tego, co napisat
Mojzesz, jest tak naprawde definicja wlasciwego postepowania. A to oznacza, Ze niewykonywanie
Mojzesza jest niewlasciwym postepowaniem. Stad ten, kto uczy inaczej niz Mojzesz, uczy
nieporzadku, uczy chaosu. Tak powiedziat Jakub!

Ale kto$ moze powiedzie¢, ze Pawel byt oskarzany, ze uczy Zydéw inaczej niz Mojzesz i ze
to nie dotyczy nawréconych Pogan. Takie wytlumaczenie dziala na wiekszo$¢ ludzi, gdyz
wiekszo$¢ wierzy, ze to, co napisal Mojzesz, napisane byto tylko dla Zydéw. Jest problem z takim
rozumieniem, gdyz Bég powiedzial, Ze cale Boze Prawo, jakie spisal Mojzesz, dotyczy
WSZYSTKICH. Oto kilka przykladow:

4 Mojz. 15:16
Jednakowe prawo i jednakowy przepis bedzie dla was i dla cudzoziemca,
przebywajacego u was.

4 Mojz. 15:29
Zarowno tubylca z synow izraelskich, jak cudzoziemca, przebywajacego wsrod was,
ktorzy popelnili blad przez przeoczenie, obowigzuje jednakowe prawo.

4 Mojz. 9:14

A jezeli zamieszka u was obcy przybysz i chce obchodzi¢ Pasche dla Jahwe, to niech
uczyni to wedtug przepiséw i praw dotyczacych Paschy; jednakowy jest przepis dla
was, zarowno dla obcego przybysza jak dla tubylca.

3 Mojz. 24:22
Bedzie u was jedno prawo, zarowno dla obcego przybysza jak i dla krajowca, gdyz Ja,
Jahwe, jestem Bogiem waszym.

Widac¢ wyraznie, ze nie ma roznicy miedzy rodowitym Izraelita i Grekiem, wszczepionym w
wiare. Czy Pawel nie powtarzal tego wiele razy, ze nie ma réznicy miedzy Zydem a Poganinem, ze
wszyscy jesteSmy jednym ciatem? Jesli wszyscy jesteSmy jednym ciatem, ktérego glowa jest
Chrystus, to wszyscy podazamy wedtug tych samych instrukcji. Powinno by¢ jedno prawo dla
wszystkich. Stad, jesli Dz. Ap. 21 oznajmiaja, ze Pawet glosi Zydom calego Mojzesza, jakby sie nic
nie zmienito, to musi to robi¢ i wsrod nawroconych Pogan, bo tak nakazuje Mojzesz, inaczej Pawel
by sobie przeczyl. Pawel nie moze méwié, ze uczy Mojzesza, ktory daje Poganom takie samo
Prawo, a potem twierdzi¢, ze Poganie nie muszq mie¢ tego samego Prawa. Mojzesz pisze, ze
Poganie maja zy¢ wedlug tego samego Prawa, a Pawel twierdzi, Ze on czyni i uczy tego, co napisat
Mojzesz. Nie ma innego wyjscia. Wiekszo$¢ nauczycieli i chrzeScijanstwa nie rozumie tego, bo
zostali zwiedzeni przez poglad, ze to, co napisal Mojzesz, jest tylko dla Zydéw. Tak oczywiscie nie
jest, bo nie wiadomo ile razy Mojzesz napisal, ze nie ma réznicy miedzy Zydem a Poganinem, ze
jedno Prawo jest dla wszystkich! Pawel napisal dokladnie to samo i powiedzial, Zze uczy
wszystkiego, co napisat Mojzesz. To juz obala wiele falszywych wyobrazen na temat nauki Pawta,
cho¢ my dopiero zaczynamy. Oto co Biblia mowi, nie my, Ze powinniSmy byli juz zrozumiec:

1. Jaszua by}t falszywie oskarzany o nauczanie, iz to, co napisat Mojzesz, zmienito sie.

2. Szczepan byl falszywie oskarzany o nauczanie, iz to, co napisat Mojzesz, zmienito sie.

3. Pawel byt (i dzis jest) falszywie oskarzany o nauczanie, iz to, co napisat Mojzesz, zmienito
sie.



Moze myslicie... ale Pawel wyraznie uczyl, ze to, co napisal Mojzesz, uleglo zmianie. Nie,
nie uczyt. Pawel powiedzial, ze nie, a Piotr, kolejny swiadek powiedzial, ze Pawel jest ciezki do
zrozumienia w tych kwestiach. Tak, ciezko to wszystko bedzie rozwigza¢, ale nie jest to
niemozliwe. Mozecie na szybko powiedzie¢, a moze Dz. Ap. 21 sie myla? To wygladaloby na
proste rozwigzanie, ale mamy jeszcze wiele do pokazania na temat Pawta. Gdy chodzi o Dz. Ap.
21, niektorzy doszukuja sie w tym sprzecznosci i sugeruja, ze Jakub sie mylit w sprawie Pawla,
wskazujac na kolejny werset.

Dz. Ap. 21:25
Co sie za$ tyczy pogan, ktorzy uwierzyli, wystaliSmy na piSmie nasze zalecenie, aby sie
wystrzegali rzeczy ofiarowanych balwanom i krwi, i tego, co zadlawione, i nierzadu.

Jest to odnos$nik do decyzji z Dz. Ap. 15. Zachecamy do zbadania Dz. Ap. 15, tu
przedstawimy tylko krdtkie wnioski, jakie wigzg sie z tym wersetem. Na pozor wydaje sie, ze
Poganie w swojej wierze musza przestrzegac tylko tych czterech przykazan, wymienionych tutaj.
OczywiScie nie ma to sensu, gdyz klamstwo, morderstwo, cudzotdstwo itd. sa wcigz traktowane
jako tamanie Bozego Prawa, czyli sg grzechem. Zatem te cztery instrukcje stuzg wpierw jakiemu$
celowi, zanim zaczng sie oni nawet uczyC innych przykazan. PrzeSledzmy kontekst, jaki
doprowadza nas do wersetu 25:

1. Pawel byt oskarzony, ze nie uczy Zydéw Tory, czyli Prawa.

2. Jakub odpowiada na to, ze oskarzenia sa FALSZYWE i ze Pawel zyje PRAWIDLOWO (co
oczywiscie oznacza, ze jesli chcesz zy¢ wilasciwie, rob to, co napisal Mojzesz).

3. Jesli zna sie Mojzesza, to wie sie, ze on obowigzuje tez Pogan, ktérzy przychodza do wiary,
jedno Prawo dla wszystkich.

Tu pojawia sie pytanie, dlaczego decyzja z Dz. Ap. 15 zostala powtdrzona w rozdziale 21,
sugerujaca rzekomo, ze Poganie nie muszq przestrzega¢ Mojzesza? Po pierwsze, te 4 przykazania
tez sa z Mojzesza, wiec patrzac na to, tez by to nie miato sensu... To tak, jakbySmy powiedzieli, by
Poganie nie przestrzegali Mojzesza, ale... przestrzegali Mojzesza. To nie mialoby sensu, co?
Dlaczego wiec Jakub dal nawréconym Poganom 4 przykazania wywodzace sie z Mojzesza?
Musimy zrozumiec sytuacje oraz kontekst.

Zaraz po decyzji z Dz. Ap. 15:20 dowiadujemy sie, zZe od Pogan spodziewa sie uczenia sie
Mojzesza, Dz. Ap. 15:21. Ale dlaczego tym w Galacji dano najpierw do wykonywania te 4
przykazania? Dlaczego ktos mialby najpierw przyjac te 4 przykazania, wywodzace sie z Mojzesza,
nim poznalby w Sabaty reszte Mojzesza? Dlaczego Zydom tego nie kazano? Dlatego, ze Zydzi nie
mieli takiego kulturowego problemu, co Galacjanie. Co to byt za problem? Chyba nam pomoze
przeczytanie listu do Galacjan, co?

Z Galacjan dowiadujemy sie, Ze 'grupa obrzezania' namieszata Galacjanom, by uwierzyli, ze
jesli sie obrzezaja, to beda zbawieni (legalizm, zbawienie z uczynkéw). Ten btad Galacjan przewija
sie przez caly list do Galacjan. Wiele osob sadzi, ze pomstowanie Pawta przeciwko Prawu, oznacza
nieprzestrzeganie go w ogole, a nie bledne przestrzeganie go dla zbawienia. To oznacza, Ze mamy
przestrzega¢ Bozego Prawa z postuszenstwa i dla wilasciwego zycia, a nie po to, by zyskac
zbawienie. Zastanowcie sie teraz nad tym. Oto mamy Galacjan, wszyscy obrzezani i mowi im sie
teraz, ze sq zbawieni wedlug tej blednej doktryny i zrozumienia. Zapewne zrobig to, co typowe
poganskie, czczace stonce, spoleczenstwo robi — powrdca do czczenia swoich starych bogow,
dodajac do tego czes¢ Jahwe. Czemu nie, racja? On jest dla nich kolejnym bogiem, a codzienng
praktyka ich spoleczenstwa bylo czczenie wielu bogow. W sumie, czemu nie? Wedlug nich,
przeciez sg zbawieni, zostali obrzezani. Raz zbawiony, zbawiony na wieki, prawda? Sa teraz
obrzezani, moga zatem tez czci¢ swych starych bogow, jak to przedtem czynili. A przynajmniej tak
wierzyli. W kazdym razie Galacjanie powrocili do falszywego boga storica i jego drég, mowa o tym
w Galacjan 4. Powrdcili do Swiat i tradycji, ktdre przemienity sie w co$, co dzi§ nazywamy Bozym
Narodzeniem i Wielkanocg i co Pawel nazywa zniewoleniem...



Gal 4:8-11

Wprawdzie dawniej, gdy nie znaliscie Boga, SLUZYLISCIE tym, ktérzy z natury NIE
SA bogami. Ale teraz, gdy poznaliScie Boga, a raczej gdy zostaliscie przez Boga
poznani, jakze mozecie ponownie WRACAC do stabych i nedznych zywioléw, ktérym
ponownie chcecie SLUZYC? Zachowujecie dni i miesiace, pory i lata. Boje sie o was,
czy przypadkiem na prézno nie trudzitem sie nad wami.

Widzicie, jak powrocili do swoich starych bogéw, ktére z natury nie sq bogami? Powrocili
do nich i oczywiscie popadli w niewole takimi drogami, dniami i tradycjami. Tu mamy nasze
odpowiedzi na Dz. Ap. 15 oraz 21. Gléwnym tematem Bozego Prawa z 5 Mojz. 6 jest to, Zze Bog
jest jeden.

5 Mojz. 6:4-9

Shuchaj Izraelu! Jahwe, nasz Bog, Jahwe jest jeden! Bedziesz wiec mitlowat Jahwe,
twojego Boga, calym twoim sercem, calg twoja duszq i calg twoja moca. I niech te
stowa, ktore ci dzi$ przekazuje, beda w twoim sercu. Wpajaj je twoim dzieciom. O nich
rozmawiaj, bawigc w twoim domu, idgc droga, ktadac sie oraz wstajac. Takze
przywiazesz je jako znak na twoja reke oraz niech beda przepaska pomiedzy twoimi
oczyma. Napiszesz je na podwojach twojego domu oraz na twoich bramach.

Czesto zwane jest to jako Szema. Oznacza po prostu, stluchaj i przestrzegaj. Zanim
zaczniemy stuchac i przestrzega¢, musimy wiedzie¢, ze jest jeden Bog i nie ma innego boga i ze nie
ma zadnych innych wiasciwych instrukcji, poza instrukcjami Jahwe. Jesli wracaja oni do swoich
starych drég i bogow, to Galacjanie zawiedli. Galacjanie ZAWIEDLI w zrozumieniu, czym jest
szema.

Mamy shucha¢ tylko Bozych polecen, stad Jakub nie powiedziat bezposrednio Poganom z
Galacji, by praktykowali tylko to, co napisal Mojzesz, poniewaz Galacjanie czcili réwniez bogow
stonica. Musieli najpierw pozby¢ sie kultu boga stonica, a te 4 przykazania rozpoczynaty ten proces.
Po czym Jakub dodaje, Ze reszty Mojzesza nauczg sie w synagogach w Sabaty.

Dla wyjasnienia, te 4 przykazania z Dz. Ap. 15:20 i powt6rzone w rozdziale 21, mialy
wezwac Galacjan do porzucenia prostytucji $wigtynnej i ofiar Swiatynnych sktadanych bogu stonce.
POTEM gdy to zrobili, WTEDY moga uczyc¢ sie i zy¢ wedlug Mojzesza. Dopoki sie tak nie stanie,
NIE MA SENSU nakazywac im tego, co napisat Mojzesz, gdyz wciaz czczq bogéw stonca. Gdy sie
pozbeda bozkow stonca, to moga sie uczy¢ Mojzesza w kazdy Sabat. Nie ma mozliwosci innego
zrozumienia.

Pawetl i Jakub powiedzieli, Ze ucza wszystkiego, co napisal Mojzesz, a Mojzesz napisat, ze
Poganie maja przestrzega¢ tego samego Prawa Bozego. To nie bylo tak, zZe poganie mieli tylko 4
przykazania do wykonania, bylo tak, ze te 4 przykazania mieli wykona¢, zanim beda mogli uczyc¢
sie reszty... Jest to duzo prostsze do zrozumienia, jesli uwzglednimy kontekst.

Powro¢my do Dz. Ap. 21. Po tym wszystkim, po tym, jak Pawel konczy slub, zgodnie z
sugestia Jakuba. Pamietajcie, ze Jakub zalecit Pawtowi, by pomdgt w tym Slubie czterem braciom,
by udowodnit tym, ze Pawel praktykuje i uczy wszystkiego z Mojzesza... Ze zyje porzadnie. Czy to
zadziatalo? Nie. Zapewne ku rozczarowaniu Pawla i Jakuba, Zydzi wciaz $cigali Pawla, oskarzajac
go o lamanie 5 Mojz. 13.

Dz. Ap. 21:27-28

Kiedy za$ te siedem dni dobiegato korica, zobaczyli go w $wiatyni Zydzi z Azji,
podburzyli thum i rzucili sie na niego, wolajac: Mezowie Izraelici, pomozcie! To jest
czlowiek, ktory wszedzie wszystkich naucza przeciwko ludowi i Prawu, i temu miejscu,
a nadto jeszcze i Grekow wprowadzit do Swiatyni i splugawit to Swiete miejsce.



W Dz. Ap. 22 mamy poboznego czlowieka, zapewne wedtug tego, co napisat Mojzesz, gdyz
Zydzi mieli o nim dobre mniemanie...

Dz. Ap. 22:12
Niejaki Ananiasz, cztowiek pobozny wedlug Prawa, majacy [dobre] swiadectwo u
wszystkich Zydow, ktérzy [tam] mieszkali.

W Dz. Ap. 23:3 Pawel uzywa Bozego Prawa na swoja obrone, gdy kolejny raz jest
oskarzany o tamanie 5 Mojz. 13. Trzeba zauwazy¢, iz Pawel broni sie dalej przed oskarzeniami, ze
uczy inaczej niz Mojzesz, gdy moglby po prostu rzec, tak, to prawda! Gdyby oskarzenia byly
prawdziwe, to nie bronitby sie. Taka jest prosta logika.

Dz. Ap. 23:3
Wtedy Pawel powiedziat do niego: Uderzy cie Bog, Sciano pobielana! Zasiadles, aby
mnie sadzi¢ wedhig prawa, a kazesz mnie bi¢ wbrew prawu?

W Dz. Ap. 23:4 Pawet znéw jest oskarzany o tamanie tego, co Mojzesz napisal, lecz tym
razem zgadza sie z nimi i mowi, Ze postgpil niewlasciwie w oparciu o to, co napisal Mojzesz.

Dz. Ap. 23:4-5

Ci za$, ktoérzy tam stali, powiedzieli: Ztorzeczysz najwyzszemu kaptanowi Boga? Pawel
odpowiedziat: Nie wiedziatem, bracia, Ze to najwyzszy kaptan. Jest bowiem napisane:
Przetozonemu twego ludu nie bedziesz ztorzeczyc.

Zauwazcie, ze Pawel nie odpowiedzial, Mojzesz juz nie obowigzuje. Podobnie jak dowodzi
21 rozdzial, Pawel trwa w postepowaniu i nauczaniu wszystkiego, jak nakazat Mojzesz. Pomimo ze
Pawel wiele razy byl oskarzany o nieuczenie wszystkiego, co Mojzesz napisal, Pawel wolta
ostatecznie i mowi w twarz swoim oskarzycielom.

Dz. Ap. 24:13-14

Ani tez nie mogq dowiesc¢ tego, o co mnie oskarzaja. Wyznaje jednak przed toba, ze
wedhlug Drogi, ktora [oni] uwazajq za herezje, stuze Bogu [moich] ojcéw, wierzac
wszystkiemu, co jest napisane w Prawie i u Prorokow.

Mozna pomys$le¢, ze jesli Pawel rzeczywiscie uczy Zydéw i Grekéw co$ innego niz
Mojzesz, to beda w stanie to udowodnic. Jego oskarzyciele na dowod mogliby przeczyta¢ Galacjan,
prawda? List do Galacjan powinien udowodni¢, ze Pawet uczyt inaczej, niz Mojzesz, czyzby jego
oskarzyciele nie wiedzieli o liScie do Galacjan? Albo, jak pisal Piotr, to my wykreciliSmy listy
Pawtla do takiego stopnia, Ze nawet ci, ktorzy prébuja udowodni¢ Pawtowi, ze uczyl, iz Mojzesz sie
zmienil, nie mogli nawet uzy¢ tych samych listow, jak my to robimy dzisiaj. Pawel mowil, ze
wierzy we wszystko, ca napisane jest w Prawie i u Prorokow, to oznacza rowniez, ze Pawel wierzyt
Mojzeszowi, gdy ten pisal, iz jest jedno Prawo dla wszystkich i ze nie ma réznicy miedzy Zydami a
Grekami. Zauwazcie tez, ze Pawel wspomniat o sekcie Drogi. To bylo popularne okreslenie na
tych, ktérzy ida Boza Droga, ktdra jest opisana w Bozym Slowie. W czasach Pawla to zawsze
odnosito sie do tego, co napisat Mojzesz. To dlatego Jaszua powiedzial, ze jest droga, prawda,
zyciem, SwiatloScig i wolnoScig. Warto tu zaznaczy¢, ze te okreSlenia uzywane byly na to, co
napisat Mojzesz. To dlatego niech nie dziwi cie, Ze Jaszua nazywa samego Siebie Bozym Stowem.
Jest tak, bo Jaszua uczyt i praktykowat tylko to, co Mojzesz napisat. Biblia definiuje sama siebie i
jest to proste. Na podsumowanie Dziejéw Apostolskich, widzimy, Zze nawet na samym koncu Pawet
wciaz uczyt tego, co Jaszua mowit z Prawa Mojzeszowego i z Prorokéw.



Dz. Ap. 28:23

Wyznaczyli mu dzien i przyszto wielu do niego do kwatery, a on od rana do wieczora
przytaczal im Swiadectwa o krolestwie Bozym i przekonywat o Jaszua na podstawie
Prawa Mojzesza i Prorokow.

Teraz zaczniemy bada¢ Pawla w jego wiasnych listach. Jesli Pawet faktycznie uczyt i
wykonywal Boze Prawo, co dowiodly Dzieje Apostolskie, to powinnisSmy dostrzec to przynajmniej
kilka razy w jego listach. W Rzym 2:13 Pawel pisze, ze nie ci, ktorzy sluchaja Prawa, sa
usprawiedliwieni, ale ci, ktorzy to Prawo Boga czynia.

Rzym 2:13
Gdyz nie shuchacze prawa [sq] sprawiedliwi przed Bogiem, ale ci, ktorzy wypelniaja
prawo, beda usprawiedliwieni.

Pamietacie list Jakuba, napisat to samo.

Jakub 1:22-25

BadZcie wiec wykonawcami stowa, a nie tylko shuchaczami, oszukujacymi samych
siebie. Jesli bowiem kto$ jest stuchaczem stowa, a nie wykonawca, podobny jest do
cztowieka, ktory przyglada sie w lustrze swemu naturalnemu obliczu. Bo przyjrzat sie
sobie, odszed! i zaraz zapomniatl, jakim by}. Lecz kto wpatruje sie w doskonate prawo
wolnosci i trwa [w nim], nie jest shuchaczem, ktéry zapomina, lecz wykonawca dziela,
ten bedzie blogostawiony w swoim dziataniu.

Jakub 2:18-20

Lecz kto$ moze powiedzie¢: Ty masz wiare, a ja mam uczynki; pokaz mi swojq wiare
bez twoich uczynkow, a ja ci pokaze swojq wiare z moich uczynkow. Ty wierzysz, ze
jest jeden Bog, i dobrze czynisz. Demony takze wierzg i drza. Czy chcesz sie przekonac,
marny cztowieku, ze wiara bez uczynkow jest martwa?

Jakub 2:26
Jak bowiem ciato bez ducha jest martwe, tak i wiara bez uczynkéw jest martwa.

Czy Jakub méwit o tym samym Prawie, do jakiego odnosit sie Pawel? Oczywiscie. Jakub
jest tak wielkim problemem dla teologow, gdy ci probuja pozby¢ sie Bozego Prawa, ze musza oni
twierdzi¢, iz uczynki, o jakich méwi Jakub w 2 rozdziale, nie maja nic wspdlnego z Bozym
Prawem. Sg to zapewne dobre uczynki, poza Bozym Prawem, jakie ludzie sobie robig. Oczywiscie
ignoruje to prawo wolnos$ci wspomniane w kontek$cie Jakuba 1:22-25, ktéry jest bezpoSrednim
cytatem tego samego prawa wolnosci wspomnianego w Psalmie 119:44-45, tego, ktore ma trwac na
wieki. Moze teraz jest dobry czas na przeczytanie catego Psalmu 119, wiec jesli chcecie to zrobic,
to zatrzymajcie sie w tym miejscu i przeczytajcie najdtuzszy rozdzial w catej Biblii i zobaczcie, czy
wasza perspektywa na Boze Prawo wspolgra z biblijna, Boza perspektywa. W Rzym 3:31 natykamy
sie na interesujaca wypowiedz Pawla.

Rzym 3:31
Czy wiec obalamy Prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, utwierdzamy Prawo.

Tu to macie. Gdy wchodzimy do wiary, Boze Prawo nie jest uniewazniane. Za to mamy w
nim trwa¢, mamy go utwierdza¢, mamy ustanawia¢ w naszym zyciu Boze Prawo... to wlasnie
oznacza greckie stowo 'hestemi'. Przeczytajmy definicje tego stowa, jakie uzywa Pawel, w stowniku
Stronga:



Hestemi:
— postawi¢, umiejscowi¢, wstawic, ustawic,
— postawic, by stato,
— w czyjej$ obecnosci, posrdd, przed sedziami, przed Sanhedrynem,
— umiejscowic,
— utwierdzi¢, umocowac,
— sprawi¢, by osoba lub rzecz trzymata sie swojego miejsca,
— ustawi¢, utrzymac nietkniete, uciec w bezpieczne miejsce,
— ustanowic jakas rzecz, sprawic, by stala,
— utrzymac autorytet lub wladze nad czymkolwiek,
— postawi¢ lub uzyska¢ rownowage.

Na razie nie wyglada na to, by listy Pawla zaprzeczaly temu, co czytalisSmy z Dziejow
Apostolskich.

Rzym 6:15
Co6z wiec? Bedziemy grzeszy¢, bo nie jesteSmy pod prawem, ale pod taska? Nie daj
Boze!

Jesli grzech to tamanie Bozego Prawa (1 Jan 3:4), to wydaje sie, ze taska i podazanie
wedhlug Bozych instrukcji z Prawa, nie wykluczaja sie, jak to wielu uwaza. Przyjmowanie, Ze taska i
Boze Prawo wykluczaja sie nawzajem, wynika z niezrozumienia wczesniejszego, 14 wersetu.
Rozpatrzymy to pdézniej, ale wida¢ Pawel wiedzial, ze werset 14 sprawi klopot, wiec wyjasnit to w
wersecie 15. Jak na ironie, niektdrzy, na obrone swej teologii, cytuja werset 15, gdy zacytuja 14.
Mamy kilka wersetow, w ktorych Pawel cytuje Mojzesza z 5 Mojz. 24, gdzie przedstawia nam
przykazania dotyczace malzenstwa.

Rzym 7:2
Zamezna kobieta bowiem, dopoki maz zyje, jest z nim zwigzana prawem, a jesli maz
umrze, zostaje uwolniona od prawa meza.

1 Kor 7:10-11

Tym za$, ktorzy trwaja w zwigzku malzeriskim, nakazuje nie ja, lecz Pan: Zona niech
nie odchodzi od meza. Lecz jesli odesztaby, niech pozostanie bez meza albo niech sie z
mezem pojedna. Maz rowniez niech nie oddala Zony.

1 Kor 7:39
Zona jest zwigzana prawem, dopoki zyje jej maz. Je$li maz umrze, wolno jej wyjsc¢ za
kogo chce, byle w Panu.

Jesli Mojzesz juz nie obowiazuje, to dlaczego Pawel cytuje z 5 Mojz. 24? Pawel uczyt
rowniez, ze mamy wiedzie¢ czym jest grzech, poréwnujac go z Bozym Prawem. Tu nie chodzi o to,
by méwié, ze Boze Prawo to grzech, ale ze tamanie Bozego Prawa jest grzechem.

Rzym 7:7

C6z wiec powiemy? Ze Prawo [jest] grzechem? Nie daj Boze! Przeciwnie, nie
poznatem grzechu [jak] tylko przez Prawo, bo i o pozadliwosci nie wiedzialbym, gdyby
prawo nie moéwito: Nie bedziesz pozadat.

Czyli, jesli uczymy przeciwko Bozemu Prawu, to tak jakbysmy uczyli innych grzeszy¢. Nie
mozna robi¢ obu rzeczy naraz. Nie mozemy uczy¢ przeciwko Bozym przykazaniom i w tym samym
czasie uczy¢ przeciwko grzechowi. Nienawi$¢ do grzechu jest tym samym co milowanie Bozego



Prawa. Mowienie, Ze grzech jest zty to méwienie, ze Boze Prawo jest dobre. To prowadzi nas do
kolejnego punktu Pawla na temat Bozego Prawa.

Rzym 7:12
A tak Prawo [jest] Swiete i przykazanie [jest] Swiete, sprawiedliwe i dobre.

Jezeli Boze Prawo jest dobre, to po co, rzekomo, si¢ zmienito? Jesli jest sprawiedliwe, to
dlaczego, rzekomo, sie zmienito? Jedli jest Swiete, czyli oddzielone, to dlaczego definicja na swiete
lub oddzielone miataby sie zmieni¢? Pawel ponownie méwi, ze Prawo Boga jest dobre.

Rzym 7:16
A jesli robie to, czego nie chce, zgadzam sie z tym, ze Prawo [jest] dobre.

Pawel nie tylko powiedzial, ze Prawo jest dobre, ale Ze ma w nim upodobanie.

Rzym 7:22
Mam bowiem upodobanie w prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka.

Oczywiscie upodobanie w Bozym Prawie nie jest niczym nowym... przed krzyzem bylo tak samo.

Psalm 1:2
Lecz ma upodobanie w prawie Jahwe i nad jego prawem rozmysla we dnie i w nocy.

Psalm 40:8
Pragne czynic¢ twoja wole, mo6j Boze, a twoje Prawo jest w moim wnetrzu.

Psalm 119:70
Serce ich utylo jak sadlo, [ale] ja rozkoszuje sie twoim Prawem.

Psalm 119:77
Niech przyjdzie na mnie Twoje mitosierdzie, abym zy}; bo Twoje Prawo jest mojq rozkosza.

Psalm 119:92
Gdyby Twoje Prawo nie byto moja rozkosza, dawno zginatbym w moim utrapieniu.

Psalm 119:174
Jahwe, pragne Twego zbawienia, a Twoje Prawo [jest] mojq rozkosza.

Czy Boze Prawo jest twojq rozkosza... czy tez uciekasz od niego? Pawel kontynuuje,
moéwiac, ze ci, ktorzy sa duchowi, mituja Boze Prawo, lecz ci, ktérzy nienawidza Bozego Prawa,
ida za swoim ciatem i nie moga podobac sie Bogu.

Rzym 8:5-8

Ci bowiem, ktorzy zyja wedhlug ciata, myslg o tym, co cielesne, ale ci, ktorzy [Zyja]
wedtug Ducha, [myslg] o tym, co duchowe. Gdyz zamyst ciata [to] Smierc, ale zamyst
Ducha [to] zycie i pokdj; Dlatego, ze zamyst ciala jest nieprzyjacielem Boga, bo nie
poddaje sie prawu Bozemu, gdyz i nie moze. Ci wiec, ktérzy sa w ciele, nie mogq
podobac sie Bogu.

Chodzenie w Bozym Prawie to milowanie Boga oraz mitowanie bliZnich.



Rzym 13:8
Nikomu nie badZcie nic winni oprécz wzajemnej mitosci. Kto bowiem mituje blizniego,
wypehit Prawo.

Rzym 13:10
Mitos¢ nie wyrzadza zta blizniemu. Tak wiec wypehieniem Prawa jest mitosc.

Gal 5:14
Cate bowiem Prawo wypelnia sie w tym jednym slowie, mianowicie: Bedziesz mitowat
swego blizniego jak samego siebie.

To oczywiscie pochodzi z tego, co Mojzesz napisat w Bozym Prawie. Pamietacie szeme?

5 Mojz. 6:5
Bedziesz tedy mitowat Jahwe, Boga swego, z calego serca swego i z catej duszy swojej,
i z calej sity swoje;j.

3 Mojz 19:18
Nie bedziesz sie mscit i nie bedziesz chowac¢ urazy do synéw swego ludu, lecz bedziesz
mitowat swego blizniego jak samego siebie. Ja jestem Jahwe.

Jaszua powiedzial doktadnie to samo, gdy faryzeusze i uczeni w PiSmie chcieli sprawdzi¢

Chrystusa, czy bedzie uczyt zgodnie z 5 Mojz. 13... oczywiscie zdat celujaco!!

Mat 22:34-40

Lecz gdy faryzeusze ustyszeli, ze zamknat usta saduceuszom, zeszli sie razem. I jeden z
nich, znawca prawa, wystawiajac go na probe, spytat: Nauczycielu, ktore przykazanie w
prawie jest najwieksze? A Jaszua mu odpowiedzial: Bedziesz mitowal Jahwe, swego
Boga, calym swym sercem, cala swa duszg i catym swym umystem. To jest pierwsze i
najwieksze przykazanie. A drugie jest do niego podobne: Bedziesz mitlowat swego
blizniego jak samego siebie. Na tych dwdch przykazaniach opiera sie cate Prawo i
Prorocy.

Zauwazcie, jak nasz Pan uczy, iz CALE Prawo oraz Prorocy wigzg sie z mitowaniem Boga i
innych. To oznacza, ze kazde przykazanie wiaze sie¢ z milowaniem Boga lub bliznich. To dlatego
Pawel mowil, ze wykonywanie Bozego Prawa oznacza mitlowanie innych. My nie mozemy sobie
wymysla¢, jak mamy kocha¢ Boga czy bliznich... B6g nam powiedzial w Swoim Slowie, jak to

robi¢. Gdyby pozostawiono nam decyzje, jak milowac innych, to bylaby to tragedia.

Jer 17:9
Podstepne jest serce, bardziej niz wszystko inne, i zepsute, ktéz moze je poznac?

W Dziejach Apostolskich widzielismy, ze Pawel wcigz obchodzit Boze Swieta, uczyt tez
Zydoéw i Grekow przestrzegania wszystkiego, co napisat Mojzesz. Czy Pawel pisat tez o tym w

listach? Oczywiscie, ze tak. Pawel uczy o 7 dniach Przasnego Chleba, opisanych w 3 Mojz. 23.

1 Kor 5:6-8

Wasze chlubienie sie nie jest dobre. Czyz nie wiecie, ze troche zakwasu cate ciasto
zakwasza? Usuncie wiec stary zakwas, abyscie byli nowym ciastem, jako ze jestescie
przasni. Chrystus bowiem, nasza Pascha, zostal ofiarowany za nas. ObchodZmy zatem
Swieto nie ze starym zakwasem ani z zakwasem ztosliwosci i przewrotnosci, ale w
przasnikach szczero$ci i prawdy.



A czym, wedlug Bozego Stowa, jest prawda?

Psalm 119:142
Twoja sprawiedliwosc¢ jest sprawiedliwoscig wieczna, a twoje Prawo jest prawda.

Psalm 119:160
Podstawa twego stowa [jest] prawda, a wszelki wyrok twojej sprawiedliwosci [trwa] na
wieki.

Podejrzewamy, ze na wieki trwa o wiele dluzej, niz wielu sie wydaje. Mam nadzieje, ze nie
uczq oni, iz zycie wieczne tez sie skonczy. Teolodzy tak tlumacza to, co Pawel powiedzial o
Swiecie Przasnego Chleba, ze nie o to mu chodzito. To chyba nie jest najlepszy argument. W 1 Kor
5:12-13 Pawel znow cytuje z 5 Mojz. 17:7; 19:19; 22:21; 24:7.

1 Kor 5:12-13

Po co mi bowiem sadzi¢ tych, ktérzy sq na zewnatrz? Czy wy nie sadzicie tych, ktorzy
sq wewnatrz? Tych, ktérzy sq na zewnatrz, osadzi Bég. Usuncie wiec ztego sposréd was
samych.

A w 1 Kor 6:9-10 mamy Pawta cytujacego 4 Mojz. 20.

1 Kor 6:9-10

Czy nie wiecie, ze niesprawiedliwi nie odziedziczq krolestwa Bozego? Nie tudzcie sie:
ani rozpustnicy, ani batwochwalcy, ani cudzotoznicy, ani homoseksualisci, ani
sodomici, ani ztodzieje, ani chciwi, ani pijacy, ani ztorzeczacy, ani zdziercy nie
odziedzicza krélestwa Bozego.

Dlaczego Pawel wcigz cytuje z autorytetem Mojzesza, jeSli pisma Mojzesza w postaci
Bozego Prawa nie majq juz nad wierzacym zadnego autorytetu? W 1 Kor 9:9-12 mamy Pawla, jak
ponownie cytuje autorytet Mojzesza z 5 Mojz. 25:4.

1 Kor 9:9-12

Jest bowiem napisane w Prawie Mojzesza: Nie zawigzesz pyska mt6cacemu wotowi.
Czy o woly Bog sie troszczy? Czy raczej ze wzgledu na nas [to] mowi? Przeciez dla nas
zostalo napisane, Ze w nadziei ma orac ten, kto orze, a ten, kto mtoci w nadziei, swojej
nadziei ma by¢ uczestnikiem. Jesli my zasialiSmy wam [dobra] duchowe, [to] c6z
wielkiego, jesli bedziemy za¢ wasze [dobra] cielesne? Jesli inni korzystaja z tego prawa
w stosunku do was, czemu raczej nie my? My jednak nie korzystaliSmy z tego prawa,
ale znosimy wszystko, aby nie stwarza¢ zadnej przeszkody ewangelii Chrystusa.

Pawel cytuje tu przykazanie Boze z Mojzesza, porownujac je do swojej stuzby. Gdy byk
pracuje w polu, ma niezwigzany pysk, by mogt jes¢, by miec¢ sity do pracy. Jak z kazdym Bozym
przykazaniem, fizyczne uczy tez o duchowych sprawach. Gdy Bozy ludzie sieja w polu Boze
Stowo, to trzeba ich zaopatrywa¢, by mogli dalej czyni¢ dzielo Ojca. Jesli nie, to literalnie
zawigzujemy usta nauczycieli. Jest to prosta zasada, jednak Pawel cytuje Mojzesza jako autorytet,
jako napisane przykazanie. Jesli Mojzesz zostal usuniety albo zmieniony, to Pawel nie ma prawa
cytowa¢ w swoim nauczaniu Mojzesza, jako autorytetu, a jednak widzimy, jak Pawel czyni to w
wielu swoich listach. I wiecie, wszyscy autorzy Nowego Testamentu cytuja Stary, w swoich
pismach, by udowodni¢ swoja nauke, tak jak Jaszua to robit. Pawel pisze to samo w 1 Tym 5:18, ale
mowi o Mojzeszu, jako Pismach.



1 Tim 5:18
Mowi bowiem Pismo: Midcacemu wolowi nie zawigzesz pyska, oraz: godny jest
robotnik swojej zapftaty.

Jesli Pawel nazywa Pismem to, co napisal Mojzesz, to ci, ktdrzy ucza, ze Mojzesz sie
zmienit i nie jest juz dla nas instrukcja, nie majg szans, gdy chodzi o Pawla méwigcego tak w 2
Tym 3:15-16.

2 Tym 3:15-16

I poniewaz od dziecka znasz Pisma Swiete, ktore cie mogg uczyni¢ madrym ku
zbawieniu przez wiare, ktora jest w Chrystusie Jezusie. Cale Pismo [jest] natchnione
przez Boga i pozyteczne do nauki, do strofowania, do poprawiania, do wychowywania
w sprawiedliwosci.

Jesli cate Pismo jest natchnione przez Boga i pozyteczne do nauki, do strofowania, do
poprawiania, do wychowywania w sprawiedliwosci, a wedlug Pawla Mojzesz to Pismo, to jesli cate
Pismo jest natchnione przez Boga i pozyteczne do nauki, do strofowania, do poprawiania, do
wychowywania w sprawiedliwosci, to w tym jest takze 3 Mojz 11... 3 Mojz. 23... oraz wiele
innych instrukcji, ktére teolodzy wyrzucili do kosza, jako niedobre do wychowywania w
sprawiedliwosci... Pamietajcie, Jan mowil, Ze mamy sie ¢wiczy¢ w sprawiedliwosci.

1 Jan 2:29
Jezeli wiecie, ze on jest sprawiedliwy, wiedzcie [tez], ze kazdy, kto czyni
sprawiedliwos¢, z niego sie narodzit.

1 Jan 3:7
Dzieci, niech was nikt nie zwodzi. Kto czyni sprawiedliwos¢, jest sprawiedliwy, tak jak
[i] on jest sprawiedliwy.

Jesli Pawel nie przeczy sobie z powodu schizofrenii lub ktamstwa, to uczy on, ze kazdy, kto
twierdzi, iz wierzy, ma praktykowac wszystko to, co napisat Mojzesz. W 1 Kor 9:21 Pawel mdwi,
Ze nie jest wolny od Bozego Prawa.

1 Kor 9:21
Dla tych, ktorzy sq bez prawa, jakbym byl bez prawa, nie bedac bez prawa Bogu, lecz
bedac pod prawem Chrystusowi, aby pozyskac tych, ktérzy sq bez prawa.

Powiedziatl tez, ze jest pod prawem Chrystusowym, a Chrystus powiedzial, Zze On
praktykowatl i uczyl tylko to, co Ojciec powiedzial, i ze nie uczy nic od Siebie, zatem Pawel
prawidlowo przyréwnuje Boze Prawo oraz Prawo Chrystusa jako jedno. To nabiera sensu, gdy
zdamy sobie sprawe, ze Chrystus uczyt i praktykowat tylko to, co Mojzesz napisat. W 2 Kor 13:1 i
1 Tym 5:19 Pawel ponownie cytuje 5 Mojz. 19:15 jako autorytet.

2 Kor 13:1
Oto teraz po raz trzeci ide do was. Na zeznaniu dwoch albo trzech swiadkow oparte
bedzie kazde stowo.

1 Tym 5:19
Nie przyjmuj oskarzenia przeciwko starszemu, chyba Ze na podstawie [zeznania] dwdch
albo trzech Swiadkow.



W 1 Tes 4:2 Pawel oznajmia, jakie przykazania Chrystusa im dal, o ktérych oczywiscie
Jaszua mowil, Ze sg takie same, jak Ojca. Wiecie przeciez, jakie nakazy daliSmy wam przez Pana,
Jaszua. Pawel mowi, ze mamy by¢ postuszni ewangelii Jaszua. Ewangelia to po prostu dobra
nowina. Wielu pojmuje tylko czes¢ ewangelii, czyli Smier¢, pogrzeb i zmartwychwstanie Chrystusa,
ale nie pojmuje, Ze ewangelia to tak naprawde cate Boze Stowo. Hebrajczykdw 4 mowi, ze ci, przy
Synaju, otrzymali te sama ewangelie, co my. Niestety, mowi dalej, nie postuchali oni ewangelii i
nie polaczyli z wiarg, dlatego nie weszli do Jego odpocznienia. Nam dano to samo ostrzezenie w
Heb 4. Jesli nie usluchamy, my réwniez, w Dniu Panskim nie wejdziemy do oczekujacego nas
odpoczynku. Pawel wypowiada tutaj podobne ostrzezenie.

2 Tes 1:8
W ogniu ptomienistym wywierajac zemste na tych, ktérzy Boga nie znajq i nie sg
postuszni ewangelii naszego Pana, Jaszua, Mesjasza.

Pawel kolejny raz powtarza, ze Boze Prawo jest dobre, jesli ktos prawidlowo uzywa Bozego
Prawa. Prawidlowo to tak — wskazywac na nasz grzech, bysSmy wiedzieli, jak nie grzeszyc i jak
sprawiedliwie zyC. Zty sposob, to uzywac Bozego Prawa, by zaskarbi¢ sobie zbawienie, co nie jest
w ogoble mozliwe.

1Tym 1:8
Wiemy zas, ze Prawo jest dobre, jesli ktos je wiasciwie stosuje.

W liscie do Tytusa Pawel moéwi, ze przykazania, jakie napisal Mojzesz, sa wciaz
obowigzujacym autorytetem w zyciu wierzacego. W Tyt 2:9 Pawel odnosi sie do 5 Mojz 15:12-18.

Tyt 2:9
Stugi [nauczaj], aby byli poddani swoim panom i we wszystkim sie [im] podobali, nie
sprzeciwiajac sie.

W Tyt 2:14 Pawel stwierdza, Ze mamy by¢ gorliwi w dobrych czynach, a nie jak byliSmy w
ztych uczynkach, z ktorych zostaliSmy wyzwoleni na krzyzu. Czyli, jesteSmy wyzwoleni z
nieprawosci, ale mamy wykonywa¢ prawo$¢. Nie trzeba chyba moéwié, Ze przeciwienstwem
prawosci jest nieprawosc. Jak sadzicie, jak powinniSmy zy¢ w naszej wierze?

Tytus 2:14
Ktory wydal samego siebie za nas, aby nas wykupic¢ od wszelkiej nieprawosci i oczyscic¢
sobie lud na witasnos¢, gorliwy w spetnianiu dobrych uczynkéow.

I na koniec przechodzimy do Hebrajczykéw. Nikt nie wie na pewno, kto napisat
Hebrajczykow, cho¢ wielu sadzi, ze to Pawel. Prawda lub nie, my w tej serii przyjmiemy, ze tak
byto. W Hebr 8:4 czytamy ciekawe stwierdzenie na temat Mesjasza, w kontekscie bycia przez
Niego Najwyzszym Kaptanem w niebiosach.

Hebr 8:4
Gdyby zas byl na ziemi, nie bylby kaptanem, gdyz sa tu inni kaptani, kt6rzy ofiaruja
dary zgodnie z prawem.

Wielu kiéci sie, Zze Prawo zostalo zniesione, ale wilasnie to Prawo ustanawia Lewitéw
ziemskimi kaplanami. Prawo nie moze by¢ zniesione, bo w Hebr 8:4 powiedziano, ze Jaszua nie
moze by¢ Najwyzszym Kaplanem na ziemi, poniewaz Prawo stwierdza, ze to Lewici sprawujq
kaptanska administracje na ziemi. Zatem jesli prawo zostalo zniesione, to jak zabrania Chrystusowi
bycia na ziemi Arcykaptanem? To nie jest mozliwe. A skoro Prawo zabrania Jaszua by¢



Arcykaptanem na ziemi, to znaczy, ze wcigz obowiazuje. Jest to logicznie.

Mamy nadzieje, ze to nauczanie dobrze ukazywalo, ze Pawel nie méglt uczyc¢ przeciwko
Prawu Bozemu. Ze Pawel pragnal uczy¢ i wykonywac ten sam przyklad Bozego Prawa, jaki Jaszua,
nasz Mesjasz takze wykonywat i nauczatl. Podejrzewamy, zZe takie zrozumienie wywota w waszych
glowach mnéstwo pytan, jesli wierzyliScie przedtem, zZe Pawe} uczyt o zmianie Bozego Prawa. Jesli
chcecie dalej bada¢ swa wiare, to zachecamy do pozostania z nami, gdyz sami wszystko badamy.

Kolejne nauczania z serii pokazg gdzie i jak Pawel jest Zle rozumiany w sprawach Bozego
Prawa, a takze pokazemy, ze chociaz Pawel uczyl tylko o jednym Prawie Boga, to sa rowniez inne
prawa, o jakich méwi, jednak w odpowiednim kontekscie. Gdy te sprawy zostanag omdwione,
przebadamy kazdy z listow Pawla i zobaczymy jak kazdy z wersetéw, rzekomo mowiacy o
uniewaznieniu Prawa Bozego, tak naprawde wspétgra z tym, co tu przedstawiliSmy na temat Pawta.
I w rzeczywistosci czesto bedziemy odkrywac, ze wiele wersetow Pawla, o jakich méwi sie, ze ucza
przeciwko Prawu Bozemu, tak naprawde ucza za Bozym Prawem. Pamietajcie, w PiSmie nie ma
Sprzecznosci.

Jesli kto$ po obejrzeniu tego nauczania wciaz uwaza, ze Pawel uczy, iz Boze Prawo sie
zmienito, to robi to samo falszywe oskarzenie, jakie wysuwali przeciwko Szczepanowi i Jaszua.
Jesli kto$ wciaz wierzy, ze Pawel uczy, iz Boze Prawo sie zmienilo, to ignoruje to, co powiedziat w
tej sprawie Jakub w Dz. Ap. 21, broniagc Pawla i mowiac, ze kroczy wiasciwie, zgodnie z
Mojzeszem. Jesli ktos wciaz wierzy, ze Pawel uczy, iz Boze Prawo sie zmienito, to wysuwa wciaz
te same oskarzenia, przed jakimi bronit sie Pawel w Dziejach Apostolskich. Nawet w swoich listach
Pawel wyglasza te same stwierdzenia, popierajace Prawo, jakie znajdujemy na przyklad we
wspaniatym Psalmie 119.



Czes¢ 3 - Dlaczego Pawet jest taki trudny do
zrozumienia?

Na tym etapie serii zakladamy, ze stuchacze sa zaznajomieni z kilkoma podstawowymi
nauczaniami. PowinniScie byli juz obejrze¢: Dzieje Apostolskie 10 — Wizja Piotra. Dzieje
Apostolskie 15 — Legalizm czy Poshuszenstwo. Test na Mesjasza. Niebo i Ziemia oraz Prawo Boze.
Paradoks Pawla — cze$¢ 1 — Czy wiekszo$¢ moze sie myli¢? Paradoks Pawla — czes¢ 2 — Pawel,

jakiego nie znateS. Zanim bedziemy kontynuowac tq serie, bardzo was zachecamy do zbadania tych
dwoch nauczan: Czym jest Ewangelia. Oraz Biad Dyspensacjonalizmu. Bedac wyposazonymi w te

nauczania, powinny pomaoc wam one zrozumiec to nauczanie. Jesli nie ogladaliscie i nie zbadaliscie
ich, to raczej nie ogladajcie, zanim tego nie zrobicie...

Gdy bedziemy przerabia¢ prawde Bozego Stowa, pamietajcie, ze ze wszystkich sit staramy sie
uczyc jedynie tego, co Pismo mowi i powstrzymujemy sie od wyrazania swej opinii przy wersetach,
ktdre sq przedmiotem czyichs interpretacji. Chcemy pokaza¢ wam, co Stowo Boze nazywa prawda,
a nie, co my uwazamy za prawde. To, co my wierzymy, jest bez znaczenia. Tak samo jest bez
znaczenia, co kazdy inny wierzy. Nie mozesz po prostu wierzy¢ nam i spycha¢ na nas
odpowiedzialnosc¢... Liczy sie tylko Stowo Boze i to, co méwi... Twoja wiara powinna opierac sie
na Bozym Slowie, a z pewnoScig nie na nas... i dlatego nasze komentarze s bez wartosci, za to
Boze Stowo jest wszystkim. Zachecamy was do skupienia sie na tym, co Boze Stowo mowi, nie my
czy inni. To powiedziawszy, wy takze jesteScie odpowiedzialni za badanie wszystkiego, co
mowimy, ze Stowem Bozym, i decydowaniem, czy to, co mowimy, jest prawda. Tak dla
przypomnienia, nie uczymy tu, jak zosta¢ zbawionym, ani nawet, jak zachowac zbawienie.
Pragniemy uczyc¢ tego... jak wykonywac¢ Boze Stowo juz PO TYM, jak weszliSmy w wiare w Boze
Stowo i w Jego plan zbawienia. Nasze uczynki nie mogg nas zbawi¢, tylko skonczone dzielo
Chrystusa moze nas zbawi¢. I w tym samym czasie, postuszenstwo Bogu nie moze uniewaznic¢
naszego zbawienia, ktére jest z wiary. W rzeczy samej postuszenstwo jest zwyczajnym
praktykowaniem wiary... jest to Zycie Bozym Stowem. Pamietajcie, Ze pokladanie wiary w Stowie
Bozym jest tym samym, co pokladanie wiary w Jezusie Chrystusie lub po hebrajsku w Jaszua,
naszym Mesjaszu. Nasza wiara ma by¢ w Stowie Bozym. Dlatego masz sprawdzac nie tylko nas ze
Stowem Bozym, ale i siebie samego sprawdzaj ze Stowem Bozym, dokladnie, jak uczy¢ i czynit
Chrystus. Nic wiecej, nic mniej.

2 Kor 13:5

Badajcie samych siebie, czy jesteScie w wierze, doswiadczajcie siebie: czy nie
rozpoznajecie samych siebie, ze Jaszua, Mesjasz jest w was? Chyba ze rzeczywiscie
jesteScie nie wyprébowani.

Jan mowit o takim samym teScie wiary.

1 Jan 2:3-4

A przez to upewniamy sie, ze Go poznalisSmy, jesli zachowujemy Jego przykazania. Kto
mowi: Poznalem Go, a Jego przykazan nie zachowuje, ten jest klamca i nie ma w nim
prawdy.


http://www.119ministries.com/the-error-of-dispensationalism/
http://ewangelia.tk/
https://www.youtube.com/watch?v=RKIG49-nvM8
https://www.youtube.com/watch?v=RKIG49-nvM8
https://www.youtube.com/watch?v=5n9pUj0USA8
https://koscioldrogi.wordpress.com/2012/03/12/niebo-ziemia-i-prawo-boze-2/
https://www.youtube.com/watch?v=uMCxpIlRRsM
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-15-obedience-or-legalism/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-15-obedience-or-legalism/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/acts-10-peters-vision/

Celem trzeciej czeSci serii Paradoksu Pawta jest zrozumienie, dlaczego Pawel jest taki trudny do
zrozumienia w kwestiach Bozego Prawa. Jesli zrozumiemy, czemu jest taki trudny do zrozumienia,
to wtedy zaczniemy rozprawiac sie z tymi problemami i chyba zrozumiemy Pawtla lepiej. Miejmy
nadzieje, ze to ma sens.

Wiele oséb jest nastawionych z powodu nauki chrzeScijanskiej, ktéra mowi, ze Pawel uczyt
przeciwko Prawu Bozemu. Jednak po obejrzeniu czesci 2 tej serii, powinniSmy zdawac sobie
sprawe, ze Pawel w rzeczywistoSci chyba nie uczyl przeciwko Bozemu Prawu. W tym momencie
tej serii powinniscie by¢ raczej sfrustrowani i skloceni, poniewaz zobaczyliScie Pawla, ktérego
pokazaliSmy w 2 czeSci, ,,Pawel, jakiego nigdy nie znates”, ktéry kiéci sie z ta wersja Pawla, jaka
uczyli cie przez cale twoje zycie. Pawla, ktory uczyt innego Prawa Bozego... tego zmienionego.
Takie co$ zwie sie dysonans poznawczy. Pojawia sie wtedy, gdy dwa przeciwstawne paradygmaty
lub systemy wierzen klocq sie ze soba. Wiekszo$¢ ludzi ze wszystkich sit stara sie unikac tego
dysonansu poznawczego. W takim stanie umystu kto§ moze podjac tylko jedng z dwoch drog. ..

Droga numer 1: Ktos ignoruje fakty i dalej opiera swe btedne zaufanie na tych, ktérzy rzekomo sq

madrzejsi i lepiej wyuczeni niz on sam, i wraca do poprzednich rzeczy, jakby sie nic nie stalo...
Jednak po obejrzeniu czesci 1 z serii Paradoks Pawla, taka osoba powinna wiedzie¢, Ze powinnisSmy
by¢ ostrozni w tym, na kim/czym opieramy swa wiare... Ze powinnisSmy ufac tylko Bozemu Stowu.
Gdyz wida¢ wyraznie, ze Bozy ludzie maja historie tego, zZe wiekszo$¢ moze sie myli¢ w swojej
teologii. Lub moze wybra¢ druga droge... Na ktdrej ktoS przyjmuje ten niewygodny dysonans
poznawczy i uzywa go jako motywatora do odkrywania prawdy, jaka by ona nie byta... do godzenia
catej Biblii z trudnymi wypowiedziami Pawla... Ci, ktorzy sa zainteresowani tg druga droga i
pragnieniem badania i zrozumienia wszystkiego, i ktérzy sa faktycznie podekscytowani
rozwigzaniem tych wszystkich sprzecznosci i napie¢ w stowach Pawla, prosimy was jeszcze o
chwile cierpliwosci... Naprawde zajmiemy sie wszystkimi trudnymi wypowiedziami Pawla.
Pogodzimy rzekome sprzecznosci ,,Pawla, jakiego nie znaleS” z ,Pawlem, ktorego sadzisz, ze
znales”... Ale... najpierw musimy zrozumie¢, co stanowi glowny rdzen problemu. Musimy
zrozumie¢, dlaczego Pawet jest taki trudny do zrozumienia. Gdyz niektorzy wcigz mogq twierdzic,
ze Pawel nie jest taki trudny w zrozumieniu, gdy chodzi o Prawo... bo przeciez powiedziat
wyraznie, ze nie jesteSmy juz pod Prawem Boga, lecz pod taska. ProsSciej sie juz nie da tego
powiedzie¢. Podejrzewamy, Ze osoby, ktore tak mowia, mogq zyskac najbardziej z tej czeSci serii.
Twierdzi¢, ze Pawel jest tatwy do zrozumienia, gdy chodzi o Boze Prawo, to przeczy¢ stowom
kogos, kto znal Pawla lepiej niz wiekszos¢, a na pewno lepiej, niz ktokolwiek dzisiaj. A tq osoba
jest Piotr. Mam nadzieje, Ze nikt z nas nie rozwaza, iz kidcenie sie z Piotrem, bedzie dobrym
pomystem. Oto co miatl do powiedzenia w sprawie listow Pawla i tego, jak fatwo mozna byto nie
zrozumie¢ Pawla, gdy chodzito o Boze Prawo.

2 Piotr 3:15-17

A cierpliwos¢ naszego Pana uwazajcie za zbawienie, jak tez ukochany nasz brat Pawet
w danej mu madrosci do was napisal, jak i we wszystkich listach, gdzie sie o tym
wypowiada — sa w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, ktére — podobnie jak i
inne pisma — ludzie niewyksztatceni i chwiejni przekrecajq na swoja wiasnag zgube.
Wy zatem, ukochani, wiedzac o tym wczesniej, strzezcie sie, abysScie bledem
nieprawych nie zostali zwiedzeni i nie wypadli z wiasnej statoSci.



Ostrzezenie Piotra jest raczej jasne oraz pozyteczne w kontekScie przygotowania nas na
nadchodzacy Dzien Panski. PowinniSmy wszyscy chcie¢ by¢ gotowi na Dzien Panski... Jesli Piotr
powiedzial, ze stowa Pawla, na temat Bozego Prawa, sq trudne do zrozumienia, to jego stowa w
sprawie Bozego Prawa sg faktycznie trudne do zrozumienia... Nie mamy powodéw powatpiewac w
stowa Piotra, Swiadka z I wieku, w sprawie listow Pawla... Z cala pewnoscia Piotr znat to z
pierwszej reki... Kim my jestesmy, by po 2000 lat historii i kultury, twierdzi¢ inaczej? Pawel na
pewno nie stat sie tatwiejszy do zrozumienia... Tak wiec wykorzystywanie Pawla, by twierdzic, ze
nie jesteSmy pod Bozym Prawem, nie jest niczym nowym. Piotr juz 2000 lat temu ostrzegal nas
przed tym bledem i nawet nazwat go btedem nieprawych.

Zacznijmy wiec bada¢ niektére powody, dla ktérych Pawet jest taki ciezki do zrozumienia...
POWOD NUMER 1 - IGNOROWANIE POCZATKU BIBLII.

Piotr wspomnial, Ze ten blad, blad nieprawosci ma dwa Zrodla — niewiedza i niestabilnosc.
Niewiedza, ignorancja oznacza po prostu ,,ignorowanie”. Nie zawsze jest to celowe ignorowanie.
Jednak ignorancja jest bezposrednim wynikiem albo celowego, albo niecelowego ignorowania
danych lub dowodéw. Niezaleznie czy jest to celowe, czy nie, uwaga Piotra jest catkiem prosta.
Stwierdzit on, ze aby doj$¢ do wniosku, zZe Pawet uczy, iz Boze Prawo nie obowiazuje juz Bozych
ludzi, kto$ wiele musi ,,zignorowac¢” z Pisma. Piotr wyjasnia to dalej, méwiac, ze ludzie wykrecaja
pisma Pawla ku swojej wlasnej zgubie, jak to robig i z innymi Pismami. Do jakiego Pisma odnosi
sie Piotr? Jakie Pisma ludzie ignorujq i jakie Pisma ludzie wykrecaja? Przyjmujac, ze Piotr pisze to
w I wieku, a wtedy Nowy Testament nie by} jeszcze ulozony, to jedynym Pismem, jakie mogh
wspominac Piotr, jest to, ktdre my czesto zwiemy Starym Testamentem, lub bardziej po hebrajsku
TANACH... czyli Tora, Prorocy i Pisma. To jest niesamowicie istotne i wazne do zrozumienia...
Piotr mowi, ze jesli kto§ wierzy, iz Pawel uczy przeciwko Bozemu Prawu, to odbywa sie to przez
ignorowanie badz wykrecanie innych Pism, czyli Starego Testamentu. Z drugiej strony, przeciwne
tez musi by¢ prawda. Jesli kto$ rozumie i wie, co mowi Stary Testament, bedzie tez wiedzial, ze

Pawel nie mogt uczy¢ przeciwko Bozemu Prawu. Zatem pierwszym powodem, jaki musimy
zrozumie¢, dlaczego Pawel jest taki ciezki do zrozumienia, jest to, Ze wielu po prostu nie wie, co

mowi poczatek Biblii. A nawet ilu tak naprawde wierzy, ze dobrym pomystem na zrozumienie

poczatku Biblii jest zrozumienie tego, co jest powiedziane na jej koncu? A moze lepszym
pomystem jest to — zeby zrozumie¢ koniec Biblii, trzeba znac¢ jej poczatek? Na przyklad wielu
wierzy, ze Pawel uczyl, iz Boze Prawo jest dziS inne, ze Boze Stowo sie zmienito, a Jego instrukcje
ewoluowaly. Praktycznie cale chrzescijanstwo uczy, ze Bog zmienit Swoje Stowo, ktore zostato
nam dane w Nowym Testamencie... Ze wiele przykazan nas nie obowigzuje. Oto jeden z
przyktadow, ze Boze Stowo twierdzi cos zupelie odmiennego...

Psalm 89:34
Nie ztamie mego przymierza ani nie zmienie tego, co wyszto z moich ust.

Zatem niektorzy wierza, iz Pawel nauczal, ze Stowo Boze zmienilo sie na co$§ nowego, na nowe
zasady, nowe Prawo... ze Stowo Boze zostalo ,,zmienione”. Cho¢ sam Bog zapowiedzial, Ze to sie
nigdy nie wydarzy. Mamy wiec dwie opcje:

1. Bog sie myli, a powszechna interpretacja Pawla jest prawidlowa,

2. Bog ma racje, a powszechna interpretacja Pawla jest niewtasciwa.



Przeczytajmy wiec Piotra raz jeszcze i wybierzmy wlasciwa opcje.

2 Piotr 3:15-17

A cierpliwos¢ naszego Pana uwazajcie za zbawienie, jak tez ukochany nasz brat Pawet
w danej mu madrosSci do was napisat, jak i we wszystkich listach, gdzie sie o tym
wypowiada. Sa w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, ktére — podobnie jak i
inne pisma — ludzie niewyksztalceni i chwiejni przekrecajq na swojq wiasng zgube.
Wy zatem, ukochani, wiedzac o tym wczes$niej, strzezcie sie, abyscie bledem
nieprawych nie zostali zwiedzeni i nie wypadli z wilasnej statoSci.

Piotr nie mowil, ze to Bég jest trudny do zrozumienia w kwestiach Prawa... wrecz przeciwnie,
Piotr odwotywat sie do prostoty zrozumienia Prawa, gdy tylko kto$ rozumie ,,inne Pisma”, czyli
Stary Testament, jak jest dzi$ zwany. Piotr powiedzial, Ze to Pawla ciezko zrozumiec... Oto kolejny
przyklad niezrozumienia poczatku Biblii podczas czytania koncowki Biblii. Z powodu tego
wersetu, wielu wierzy i uczy, ze Pawel nazywal Boze Prawo niewola.

Gal 5:1
Chrystus wyzwolit nas do wolnosci. Stojcie wiec niezachwianie i nie poddawajcie sie
znOw jarzmu niewoli.

Lecz to stwarza problem, gdyz poczatek Biblii nazywa Boze Prawo wolnoscia.

Psalm 119:44-45
I bede zawsze strzegl twego Prawa, na wieki wiekéw. A bede chodzit w wolnosci, bo
szukam twoich nakazow.

Jak co$, co jest ,wolnoScia” moze byc ,niewola”? Odpowiedz jest taka, ze Pawel nie nazywa
Bozego Prawa niewola, a na temat Galacjan bedziemy mowic p6zniej w tej serii. W umystach wielu
ludzi Galacjan po prostu dowodzi, ze Boze Prawo zmienilo sie badZ zostalo zniesione. Podczas gdy
w rzeczywistosci jest odwrotnie. Podobnie, cho¢ nie da sie tego udowodnic¢, wielu badaczy sadzi, ze
Hebrajczykow napisat Pawel. Przyjmiemy to za prawde, gdyz w podobnym stylu do Pawta,
Hebrajczykow rowniez bardzo trudno zrozumie¢ w kwestiach Bozego Prawa. Ze wzgledu na ten
werset, wielu wierzy i uczy, Ze w nowym przymierzu mamy teraz lepsze Prawo.

Heb 8:6
Teraz za$ przyjat o tyle wyzsza stuzbe, o ile lepszego przymierza jest posrednikiem —
takiego, ktore zostato oparte na lepszych obietnicach.

I znowu, gdybySmy znali poczatek Biblii, to nie mielibySmy probleméw z takim rozumieniem.
Poniewaz Biblia juz setki lat wczesniej powiedziata, ze Boze Prawo jest catkowicie doskonate.

Psalm 19:7
Prawo Jahwe jest doskonate, nawracajqce dusze; Swiadectwo Jahwe pewne, dajqce
madro$¢ prostemu.

By to nie zabrzmiato ghupio, ale jesli Boze Prawo jest doskonale, to jak mozna sugerowac, ze
zostato ulepszone? Czy doskonate mozna uczynic¢ lepszym? OczywiScie, Ze nie... MusieliSmy Zle
zrozumiec to, co napisano w Hebrajczykach. Ale o tym bedziemy mowi¢ pdzniej. Niektorzy czytaja
ten werset i sugeruja, Ze Boze Prawo zaniklo.



Heb 8:13
Gdy mowi: [Nowe], pierwsze uznaje za przedawnione; a to, co sie przedawnia i
starzeje, bliskie jest zanikniecia.

I znowu, gdybySmy czytali poczatek Biblii, odkrylibySmy, ze Boze Prawo trwa na wieki.

5 Mojz. 29:29
To, co jest zakryte, nalezy do Pana, Boga naszego, a co jest jawne, do nas i do naszych
synéw po wieczne czasy, abySmy wypelniali wszystkie stowa tego Prawa.

Tak wiec popularne rozumienie Hebrajczykow musi sie myli¢. Hebrajczykow 8 skupia sie na
jednym stowie — przymierze. Jednakze wierzcie lub nie, stowo przymierze nie wystepuje tam nawet
w grece. Zostalo celowo dodane przez tlumaczy i catkowicie zmienia kontekst tego wersetu.
SprawdZcie to sami w Interlinii. Seria Paradoks Pawla zajmuje sie takze calym listem do
Hebrajczykow. W 1 Tymoteuszu 4 Pawel pisze o prawach zywieniowych z 3 Mojz. 11.

1 Tym 4:1-5

A Duch wyraznie méwi, Ze w pézniejszych czasach odstapiq niektorzy od wiary,
chwytajac sie duchow zwodniczych i demonicznych nauk, w obtludzie klamcéw z
pietnem wypalonym na wiasnym sumieniu, zabraniajgcych zawierania zwigzkow
malzenskich, spozywania pokarméw, ktore Bog stworzyl, aby z dziekczynieniem
przyjmowali je wierzacy oraz ci, ktorzy poznali prawde. Gdyz cate stworzenie Boga jest
dobre i nie nalezy odrzucac niczego, co sie przyjmuje z dziekczynieniem; poswiecone
jest bowiem przez Stowo Boze i modlitwe.

Jesli wierzymy w poczatek Biblii, a zwlaszcza w 3 Mojz. 11, to jak mozemy wierzy¢ w powszechne
rozumienie Pawla z 1 Tym 4? Czy 3 Mojz. 11 to demoniczna nauka, czy tez przykazanie Boze?
Czy 3 Mojz. 11 to klamstwo w obtudzie, czy tez prawda, jak méwi to Psalm 119:142? Czy
postuszenstwo Bozemu Stowu z 3 Mojz. 11 to odejscie od wiary, czy tez cale Boze Stowo jest
czescig naszej wiary? To sq bardzo dobre pytania... Oczywiscie wielu nie rozumie pewnych kwestii
w 1 Tym 4 i w przysztoSci odniesiemy sie do tych problem6éw w naszej serii.

Te przyklady byly tylko mala probka probleméw, o jakich informuje nas Piotr, gdy chodzi o listy
Pawta. Jedli kto$ nie rozumie poczatku Biblii, to z pewnoscia ciezko mu bedzie zrozumie¢ koniec
Biblii.

Wyjasnijmy co$ sobie... Z cala pewnoscia Piotr nie twierdzi, ze listy Pawla sq bledne, wrecz na
odwr6t. Piotr méwi, ze Pawel jest nierozumiany w kwestiach Prawa przez ludzi, ktérzy nie
poréwnuja swej nauki ze Starym Testamentem, celem zrozumienia Nowego Testamentu.
Calkowicie wierzymy, ze Pawel mial ogromne poznanie Stowa Bozego i ewangelii. Podobnie jak
Piotr sadzimy, ze w calej historii Pawel by} jednym z najbardziej Zle rozumianych autoréw... w
pewnych powaznych sprawach teologicznych. Moze nam sie to nie podoba¢ w sprawie Pawla,
jednak Piotr byt bardzo jasny. Niewazne co my sadzimy o Pawle, liczy sie to, co powiedziat Piotr.
Mozemy sobie mysle¢, ze Pawel jest bardzo wyraznie zrozumialy w sprawach Prawa, jednak Piotr
mowi nam, ze jezeli nie znasz dobrze Starego Testamentu, to mozesz popelnia¢ powazne bledy
doktrynalne. Co wiecej, Piotr nazywa to bledem bezprawia. JeSli ktoS na podstawie Pawla
wnioskuje, ze jest mniej praw, to faktycznie jest to bezprawiem, wiec nie musimy wysila¢
wyobrazni, by dostrzec, skad to bierze Piotr. Piotr mowi nam, bySmy po prostu nie zapominali o
tym, co juz zostalo napisane... bySmy tego nie ignorowali... i nie zakladali, ze Pawel uczy w



sprzecznosci do tego, co juz bylo spisane.

To wiedzie nas do kolejnego powodu sprawiajacego, ze ludzie dazq do btedu nieprawosci. Bycia
niestatym... Spotkaliscie kogo$, kto jest niestaly? Mowiq jedno, a za chwile zupehie sobie
zaprzeczajq, albo caly czas zmieniaja zdanie, by uzasadni¢ swdj punkt. Jak to pokazata druga czes¢
tej serii, Pawel sam uczy? i praktykowal cale Boze Stowo, ktére zawiera cate Boze Stowo, a nie
tylko cze$¢, jak to wielu dzi$ czyni, wybierajac sobie, jakie fragmenty chca wykonywac. Nie
mozemy wiec zrobi¢ z Pawla kogo$ niestabilnego... Nie mozemy mie¢ Pawla uczacego za i
przeciw Bozemu Prawu w tym samym czasie, gdyz okazemy sie niestali w naszym rozumieniu...
nie mozemy mie¢ Pawla hipokryty. Nie mozemy mie¢ Pawla uczacego przeciwko Prawu Bozemu i
kazgcemu nam utwierdza¢ to Prawo w tym samym liscie. Nie mozemy wybiera¢ sobie wersetow
Pawla, na jakich chcemy sie skupi¢ lub wierzy¢, ze sa prawda, a ignorowac te wersety, ktore
wydaja sie totalnie sprzeczne.

POWOD NUMER 2, DLACZEGO PAWEL JEST TRUDNY W ZROZUMIENIU TO COS, CO
ZWIE SIE WYBIERANIEM WERSETOW, ALBO INACZEJ IGNOROWANIEM KONTEKSTU.

Na przyktad wielu lubi cytowac ten werset Pawla:

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowat, gdyz nie jesteScie pod Prawem, ale pod
taska.

Niektoérzy szczerze natychmiast zacytuja ten werset przy pierwszej probie zasugerowania, ze
powinnismy iS¢ i czyni¢ cale Boze Stowo. Prawie nigdy nie zawodzi... Jest to zrozumiale, ale tylko
wtedy, gdy oddzielimy ten werset. Mamy jeszcze taki werset w Rzymian, ktory jest uzywany do
twierdzenia, ze Prawo sie zakonczyto.

Rzym 10:4
Gdyz koncem Prawa jest Chrystus, dla sprawiedliwosci kazdego wierzacego.

Wezmy te dwa wersety z Rzymian i pordwnajmy z ponizszym, a zobaczymy, ze Pawel moze
wydawac sie niestaty.

Rzym 3:31
Czy wiec przez wiare uniewazniamy Prawo? W zadnym razie — lecz Prawo
utwierdzamy.

Czyli Pawel méwi, ze utwierdzamy Prawo Boze, ale Ze nie jesteSmy pod Prawem Boga? Cos$ tu nie
gra... Odczuwasz dysonans poznawczy? Czy czujesz to napiecie miedzy tym, co wielu wierzy na
temat nauki Pawla, a tym, co faktycznie napisal? A potem jeszcze Pawel mowi w Rzym 7:12, ze
Prawo jest dobre, $wiete, sprawiedliwe.

Rzym 7:12
Tak wiec Prawo jest Swiete i przykazanie jest Swiete i sprawiedliwe, i dobre.

Jesli nie jesteSmy juz pod Bozym Prawem, to znaczy to, ze nie jesteSmy juz pod czyms, co jest
Swiete, sprawiedliwe i dobre. Czyz to nie straszne? Dlaczego Bég miatby nam zabra¢ cos$, co jest
Swiete, sprawiedliwe i dobre? Czy to jest dobre, Ze zabiera nam sie co$ Swietego, sprawiedliwego i
dobrego? A zobaczcie na to, co Pawel méwi w wersecie 25.



Rzym 7:25
Tak wiec ja sam z jednej strony stuze umystem Prawu Bozemu, a z drugiej strony
ciatem — prawu grzechu.

A wiec Pawel sluzy Bozemu Prawu? ...a mamy nie by¢ pod Bozym Prawem. By bylo jeszcze
gorzej, spojrzcie na ten werset.

1 Kor 11:1
BadZcie nasladowcami moimi, jak i ja — Chrystusa.

Jesli mamy nasladowac Pawla, a Pawel stuzyl Bozemu Prawu, a Chrystus, ktorego nasladuje Pawel,
zyt wedlug Bozego Prawa, to widzicie, jak to sie komplikuje. Bo to by znaczylo, ze Pawel, tak
samo, jak nasz Mesjasz, Jaszua, postepowatl wedlug tego samego Prawa... i kaze nam robic¢ to
samo. Jak Pawel moze mowic¢, ze mamy by¢ pod Bozym Prawem, czyli mu shuzy¢ i w tym samym
czasie nie by¢ pod Bozym Prawem? Czy ciezar ostrzezenia Piotra jest teraz odczuwalny? Widzicie,

jak tatwo by¢ ignorantem i niestatym? Czyz to nie oczywiste, ze to moze wies¢ wszystkich do btedu
nieprawos$ci? Zastanowcie sie... Juz sama definicja ,,ludzi nieprawosci” oznacza, Ze sadzq oni, iz
nie sa juz ,,pod Prawem Bozym”. ... jednak wielu ludzi sadzi, ze tak wlasnie Pawel mowi w Rzym
6:14.

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowal, gdyz nie jesteScie pod Prawem, ale pod
taska.

Tak wiec jednym z powodow, dlaczego Pawla tak ciezko zrozumie¢, sq jego wiasne listy. Wydaje
sie, jakby mowil dwie rzeczy naraz. I zamiast prébowac to rozwiaza¢, samozwanczy uczeni
teolodzy chrzesScijanscy ciagng do tej wersji Pawla, ktdra wydaje sie obala¢ Boze Prawo. Wyciagaja
te wersety, ktére zdaja sie méwic przeciwko Bozemu Prawuy, a ignoruja te, ktére sa za Prawem.
Pamietajcie, co Piotr mowit o ignorancji! Jesli zabierze sie Pawla, Dz. Ap. 10 i 15, to teolodzy
przyznaja, Ze nie maja nic do uczenia, ze Prawo Boze zostatlo zniesione, zmienione, czy jakkolwiek
to zwa. Zgadnijcie, kto wcigz pozostaje w réwnaniu? Jaszua, nasz Mesjasz... Zadna z wypowiedzi
Jaszua nawet nie sugeruje mozliwosci, ze Prawo zostanie zniesione. Wrecz odwrotnie, przykiad z
Mat 5:17-19 jasno to ukazuje. Jednak, jezeli kto$ chce twierdzi¢, Zze Prawo zostalo zniesione, to
korzysta z Pawla. I co tu jest niezreczne, Pawel jest jedynym autorem w calej Biblii, o ktéorym
ostrzega nas Biblia, zZeby mie¢ ogromne rozeznanie i wiedze o Starym Testamencie przy
studiowaniu jego listow. Tak wiec Pawel stal sie swoim najwiekszym wrogiem przy nauczaniu o
Prawie Bozym. Pamietajcie, Ze wszystkie rzekome wypowiedzi przeciwko Prawu da sie rozwigzac,
gdy umiescimy je w pelnym kontekscie jego listow... jednak wiekszoS¢ po prostu nie chce
poswiecic na to czasu, bo w swoich umystach juz sa przekonani, ze Pawel uczylt przeciwko Bozemu
Prawu.

POWOD NUMER 3, DLACZEGO PAWEL JEST TAKI TRUDNY DO ZROZUMIENIA, TO
BLEDNE ZAUFANIE W CZLOWIEKA.

Kolejny powdd, dlaczego Pawla tak trudno zrozumied, jest taki, ze chrzeScijanscy uczeni trwajg w
swoim blednym zrozumieniu Pawla i przyjmuja to, co jest juz blednie rozumiane, utwierdzajac tym
ten blad i przykrywajac go ogromna warstwa swoich doktryn. Oto cytat z Bible.org:



Jednym z najwazniejszych akcentéw Nowego Testamentu, zwlaszcza listow Pawita, jest
ten, Ze chrzescijanie nie sq juz pod panowaniem Prawa Mojzeszowego. Ta prawda
pokazana jest w sposob niebudzqcy wqtpliwosci i na rézne sposoby...

Potem oczywiscie cytujq te wersety. Zauwazcie, ze Rzym 6:14 jest na pierwszym miejscu. John
MacArthur tak mowi o Sabacie:

Wierzymy, ze przepisy Starego Testamentu regulujqce Sabat majq aspekt ceremonialny,
a nie moralny. I jako takie nie obowiqzujq juz wiecej, gdyz przeminely wraz z systemem
ofiarniczym, kaptaristwem Lewitow i innymi aspektami Prawa Mojzeszowego, ktore
zapowiadaly Chrystusa.

Zauwazcie, jak John rozdziela Boze Prawo w oparciu o swe wiasne paradygmaty interpretacyjne.
Wymysla niebiblijne pojecia jak np. ,,prawo moralne”, ktdre pozwalaja mu na usuwanie niektorych
czeSci Bozego Prawa, ktére, jak wierzy, nie maja juz zastosowania. Ku zawstydzeniu pana
MacArthura, w Biblii nie ma czegos takiego jak ,pprawo moralne”. Czy nie powinna nam sie
wlacza¢ czerwona lampka, gdy wymysSlamy takie okreslenia i wilasne definicje, by broni¢ swojej
wilasnej teologii? Zabawne jest to, Ze to cale Boze Prawo definiuje moralnos$¢, z pewnoscia nie
nasze wiasne standardy. Skad wiemy, co jest i co nie jest moralne? Od tego wszystkiego komus
moze zakrecic¢ sie w glowie.

Jedng z najczeSciej uzywanych angielskich Biblii jest Life Application Study Bible Zondervana.
Przy rozdziale 5 Mateusza tak pisza: Jezus nie mowit nic przeciwko Prawu, lecz przeciwko
naduzyciom i przekroczeniom, jakim zostato poddane.

I tu sie zgadzamy. Nasz Mesjasz, Jaszua przeciwstawial sie wiekszosci zZydowskich tradycji z
Talmudu, ktéry nie jest uwazany za Stowo Boze, lecz po prostu za zydowski komentarz religijny...
i wedlug Marka 7 wiele z tego bylo przeciwko Bozemu Slowu. Boze Prawo jest calkowicie
nienaruszalne, nie zostalo ani uniewaznione, ani zniesione w zadnym wymiarze. A jednak
komentarz w tej samej Biblii na temat Kolosan 2 mowi taka sprzecznosc¢: Spisany kod, ktory zostat
UNIEWAZNIONY, byt legalnym wymogiem Prawa Starego Testamentu. Prawo sprzeciwialo sie
nam swoimi wymogami i karato nas sSmierciq.

Widzicie, jak ten komentarz sobie przeczy? Jednym tchem mowia, ze Jaszua (Jezus) nie mowit
przeciwko Prawu, a drugim, Ze Jaszua uniewaznit Prawo! Jest to co najmniej sprzecznos$¢, a z cala
pewnoscig doktrynalna hipokryzja. Typowy komentarz chrzescijanski ukazuje obraz Chrystusa,
ktory podazal, praktykowat i nauczat jednej religii, ktérg tutaj jest Judaizm, a po smierci Chrystusa
mamy nagle co$ nowego, tak zwang chrzescijanska wolnos¢. Czy w Biblii sa naprawde dwie
religie, rozdzielone pustg strong pomiedzy Starym i Nowym Testamentem?

Eqip.org popularna organizacja chrzescijanska, ktora ma u siebie samozwanca, ,czlowieka z
odpowiedziami do Biblii”, ma taki cytat na swojej stronie: Znajduje sie w zakladce — APOSTAZJA
CZY CHRZESCIJANSKA WOLNOSC?

Nowy Testament opisuje wiele walk, jakie nowy kosciot chrzescijanski musiat stoczyc,
by zerwac peta starego systemu przestrzegania Prawa, ktore wielu zniewolity w
poprzedniej religii — Judaizmie.



Spéjrzcie na jezyk, gdzie Prawo to wiezienie... nazywajacy Boze Prawo ,,petami starego systemu
przestrzegania Prawa, ktére wielu zniewolilty w poprzedniej religii”. To niewazne, ze Chrystus byt
naszym przykladem i wciaz nim jest, Ze powinniSmy wierzy¢ i czyni¢ to, co On... Egiup.org
wyraznie nazywa Boze Prawo niewolg... niewola... Boze instrukcje to niewola, wiezienie, peta...
Cho¢ Biblia nazywa to, co napisal Mojzesz, wolnoScia — Psalm 119:44-45. Zamiast iS¢ za
Equip.org, zbadajmy ich komentarze i zobaczmy, co przed Chrystusem Biblia méwila na temat
Bozego Prawa.

Psalm 119:44-45
I bede zawsze strzegt twego Prawa, na wieki wiekow. A bede chodzit w wolnosci, bo
szukam twoich nakazow.

Tak wiec eqiup.org nazywa Boze prawo petami, z jakich powinniSmy sie wyzwoli¢, a Biblia
nazywa Boze Prawo, gdy go szukamy, wolnoscia i wyzwoleniem. Kto ma racje? Equip.org czy
Biblia? Tu nie chodzi, zeby thuc Equip.org... oni nie s jedynymi w tej doktrynie. Tu chodzi o
pokazanie tego, w jakim systemie ludzie poktadli swa wiare i zaufanie... w tym przypadku, wielu

po prostu ufa temu, co méwia ludzie, a nie temu, co méwi Biblia.

Dz. Ap. 5:29
Trzeba by¢ postusznym Bogu bardziej niz ludziom.

Czy naprawde mamy ,chrzeScijanska wolnos¢”, gdy odchodzimy od tego, co Biblia zwie
wolnoscia... Bozego Prawa? Czy zyskujemy wolnos$¢, usuwajac wolnos¢? Jest to bardzo istotne
pytanie! Equip.org nazywa to, co Biblia zwie wolnoScia, petami i wiezieniem. Jak Bog sie czuje z
czym$ takim? Kiedy wybieramy sobie wersety z listow Pawla, coS, czego, tak przy okazji, nie
wolno robi¢ z listami, to na pewno znajdziemy sobie poparcie na to, by nie by¢ pod Bozym
Prawem... ku rozczarowaniu Piotra. Mozemy nawet sprawic, ze Boze Prawo bedzie wygladac jak
niewola, mozemy sprawi¢, ze Boze Prawo bedzie przeciwne lasce. Mozemy nawet uczyni z
Bozego Prawa cos, co jest zte, przestarzale, co$, co nadaje sie do kosza. Mozemy uczyni¢ Boze
Prawo przeciwienistwem prawdy, mozemy nawet sprawi¢, Ze Boze Prawo bedzie ghipota i
wynikiem omamienia. I tak jak Piotr mowil, musielibySmy tak wiele rzeczy ,,ignorowac” z listéw
Pawla, tak wiele z tego, co juz zostalo napisane jako prawda, by tego dokonac... musielibySmy
wykreca¢ Pismo, musielibySmy by¢ niestali i uczyni¢ Pawla niestatym... I gdy juz tego dokonamy,
to staniemy sie ,,JudZmi bledu nieprawos$ci”. To sa stowa Piotra, nie nasze.

Pytanie jest takie: czy nie przeszkadzaja nam sprzeczno$ci, bo chcemy zachowac setki lat
teologicznej tradycji, czy tez chcemy prawdy? Czy pragniemy prawdy... czy ponad wszystko inne
chcemy tylko CALEGO Bozego Stowa? Jesli odpowiedZ brzmi tak, to mozesz by¢ w tym
momencie lekko sfrustrowany. Jak pogodzi¢ te wszystkie wersety Pawla? Jak przywrdcic
konsekwencje i stabilno$¢ pismom Pawla? Jak baczy¢ na ostrzezenie Piotra i nie popetnia¢ btedu
ludzi nieprawych, ktéry doprowadzi do naszej zguby? To sq wazne pytania i beda one celem calego
materiaty, jaki bedziemy przerabia¢ w Serii Paradoks Pawla. Jest jeszcze kilka powodéw, dlaczego
Pawel jest taki trudny do zrozumienia...

CZWARTYM POWODEM, DLACZEGO PAWEL JEST TRUDNY DO ZROZUMIENIA, JEST
TO, ZE LUDZIE NIE ZNAJA DEBAT Z I WIEKU.



W Koryntian Pawet dalej jest taki zagmatwany.

1 Kor 7:19
Obrzezanie jest niczym i nieobrzezanie jest niczym, tylko przestrzeganie przykazan
Boga sie liczy.

Niektoérzy natychmiast wskaza na ten werset i powiedza, ze obrzezanie zostato zniesione. Cho¢ po
przecinku Pawel twierdzi, ze liczy sie tylko wykonywanie Przykazan Boga. Sprawe gmatwa to, ze
obrzezanie jest Bozym Przykazaniem. Pawla ciezko zrozumie¢, bo wydaje sie mowi¢ dwie rzeczy
naraz. Z jednej strony jest za Bozym Prawem, przestrzega Bozego Prawa i uczy Bozego Prawa. Z
drugiej strony wydaje sie mowic¢ przeciwko przestrzeganiu Bozego Prawa, zwie go niewolg i

twierdzi, ze zostato zniesione. Oto kolejny przyktad, dlaczego tak waznym jest rozumie¢ debaty z I
wieku. Warto poswieci¢ wiecej uwagi listowi do Galacjan, w ktérym, wielu sugeruje, ze
wypehianie Bozego Prawa jest glupota i oznacza, ze zostaleS omamiony, bo nie jeste$ postuszny
prawdzie.

Gal 3:1-3

O glupi Galacjanie! Kt6z was omamit, abyscie nie byli postuszni prawdzie, [was], przed
ktorych oczami zostat wymalowany Jezus Chrystus (Jaszua, Mesjasz) i wsrdd ktérych
ukrzyzowany? Tego tylko chciatbym sie od was dowiedzie¢: Czy przez uczynki prawa
otrzymaliScie Ducha, czy przez stuchanie wiary? Tak ghupi jesteScie? RozpoczeliScie
duchem, a teraz konczycie ciatem?

Wedlug Pawla Galacjanie najwidoczniej maja klopot, poniewaz nie sg postuszni prawdzie, a
przeciez poczatek Biblii definiuje nam Boze Prawo jako prawde.

Psalm 119:142
Twoja sprawiedliwosc¢ jest sprawiedliwoscia wieczna, a twoje Prawo jest prawda.

Psalm 119:160
Podstawg twego stowa [jest] prawda, a wszelki wyrok twojej sprawiedliwosci [trwa] na
wieki.

Poza tym, ze na wieki zaczyna oznacza¢ dhigo, to jednak wyraZzne jest, ze Prawo Boze jest
prawda... jak Pawel moze nazywal kogo$ ghipcem za przestrzeganie Bozego Prawa, a nie
przestrzeganie prawdy, skoro Boze Prawo jest prawda? Kiedy przeczytamy poczatek Biblii, zanim
przeczytamy Pawla, to zobaczymy co$ innego, niz gdybySmy przeczytali najpierw Pawtla, lub
popularne komentarze na jego temat. Co jest interesujace, wielu czyta najpierw Pawla, choc jest to
jedyny autor Biblii, o ktérym mamy ostrzezenie, gdy chodzi o kwestie Bozego Prawa w jego
listach.

PIATYM POWODEM, DLACZEGO PAWEL JEST TAKI TRUDNY DO ZROZUMIENIA, TO
NASZE DOKTRYNALNE PROGRAMOWANIE.

Religijna indoktrynacja istniata w I wieku i istnieje tez dzisiaj. Istniejq 3 doktrynalne przeszkody
dla kogos, kto chce zrozumie¢ Pawtla tak dobrze, jak Piotr. Wielu z nas styszato to wczesniej, a by¢
moze zdarzalo sie, Ze podobne rzeczy mowiliSmy sami. Te 3 powszechne, odruchowe wyrazenia to:



1. Ci, pod Prawem Mojzeszowym byli ,w niewoli”, ktéra skonczyta sie w Jezusie, ktéry nas
wyzwolit.

2. Nikt nie moze wykona¢ wszystkiego z Prawa — dlatego potrzebujemy Jezusa.
3. Prawo byto ,,przeklenstwem”, ktorego Jezus przyszedt! sie pozbyc.

Wszystkie te wymowki zupelnie sie mylg i ukazuja nasze niezrozumienie Pawla. Pierwsze
wyrazenie najwyrazniej jest wziete z wypowiedzi Pawla do Galacjan.

Gal 5:1
Chrystus wyzwolil nas do wolnosci. Stdjcie wiec niezachwianie i nie poddawajcie sie
znoOw jarzmu niewoli.

OmoéwiliSmy to juz wczesniej, ukazujac, ze Boze Prawo jest w rzeczywistosci wolnoscia i Ze nie
powinniSmy pragna¢, by uwalnia¢ sie od wolnosSci... Drugie wyrazenie to tak zwana ,zastona
dymna”. Zastona dymna odnosi sie do btednego rozumowania, w ktérym kawatek informacji jest
lub ma by¢ mylacy, lub odciagajacy od omawianego tematu. Nikt nie sugeruje, ze musimy
wykonywac cale Boze Prawo, by probowac¢ zamieni¢ to, co Jaszua uczynit na krzyzu. To absurd.
Potrzebujemy przebaczenia z przesztych i przysztych grzechéw, jednak jest kilka innych, waznych i
biblijnych powodéw do przestrzegania Bozego Prawa. Mamy przestrzega¢ Prawa, bo jest
Wolnosciq — Psalm 119:44-45. Drogq do mitowania Boga — 1 Jana 5:2-3. Powstrzymuje nas od
grzechu — 1 Jana 3:4. Jest Prawdq — Psalm 119:142 I ostatni punkt — jest czyms, co czynit nasz
przyktad, Mesjasz — 1 Kor 11:1.

Czyli Bozego Prawa nie przestrzegamy DLA zbawienia, lecz W WYNIKU zbawienia. Jak tylko
znalezliSmy sie w doktrynie gldwnego nurtu chrzescijanstwa i gdy tylko ustyszeliSmy, ze trzeba
przestrzegac catego Bozego Stowa, od razu przywodzi nam to na mysl, ze to Judaizm. ZostaliSmy
zaprogramowani do takiego myslenia. Wedlug popularnego chrzesScijanstwa, Judaizm to wiara, w
ktorej kto§ musi wypelia¢ Prawo Boga, by uzyska¢ zbawienie. JeSli wiec kto§ mowi, ze
przestrzega catego Bozego Stowa, wielu ludzi automatycznie oskarza¢ go bedzie o to, ze staje sie
jak Zyd i prébuje zashuzy¢ sobie na zbawienie. Chrzescijanstwo rézni sie od Judaizmu (religii
Prawa) tym, ze chrzescijanstwo to religia wiary i mitoSci, podczas gdy Judaizm jest religia
uczynkow. Cytujac Williama Barclay’a:

Chrzescijanin zyje pod prawem wolnosci i to w tym prawie wolnosci bedzie sqdzony.
Oto co ma na mysli. Inaczej niz faryzeusz i ortodoksyjny Zyd, chrzescijanin nie jest
cztowiekiem, ktorego zycie jest kontrolowane zewnetrznym naciskiem catego zestawu
zasad i regulacji narzuconych mu z zewnqtrz. Jest kontrolowany wewnetrznym
przymusem mitosci... Podqza wlasciwq sciezkq, drogq mitosci do Boga i mitosci ku
ludziom, nie dlatego, ze tak mu kaze jakies zewnetrzne prawo ani tez dlatego, ze boi sie
jakiejs kary, jesli tego nie zrobi, ale dlatego, ze mitos¢ chrystusowa w jego sercu
sprawia, iz chce to robic.

Z The Daily Study Bible Series.

Wyraznie widaé, ze ludzie wierza, ze ‘nie-Prawo’ jest wolnoscia, mimo ze Biblia sie z tym nie
zgadza i mowi, ze Boze Prawo jest wolno$cia. Zauwazcie tez, jak Boze Prawo postrzegane jest jako
anty-mito$¢, chociaz Jaszua powiedzial, ze cale Boze Prawo sprowadza sie do dwéch zasad,
milowania Boga oraz milowania bliZnich; kazde przykazanie odnosi sie do jednego z tych.



Mat 22:35-40

A jeden z nich, znawca Prawa, zapytal wystawiajac Go na probe: Nauczycielu, ktore
przykazanie jest najwieksze w Prawie? A On mu powiedzial: Bedziesz kochat Pana,
swego Boga, calym swoim sercem, calg swojq duszg i calg swojg mysla. To jest
najwieksze i pierwsze przykazanie. Drugie zas, podobne temu, to: Bedziesz kochat
swojego blizniego tak, jak samego siebie. Na tych dwo6ch przykazaniach zawisa cate
Prawo i prorocy.

Jaszua nie powiedzial, powieScie Prawo, by je usmiercic, ani, zabijcie Prawo... On powiedzial, ze
cale Boze Prawo wigze sie z dwoma zasadami mitosci Boga i mitosci innych. Cate Prawo oparte
jest na mitosci. A jesli kto§ ma watpliwosci, o jakim Prawie mowi Jaszua, to wyraznie odnosi sie do
Starego Testamentu, znanym tez nawet dzi§ przez Zydéw jako ,,Prawo i Prorocy”. Méwil to do
faryzeuszéw. To znaczy, ze przestrzeganie Biblijnego Sabatu ma co$ wsp6lnego z milowaniem
Boga lub milowaniem innych. Albo jedzenie tylko czystych rzeczy ma co$S wspolnego z
mitowaniem Boga lub milowaniem innych. Kazde przykazanie ma co$ wspélnego z mitowaniem
Boga lub milowaniem innych. To dlatego Jan napisat to, co napisat w 1 Jana 5:2-3.

1 Jana 5:2-3

Po tym poznajemy, ze kochamy dzieci Boga, gdy kochamy Boga i spelniamy Jego
przykazania. To bowiem jest mitos¢ Boga, Ze sie przestrzega Jego przykazan, a Jego
przykazania nie sg ucigzliwe.

Jesli wiec milowanie Boga i mitlowanie bliznich ma coS wspolnego z kazdym przykazaniem z
Biblii, co sie stanie, gdy zaczniemy tamac te przykazania? Co, jeSli zaczniemy jeS¢ nieczyste
rzeczy? Jesli jedzenie czystych rzeczy ma cos wspolnego z mitowaniem Boga, to co czynimy Bogu,
jesli odmawiamy jedzenia czystego? Bog nam juz powiedzial, jak Go kochac i jak kocha¢ innych,
jest to zawarte w kazdym Jego przykazaniu. Poniewaz Bég jest madry, my z reguly nie, Bog
wiedzial, Ze nam to musi szczegotowo wykaza¢, inaczej sami bySmy wymyslili sobie sposdb
milowania Boga oraz innych... a to po prostu tak nie dziala. Tak wiec Judaizm nie rdzni sie od
chrzescijanstwa tym, ze Judaizm to uczynki, a chrzeScijanstwo to mitos¢. Wedtug Boga, nie mozna
oddzieli¢ uczynkéw od mitosci, poniewaz postuszenstwo Bozym przykazaniom to mitos¢! Mitos¢
to czyn... mitos¢ to wykonywanie... mito$¢ to zachowanie... mito$¢ to cos, co czynimy, gdy
jestesmy postuszni... MitoS¢ to nie filozoficzna abstrakcja, jakiej mozemy przypisa¢, co chcemy.
Mitos¢ to podporzadkowanie sie kazdemu Bozemu przykazaniu, nie z naszego serca, ale z Jego
serca, serca, ktére w nas zamienit.

Eze 36:26-27

I dam wam serce nowe, i ducha nowego dam do waszego wnetrza, i usune z waszego
ciala serce kamienne, a dam wam serce miesiste. Mojego ducha dam do waszego
wnetrza i uczynie, ze bedziecie postepowac wedlug moich przykazan, moich praw
bedziecie przestrzegac i wykonywac je.

W trzecim stwierdzeniu mieliSmy powiedziane, Ze Prawo jest przeklenstwem. Ta mysl wziela sie z
Gal 3:13.

Gal 3:13
Chrystus nas wykupit od przeklenstwa Prawa przez to, zZe stal sie zamiast nas
przeklenstwem.



Whikliwy wierzacy natychmiast powinien zapyta¢, jak mozna nazwac¢ Boze Prawo przeklenstwem,
kiedy nazywa sie go prawdag i wolnoscig? Czy prawda i wolnos¢ to przeklenstwo? W rzeczywistosci
Biblia méwi, ze }amanie Bozego Prawa prowadzi do przeklenstwa.

5 Mojz. 11:26-28

Oto ja ktade dzi$ przed wami blogostawienstwo i przeklenstwo. Blogostawienistwo,
jezeli bedziecie stuchac przykazan Pana, Boga waszego, ktore ja wam dzis daje; a
przeklenstwo, jezeli nie bedziecie stucha¢ przykazan Pana, Boga waszego, i zejdziecie z
drogi, ktora wam dzis wskazuje, i pojdziecie za innymi bogami, ktérych nie znacie.

W naszej serii omowimy te wszystkie popularne wypaczenia z listow Pawla. A na razie wiedzcie,
ze wszyscy mamy poglady i doktryny, z jakimi musimy sie rozprawi¢, by zrozumie¢ Pawla tak, jak
on chciat by¢ rozumiany. Istnieje jeszcze jeden podstawowy przyklad, dlaczego Pawta tak ciezko
zrozumiec.

OSTATNI POWOD, DLACZEGO PAWEL JEST TAKI TRUDNY DO ZROZUMIENIA TO
JEGO STOSOWANIE SEOWA ,,PRAWO”.

Po pierwsze, pomocna bytaby biblijna definicja stowa Prawo. W grece tym slowem jest ,,nomos”,
co literalnie oznacza ,prawo”. Wiele lat przed przyj$ciem Jaszua, Zydzi przettumaczyli Stary
Testament, zwany tez Tanachem, na grecki. Te grecka wersja Starego Testamentu zwana jest LXX
lub Septuagintag. W Septuagincie hebrajskie stowo ,, Tora” stato sie greckim stowem ,,nomos”. To
oczywiscie zostalo przeniesione do Nowego Testamentu oraz do naszych Biblii i tak mamy stowo
,prawo”. Podsumowanie... stlowo ,prawo” w naszych Bibliach to po grecku ,nhomos” a po
hebrajsku ,, Tora”.

Hebrajskie stowo daje nam lepsza definicje i wglad do zrozumienia, co tak naprawde oznacza
,prawo” dla Boga; nie dla nas, lecz dla Boga. Proste znaczenie stowa ,,Tora” to ,instrukcje”.

I tu robi sie zamieszanie, bo tak naprawde Pawel omawia wiele praw. Co moze by¢ szokiem dla
wielu, Pawel omawia inne instrukcje, niz tylko samo Boze Prawo, Boza Tore. Pawel wymienia na
przykiad takie prawa:

1. Prawo grzechu — Rzym 7:23-25.

2. Prawo grzechu i Smierci — Rzym 8:2.

3. Prawo wiary — Rzym 3:27.

4. Prawo sprawiedliwosci — Rzym 3:27.

5. Prawo Boga — Rzym 3:31; 7:22-25; 8:7.
6. Prawo Chrystusa — Rzym 8:2; 1 Kor 9:21.

Zauwazcie, 7e jest wiele praw, wiecej, niz tylko Boze Prawo. Zauwazcie, ze wszystkie sq w
Rzymian, poSwiecimy wiec sporo czasu w naszej serii Paradoksu Pawla na ten list. Juz teraz widac
z tego, ze niektore z tych instrukcji lub praw sa dobre, inne nie. Na przyktad prawo grzechu, ktére
wywodzi sie od naszego ciata i od przeciwnika, czyli Szatana, jest wyraznie niedobre. A to prawo
(instrukcje) grzechu doprowadza nas do $mierci, co staje sie prawem grzechu i Smierci. Z czego



wielu nie zdaje sobie sprawy to, ze Pawel nie zawsze wyraZnie oglasza, do jakiego prawa odnosi sie
w swoich listach. Fakt, wymienia czasem z nazwy konkretne prawo (instrukcje), ale nie robi tego za
kazdym razem. Wiele razy wymaga od czytelnika uzycia kontekstu. Gdy czytelnik nie zwraca
bacznej uwagi, to moze on blednie uwierzy¢, ze Pawet wypowiada sie, iz nie jesteSmy pod Bozym
Prawem, podczas gdy w rzeczywisto$ci Pawel moze mowic, ze nie jesteSmy pod Prawem Grzechu i
Smierci. Skad wiemy, o jakim prawie jest mowa? Do$¢ istotne pytanie, czyz nie? Niestety niewielu
go zadaje. Uwaznemu czytelnikowi Pawel pozwala to wiedzie¢. Lecz jesli kto$ czyta juz z gory
ustalonym zrozumieniem, to jest podatny na btad nieprawosci, o jakim ostrzegat nas Piotr. Ilu z was
wiedzialo, ze Pawel mowil o tylu prawach? Jaka jest relacja miedzy tymi prawami? Co one
oznaczajq? Pamietacie, stowo prawo oznacza po prostu instrukcje... jak zatem te instrukcje wciaz
sie do nas odnosza albo nie odnosza? PowinniSmy chcie¢ zdefiniowac i zrozumie¢ kazde z tych
praw, tak samo, jak Pawel je rozumie i przedstawia.

W 4 czesci Serii Paradoksu Pawla doglebnie zbadamy wszystkie 6 praw i odpowiemy sobie na te
pytania. W czesci 5 Serii Paradoksu Pawla doglebnie zbadamy kazdy z listow Pawla, odpowiadajac
na wszystkie trudne wyrazenia Pawla. Wszystko zostanie poukladane i Boze Prawo pozostanie
nietkniete.

Podsumowujac, wynik tej czeSci Serii Paradoksu Pawla powinien wyjasni¢, ze powinnisSmy by¢
bardzo ostrozni w rozumieniu Pawla, gdy chodzi o Boze Prawo. Bardzo latwo mozna uczynic¢
Pawla, jakby sobie zaprzeczat albo byl niestaly. Stad mamy az 6 probleméw, ktérych powinniSmy
unikac¢ przy czytaniu Pawla. Oznacza to, ze ilekro¢ czytamy Pawla, rozwazmy ostrzezenie Piotra,
upewnijmy sie, ze nie popelniamy tych 6 powszechnych bledéw w zrozumieniu Pawta.

1. Musimy bada¢ koncéwke Biblii w Swietle jej poczatku. Biblia stale korzysta z biblijnych
okreslen, ktore mamy zdefiniowane, jesli tylko chcemy je odnalez¢. Biblie musimy badac
calosciowo i nie ignorowac tego, co juz napisano w PiSmie.

2. Musimy by¢ pewni, Ze nie wybieramy sobie wersetow z listow Pawla. Musimy pamietac, ze list
to list i czyta sie go od poczatku do konca. Musimy tez wiedziec, ze te listy nie byly do nas, lecz do
specyficznej grupy ludzi ze specyficznymi problemami.

3. Musimy takze nie pokiadac¢ tyle zaufania w ludziach. To, zZe nasz ulubiony méwca, pastor itp.
podaje swoja opinie, jak rozumie¢ Pawla, nie oznacza, Ze nie powiniene$§ powatpiewa¢ w te
perspektywe i wszystko bada¢. Juz w I wieku Piotr wspominal, ze samozwanczy nauczyciele i
eksperci czynili ten sam blad i wykorzystywali Pawla, by uczy¢ przeciwko Bozemu Prawu. Nie
chcemy wpas¢ w te sama putapke, zwlaszcza ze Piotr nas z gory o tym ostrzegat.

4. Musimy pamieta¢, ze tak jak dzi$ popularne sa debaty, w I wieku debaty tez istnialy i byly
popularne. Istnialy zZydowskie sekty i denominacje, kazda ze swoja powykrecana wersja Pisma.
Wiele razy Pawel wypowiada sie przeciwko konkretnej zydowskiej sekcie i jej nauce, a nie
przeciwko Bozemu Prawu. Mamy na to historyczne dowody, a takze same listy Pawla.

5. Kazdy z nas ma przesztos¢, ustalone poglady i okulary, przez ktore czytamy Pismo. Musimy byc¢
Swiadomi tych okularéw i musimy chcie¢ je zdja¢, by zobaczy¢ Pismo swoimi oczami i zrozumie¢,
co Biblia naprawde moéwi. Czasem wymaga to pojscia powoli i wziecia glebokiego wdechu.
Czasem najlepszq metoda jest nic nie zaktadac i wszystko badac.



6. I na koniec musimy zrozumie¢, ze Pawel uzywa stlowa prawo na wiele sposobéw i w réznych
kontekstach, na co najmniej 6 sposobéw. Musimy uzywac¢ kontekstu i definiowac te prawa,
rozumied, jak sie odnosza lub nie odnosza do naszej wiary. To bedzie tematem kolejnej czesci Serii
Paradoksu Pawla. Gdzie stawimy czota trudnym wyrazeniom Pawta. W czeSci 2 pokazalismy, ze
Pawel uczyl calego Bozego Prawa. Teraz, dzieki czeSci 3, jesteSmy wyposazeni, by iS¢ dalej i
zobaczy¢, ze Pawel nie uczyt przeciwko Bozemu Prawu.



Czes¢ 4 - Jakie prawo, Pawle?

Przeciez nie jesteSmy pod prawem, lecz pod taska! Praktycznie nie ma dnia, bySmy tego nie
styszeli. Moze sami to styszeliscie lub nawet tak mowiliscie. Co?! Przestrzegacie Bozych instrukcji
zywieniowych z 3 Mojz. 11? Przeciez nie jesteSmy pod prawem, lecz pod taskg! Co?! Pamietacie o
Szabacie i obchodzicie go? Przeciez nie jesteSmy pod prawem, lecz pod taska! A gdybysmy
powiedzieli, ze wierzymy i uczymy, iz kradziez jest wbrew Bozemu Prawu. I dlatego, nie
kradniemy... to, czemu nie styszymy...? Przeciez nie jesteSmy pod prawem, lecz pod taska! Albo
wierzymy, ze mordowanie jest wbrew Bozemu Prawu... kto nam powie... Przeciez nie jesteSmy
pod prawem, lecz pod taska! Ghipie by to byto, co? Wida¢, ze jesteSmy pod Bozym Prawem. Co
zatem Pawel miat na mysli, tak mowigc w Rzym 6:14?

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowal, bo nie jestescie pod prawem, lecz pod taska.

Oto jak dziata typowa interpretacja, idzie mniej wiecej tak... Bylo stare Boze Prawo, jakie
spisat Mojzesz, teraz jest nowe Boze Prawo przez Chrystusa. Stare Prawo to prawo uczynkéw i
zaskarbiania sobie na zbawienie, teraz jestesmy pod }aska. Taka interpretacja wynika rzekomo z
czytania Pawla, cho¢ Pawet przekazal nam tez, by 'wszystko badac'. I tak wlasnie bedziemy robic...
przetestujemy taka interpretacje Pawla. Czy prawda jest, ze teraz jesteSmy pod taska, ale przedtem
Bozy lud nie byt pod taskq? Stanowczo nie. ByliSmy pod taska przed, w trakcie i po tym, jak
Mojzesz otrzymal Prawo na gorze Synaj.

1 Mojz. 6:8
Ale Noe znalazt taske w oczach Jahwe.

2 Mojz. 33:12

I Mojzesz powiedzial do Jahwe: Oto méwisz mi: Prowadz ten lud, a nie oznajmite$ mi,
kogo poslesz ze mna. Ponadto powiedziates: Znam cie po imieniu, znalaztes tez taske w
moich oczach.

1 Mojz. 33:16

Po czym bowiem bedzie mozna poznad, ze ja i twdj lud znaleZliSmy taske w twoich
oczach? Czy nie po tym, Ze pojdziesz z nami? W ten sposéb ja i twoj lud bedziemy
wyréznieni sposréd wszystkich ludéw, ktdre sa na ziemi.

Przypowiesci 3:34
On szydzi z szydercow, ale daje taske pokornym.

Jeremiasz 31:2
Tak mowi Jahwe: Znalazt taske w pustyni nardd, ktory uniknat miecza, Izrael, gdy
wedrowat do miejsca swojego odpoczynku.

Nie jest trudno dostrzec, ze taska nie jest czym$ nowym. To nie jest tak, ze lud w czasach
Mojzesza oraz przed nie potrzebowat dziela Jaszua na krzyzu. Oczywiscie, Ze potrzebowali. Bylo to
po prostu przyszte wydarzenie, pozwalajace naszemu Stworcy rozciagnac¢ taske na wszystkie
wierzace pokolenia. I tylko dlatego, ze kto$ podaza wedlug Bozego Prawa, jakie spisal Mojzesz, to
nie oznacza to, ze traci taske. Nie da sie wiec zaprzeczy¢, ze Pawel uczy, iz nie jesteSmy pod



prawem, lecz pod taska. Ale w tym samym czasie, musimy dostrzec, Ze nie moze on mowic, iz
Boze Prawo, spisane przez Mojzesza, jest przeciwne lasce. Jak to pokazaliSmy w poprzednich
odcinkach serii Paradoksu Pawtla, obaj, nasz Mesjasz, Jezus — Jego hebrajskie imie to Jaszua, oraz
Pawel, praktykowali i nauczali Bozego Prawa, jakie spisal Mojzesz. Nie by¢ ,,pod prawem, lecz pod
taska” nie mozna rozumiec tak, by znaczylo to, ze nie jesteSmy pod Bozym Prawem. To wywohije
pytanie — co dokladnie Pawel mial na mysli?

Rzymian 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowat, bo nie jesteScie pod prawem, lecz pod taska.

Zauwazcie, ze mOwi tam, iz ,,grzech nie bedzie nad wami panowal”. A to znaczy, ze kiedy$
grzech panowal nad nami. Czyli idac dalej, kiedys byliSmy 'pod grzechem'. Kto§ moze rzec, ze
Pawel nie mowi, bySmy nie byli 'pod grzechem', ale o tym, zebySmy juz nie byli 'pod prawem'. I tu
wiasnie pojawia sie blad. Chociaz jest to jedno zdanie, zbyt wielu popelia blad, sadzac, ze
pierwsza potowa zdania jest o czym innym, a druga tez o czym innym. Kto z nas tego nie styszal o
biblijnej hermeneutyce... kontekst, kontekst, kontekst? Najwazniejszy jest kontekst! PomyslIcie, co$
w tym prawie z Rzym 6:14, pod jakim mamy nie by¢, laczy sie tak naprawde z tym, by grzech nie
panowatl nad nami. To prawo, pod jakim mamy nie by¢, ma coS wspolnego z tym, by nie by¢ pod
grzechem. Taki mamy przed soba kontekst w tym zdaniu. Mozna pomysle¢, ze przeciez fatwo na to
wpasc, ale strasznie ciezko pokonac czyje$ nastawienie doktrynalne.

Pomyslcie... Jesli Pawel w Rzym 6:14 mowil, bySmy nie byli pod Bozym Prawem, to czy
chodzito Pawlowi o to, Ze nie jesteSmy pod Bozym Prawem, bo nie jesteSmy pod grzechem? Jesli to
Boze Prawo juz nad nami nie panuje, to oznacza to, ze Pawel przyrownuje Boze Prawo do bycia
grzechem. A czy Boze Prawo jest grzechem? Moze myslisz, ze przeciez nikt nie nazwatby Bozego
Prawa grzechem, jednakze doktadnie to sugeruje Rzym 6:14, gdy sie to czyta... oczywiscie, jesli
kto$ ignoruje kontekst... i sadzi, zZe prawo, o jakim mowi Pawel, to Boze Prawo.

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowal, gdyz nie jesteScie pod prawem, ale pod taska.

Przewidujac, Ze pojawi sie problem — bo Pawet byt czesto wyrywany z kontekstu — stawia
dokladnie to samo pytanie w kolejnym rozdziale.

Rzymian 7:7

C6% wiec powiemy? Ze Prawo to grzech? W zadnym razie! Przeciez nie poznalbym
grzechu, gdyby nie Prawo; bo tez o pozadaniu nie wiedzialbym, gdyby Prawo nie
mowito: Nie bedziesz pozadat.

To dzieki Bozemu Prawu mamy definicje grzechu. Biblia informuje nas, Ze tamanie Bozego
Prawa jest grzechem.

1 Jan 3:4
Kazdy, kto czyni grzech, czyni bezprawie, a grzech jest bezprawiem.

Przypomnijcie sobie, po hebrajsku 'prawo’ to instrukcje. Czyli jest to instrukcja, ktora jest
przeciwko Bozemu Prawu. Jesli chcecie, to podobnie jak Pawel, mozecie nazywac te instrukcje lub
to prawo, 'Prawem grzechu'. Pézniej pokazemy, skad pochodza instrukcje grzechu. I dalej...
Grzech, czyli tamanie Bozych instrukcji, prowadzi do smierci. Jest mowa juz o tym na poczatku.



1 Mojz. 2:16

I rozkazal Jahwe Bog cztowiekowi: Mozesz jes¢ do woli z kazdego drzewa ogrodu; Ale
z drzewa poznania dobra i zla je$¢ nie bedziesz, bo tego dnia, kiedy zjesz z niego, na
pPewno umrzesz.

Pawel celowo omawia to samo wczesniej, zanim dotrzemy do 6 rozdziatu.

Rzym 5:12
Dlatego jak przez jednego cztowieka grzech wszed} na Swiat, a przez grzech Smier¢, tak
i na wszystkich ludzi Smier¢ przyszia, za to, ze wszyscy zgrzeszyli.

Czyli nasz Stworca, poprzez 1 Mojzeszowa, Pawla oraz inne fragmenty instruuje nas, ze
podazanie 'Prawem Grzechu' prowadzi do $mierci. To oczywiscie beda kolejne instrukcje lub
prawo, jesli wolicie. Pawel nazywa to 'Prawem Grzechu i Smierci'. Jesli nie nadazacie za nami, to
cierpliwosci, dojdziemy do nauczania Pawla na temat Prawa Grzechu i Smierci. Chcielibysmy
zasugerowac, ze Pawel wprowadza pewne pojecie, ktére w Rzym 6:14 zwie Prawem Grzechu i
Smierci' i ze szczegblnie w tym kontekscie nie méwi on o Bozym Prawie. To by znaczylo, ze Pawet
nie mowi, Ze nie jesteSmy pod 'Bozym Prawem', lecz zamiast tego méwi, Ze nie jesteSmy juz pod
'Prawem Grzechu i Smierci'. Chcemy zasugerowac to, ze Pawel uczy, iz kiedy przychodzimy do
wiary, smier¢ naszego Mesjasza uwolnita nas z niewoli grzechu i pozwolita nam pokona¢ smierc,
czyli... nie jesteSmy juz pod prawem grzechu i Smierci, lecz pod laska. Nie jesteSmy juz pod
'"Prawem Grzechu i Smierci'. Jesli to brzmi jak naciaganie, to sugerujemy, ze niecheé, aby przyja¢
takie wyjasnienie, moze by¢ wynikiem lat chrze$cijaniskiego programowania, ktére uwarunkowato
wielu do uwierzenia, ze Pawel uczy, iz nie jesteSmy juz pod Bozym Prawem.

Jak stwierdziliSmy, kontekst jest taki, Ze nie jesteSmy juz pod panowaniem grzechu... i ma
to co$ wspolnego z tym prawem, pod jakim juz nie jestesmy. Potem Pawel wymienia co$, co zwie
,2Prawem Grzechu”, ktore nie tylko jest inne niz ,Boze Prawo”, ale ,Prawo Grzechu” jest tak
naprawde przeciwienstwem ,Prawa Bozego”... gdyz Pawel powiedzial, ze grzech to lamanie
,Bozego Prawa”. A jednak wielu ludzi bedzie wciaz utrzymywac, ze w Rzym 6:14 Pawel méwi o
,Bozym Prawie”, gdy w rzeczywistosci kontekst, jaki przedstawit Pawel, jest zupelnie odwrotny.
Prosze zauwazy¢, ze w Rzymian 6 nigdzie nie jest wymienione ,,Boze Prawo”. Zatem jesteSmy
zmuszeni, by z kontekstu wywnioskowac, o jakim prawie (instrukcjach) méwi Pawet w 6:14... a to
tylko mozna osiggna¢, badajqc najblizszy kontekst. Pozwolcie zatem, ze przedstawimy ten kontekst
z Rzym 6:14. PokazalisSmy juz, zZe prawo pod jakim juz nie jestesmy, a o jakim mowi Pawel, ma cos
wspOlnego z prawem grzechu i jego panowaniem (lub niewolg) nad nami.

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowat, gdyz nie jesteScie pod Prawem, ale pod taska.

W tym samym rozdziale Pawel pisze, zZe Smier¢ nie panuje juz nad Mesjaszem i podobnie
jest z nami, zyjemy i Smier¢ tez juz nad nami nie ma wiadzy.

Rzym 6:8-9
Jesli zatem umarliSmy z Chrystusem, wierzymy, ze tez z Nim bedziemy zy¢, wiedzac,
ze Chrystus wzbudzony z martwych juz nie umiera, $mier¢ nad Nim juz nie panuje.

Dlatego zgodnie z kontekstem, gdzie nie jesteSmy juz ,,pod prawem”, dowiadujemy sie, Ze
zarowno grzech i smier¢ juz nad nami nie panujg. Grzech i Smier¢ nie panuja juz nad nami... tak
przynajmniej wynika z kontekstu. Czy sugerujemy, ze Pawel nie uczy, iz nie jesteSmy juz pod
Bozym Prawem, lecz zamiast tego uczy, iz nie jesteémy juz pod , Prawem Grzechu i Smierci”?

Tak, dokladnie tak twierdzimy.



Moze sa tacy, ktérzy zbyt wiele razy styszeli, ze Pawel uczy, iz nie jesteSmy juz pod Bozym
Prawem, lecz pod taska, wiec pozwolimy Pawlowi wypowiedziec sie tutaj. Nie popeniajcie btedu,
prawo, o jakim mowi Pawel, staje sie bardzo, bardzo wyrazne dla tych, ktoérzy czytaja dalej, poza
werset Rzym 6:14. Pawel podsumowuje ten temat, tak mowiac kilka wersetow dalej:

Rzym 8:1-2

Dlatego nie ma... (zauwazcie, jak uzywa stowa 'dlatego’ na podsumowanie tego
wszystkiego) Dlatego nie ma zadnego potepienia dla tych, ktorzy sa w Mesjaszu,
Jaszua. Ktérzy nie postepuja wedtug ciala, ale wedtug Ducha. Gdyz prawo Ducha zycia,
w Jaszua Mesjaszu, uwolnito mnie od prawa grzechu i Smierci.

To powinno miec¢ teraz wiecej sensu. L.aska jest przyjeciem przebaczenia za tamanie Bozego
Prawa, co nazywa sie grzechem. A grzech prowadzi do $mierci. Zatem bycie pod taska oznacza, ze
jesteSmy uwolnieni od niewoli grzechu i od Smierci, ktora byla wynikiem grzechu. W konsekwencji
nie jesteSmy uwolnieni od ,,Bozego Prawa”, lecz zamiast tego jestesmy uwolnieni od ,,Prawa
Grzechu i Smierci”. Nie mialoby zadnego sensu méwienie, ze aska jest to, iz nie jestesmy juz pod
Bozym Prawem. Gdyby nie bylo Bozego Prawa, nie byloby grzechu, bo Prawo Boze definiuje
grzech, i nie potrzebowalibySmy laski. To wlasnie jest sednem Pawla w Rzym 7:7.

Rzym 7:7

C6z wiec powiemy? Ze prawo [jest] grzechem? Nie daj Boze! Przeciwnie, nie
poznatem grzechu [jak] tylko przez Prawo, bo i o pozadliwosci nie wiedzialbym, gdyby
Prawo nie mowito: Nie bedziesz pozadat.

Gdyby nie bylo Bozego Prawa, nie bytoby grzechu. Gdyby nie bylo czego$ takiego jak
grzech, to w ogole nie potrzebowalibysmy taski. Tak jak uczy nas tego caly Psalm 119, Pawel
stwierdza, ze Boze Prawo jest potrzebne, by pokaza¢ nam, czym jest grzech i wskaza¢ nam
wiasciwg droge do kroczenia... by pokazac, ze Boze Prawo to wolnos¢ i radosc¢! Jesli wiec kontekst
ma znaczenie, to wszyscy juz powinnisSmy rozumie¢, ze Pawel nigdy nie mowil, iz nie jesteSmy juz
pod Bozym Prawem. Nie mozemy powiedzie¢, by kiedykolwiek tak pomyslal. Jedyne, co mozemy
powiedzie¢ to, ze Pawel uczyl, iz nie jesteSmy juz pod ,Prawem Grzechu i Smierci”. Jesli to
objasnienie do Rzym 6:14 nie przekonato cie, to prosimy o cierpliwos¢. W kolejnej czesci tej serii
bedziemy omawia¢ caty List do Rzymian. Jest tak wiele do powiedzenia w tym temacie. To byt
tylko wstep.

ChcieliSmy po prostu omowi¢ Rzym 6:14, by pokaza¢, ze dopdki kto$ nie zrozumie, iz

Pawel mowit o wielu réznych prawach, wiec nie mozemy zaklada¢, ze Pawel zawsze méwi o
Bozym Prawie, gdy wymienia stowo 'prawo’. Pawel wymienia wiele 'praw'. Wymienia ich co
najmniej siedem.

1. Prawo Boze.

2. Prawo Grzechu.

3. Prawo Grzechu i Smierci.

4. Prawo Ducha Zycia.

5. Prawo Wiary.

6. Prawo Sprawiedliwosci.

7. Prawo Chrystusa.

Jak to omowiliSmy w czesci 3 serii Paradoksu Pawla, hebrajskie stowo "Tora' to po grecku
stowo 'nomos', a po polsku 'prawo, zakon'. Pawel, bedac z faryzeuszéw i z Zydéw, stowo Tora
rozumiatlby po prostu jako 'instrukcje'. Tora oznacza wystrzeli¢ strzale, aby trafi¢ w cel. Celem,
oczywiscie, byt obiekt, w jaki celowat tucznik. Czyli odpowiednio, Tora jest strzala, wycelowang w
cel; tym, w co strzelasz. Celem jest prawda o Bogu i to, jak mamy sie do Niego odnosi¢. Tora, w



dostownym sensie, to instrukcje przeznaczone do nauczenia nas prawdy o Bogu. Tora oznacza
kierunek, nauczanie, instrukcje lub doktryne.

To ma sens, gdy chodzi o Boza Tore, Boze Prawo... ale co z tymi innymi prawami, o jakich
uczy nas Pawel? Skad pochodza te instrukcje? Jak taczq sie z innymi? Co te wszystkie 'instrukcje’,
wymienione przez Pawla, oznaczaja dla nas, w wierze? Czego maja nas uczy¢? A co istotniejsze,
dlaczego, w pierwszym rzedzie, to takie istotne, by je zrozumiec? Poniewaz zrozumienie tego, jak
Pawel pojmuje i naucza o tych réznych prawach, daje komus$ lepsze wyposazenie do zrozumienia
trudnych wyrazen Pawla w innych wersetach. Musimy wejs¢ w mysSlenie Pawla, w przeciwnym
razie Pawel, jak powiedzial Piotr, bedzie trudny do zrozumienia i popelnimy btad nieprawych.
Innymi stowy, nie mozemy zrozumiec listow Pawla, jeSli nie zrozumiemy, jak mysli Pawel. To
chyba ma sens. Jest to bardzo wazne i powinno to by¢ oczywiste.

Przez tak dhugi czas, ci w wierze byli uczeni, ze Rzym 6:14 uczy nas, iz nie jesteSmy juz pod
Bozym Prawem, gdy w rzeczywistoéci uczy nas, iz nie jesteémy pod Prawem Grzechu i Smierci.
Dlaczego? Dlatego, ze wielu nauczycieli nie rozumiato i nie rozumie, ze Pawel uczy na temat wielu
praw, nie tylko Bozego Prawa. Jest réznica miedzy Prawem Grzechu i Smierci, pod jakim juz nie
jesteSmy, a Bozym Prawem, pod jakim jesteSmy. To sa dwa, rézne prawa. Dopdki nie zbadaliSmy
kontekstu, nie wiedzieliSmy, ktore z siedmiu praw Pawel mial na myéli... i wielu btednie uwazato,
ze Rzym 6:14 mowi o 'Bozym Prawie'. Widzicie, jak latwo popemli¢ 'blad nieprawych', jak go
wlasciwie okredlit Piotr?

Zanim szczegolowo zbadamy kazdy z listow Pawla i skupimy sie na wersetach, ktdre
historycznie byty uzywane do uczenia przeciwko Bozemu Prawu, wpierw, wedlug Pawla, musimy
zrozumieC wiele 'praw'. Praktycznie kazdy przypadek, gdzie Pawel uczy o Bozym Prawie, to taki,
gdzie Pawet zwraca sie w swoich listach do kogo$, do jakiej$ grupy, ktéra albo nie rozumiata tych
réznych praw, albo nie rozumiata porzadku badz funkcji, jakie te prawa majq wobec oséb. Dlatego,
gdy bedziemy opisywac tych 7 praw i ukazywac¢ wspotzaleznosci i relacje pomiedzy nimi... prosze
pamietac, ze przedstawiamy to tylko jako przeglad. Bedziemy stale powolywac sie na te 7 praw,
gdy bedziemy szczegélowo omawiac listy Pawla. Nawet jesli po tej prezentacji nie czujesz, jakby$
w pelni pojmowat rozumienie Pawla i prezentacje tych 7 praw, to w porzadku. Potraktuj to jako
rozgrzewke przed badaniem Rzymian, Galacjan, Efezjan, Kolosan itd. To znaczy, ze prosimy cie,
bys sie nie spodziewal, Ze ta prezentacja tych 7 praw Pawla jest pelna i kompletna. Jest to zwykle
wprowadzenie, majace cie przygotowac do pozostatych czesci tej serii. Cho¢ gdy skonczy sie Seria
Paradoks Pawla, te 7 praw Pawla i to, jak Pawel rozumie Boze Prawo, powinno by¢ bardzo jasne
dla ciebie, gdyz do$¢ czesto bedziemy mowic o tych prawach.

Spojrzmy na nie ponownie:
1. Boze Prawo.
2. Prawo Grzechu.
3. Prawo Grzechu i Smierci.
4. Prawo Ducha Zycia.
5. Prawo Wiary.
6. Prawo Sprawiedliwosci.
7. Prawo Chrystusa.

Zauwazcie, ze wiekszo$¢ jest wymieniona w liscie do Rzymian. Z tego powodu List do
Rzymian bedzie pierwszym listem Pawla, jaki om6wimy w Serii Paradoks Pawla. Dla tego ma dla
nas sens, by omowic te r6zne prawa Pawla, aby, gdy zaglebimy sie w list do Rzymian, mogliSmy
lepiej doceni¢ to, co Pawel stara sie nauczy¢. Oto co odkryjemy o rozumieniu przez Pawla tych
siedmiu praw lub siedmiu instrukcji, jakie my wszyscy w wierze napotkaliSmy lub napotykamy.
Najpierw pokazemy podsumowanie, a szczegoly pozniej.



1. BOZE INSTRUKCIJE

Bardzo czesto nazywamy Boza Torg lub w skrécie Torg. Boze Prawo definiuje nam, co jest,
a co nie jest grzechem. Te instrukcje pochodza od Boga. Wykonywanie Bozego Prawa to
postuszenstwo. f.amanie Bozego Prawa to grzech. To oczywisScie prowadzi nas do drugiej
instrukcji, do Prawa Grzechu.

2. INSTRUKCJE GRZECHU

Zanim przyszliSmy do wiary, wszyscy byliSmy postuszni Prawu Grzechu. Te instrukcje
wywodza sie z nas, a dokladnie pochodza z naszego ciata (grzesznej natury). Natura naszego ciata
nienawidzi Bozego Prawa. Pragnieniem tej natury jest czyni¢ rzeczy po naszemu, a nie po Bozemu.
Gdy wchodzimy do wiary, toczy sie w nas wojna pomiedzy Bozym Prawem a Prawem Grzechu.
Duch, ktory jest w nas, kieruje lub instruuje nas ku Bozemu Prawu. Cialo kieruje lub instruuje nas
w strone Prawa Grzechu. Przy zmartwychwstaniu Boze Prawo w koncu catkowicie nad nami
zwyciezy i wojna toczaca sie w nas, miedzy cialem a Duchem, w koncu sie dla nas zakonczy. Bieg
zostanie dokonany i wygrany. Jednak zanim sie to stanie, jesteSmy w grzechu, a grzech prowadzi do
$mierci. To prowadzi nas do kolejnych instrukcji, Prawa Grzechu i Smierci.

3. INSTRUKCJE GRZECHU I SMIERCI

Instrukcje ciata lub grzechu prowadza nas do Smierci, co znane jest jako Prawo Grzechu i
Smierci. Zanim weszliémy w wiare, wszyscy bylismy pod Prawem Grzechu i Smierci, jednak wtedy
o tym nie wiedzieliSmy. Nasze cialo nazywa Prawo Grzechu wolnoS$cia, cho¢ w rzeczywistosci
grzech jest niewola, a ta niewola doprowadza do Smierci. Instrukcje grzechu z naszego ciata wioda
do Bozych instrukcji, ktére, z powodu grzechu, zadaja naszej Smierci. Naszym zyciem zyjemy pod
Prawem Grzechu i Smierci, dopoki nie zapragniemy prawdy; to pragnienie nie pochodzi z ciata lecz
z Ducha. Co oczywiscie prowadzi nas do Prawa Ducha.

4. INSTRUKCJE DUCHA

Prawo Ducha mowi nam, ze Boze Prawo jest prawda, gdy sie go ustyszy. Prowadzi nas w
strone Bozego Prawa a z dala od instrukcji ciata. Duch odstania cialo i jego naturalng predyspozycje
do grzechu. Czyli w chwili, gdy wchodzi w nas Prawo Ducha, natychmiast u§wiadamiamy sobie, ze
jestesmy pod Prawem Grzechu i Smierci. Wtedy tez u§wiadamiamy sobie, ze jeste$my wieZniami i
w niewoli wlasnego grzechu. I wtedy dociera do nas, Ze jesteSmy w beznadziejnej sytuacji. Gdy
uswiadomimy sobie, Ze jesteSmy w wiezieniu, pragniemy uwolnienia. Wtedy u Stworcy szukamy
drogi wyjscia. Duch albo pragnienie prawdy i che¢ uwolnienia; wywoluje w nas pojawienie sie
wiary w naszego Stwérce i w Jego wieczne oraz autorytatywne, niezmienne Stowo. To wtedy
prowadzi nas do Prawa Wiary.

5. INSTRUKCJE WIARY

Prawo Wiary ma dostosowac twoje myslenie do Bozego Stowa. Pawel okresla to mianem
stawania sie nowym cztowiekiem. Wchodzac w wiare, musimy przyja¢ Boze Slowo za autorytet
nad naszym zyciem. Jest ono przeciwne ciatu, ktére bylo twoim autorytetem i ktére uwaza Boze
Stowo za zniewolenie. To nie tylko mentalne przyzwolenie, lecz w rzeczywistosci transformacja
naszych wewnetrznych przekonan i podstaw, ktore wptywaja bezposrednio na to, jak postrzegamy
Swiat i w nim dziatlamy. Bedac postusznymi Prawu Wiary, postrzegamy Stowo Boze jako wolnosc i
sposéb zycia. Gdy wejdziemy w wiare i rozpoczniemy jej bieg, to dzieki Jego tasce otrzymujemy
zycie wieczne. To nasza wewnetrzna przemiana oraz Duch lub pragnienie Jego Stowa prowadza nas
do wybawienia od Prawa Grzechu i Smierci. To dzieje sie, nim my cokolwiek zrobimy, co
dowodzi, ze zbawienie nie jest sprawa uczynkow, lecz nowego stworzenia w nas. A to nowe
stworzenie w nas sprawia, ze chcemy czyni¢ sprawiedliwo$¢, co oczywiscie wiedzie nas do Prawa
Sprawiedliwosci.



6. INSTRUKCJE SPRAWIEDLIWOSCI

Prawo Sprawiedliwosci to instrukcje do zycia nasza wiara, czyli po prostu do praktykowania
naszej sprawiedliwosci. Jest to czynienie wiasciwych drég naszego Stworcy. Jest to wynik naszej
wiary. Poniewaz wierzymy, ze Stowo Boze jest prawda i wlasciwa droga do zycia, to nasze zycie
powinno by¢ podobne do Zycia sprawiedliwosci. Jest to przeciwienstwo do zycia w ciele, czyli
wedlug naszych drog, ktore sa jak brudne szmaty dla naszego Stwdrcy. Drogi naszego Stworcy sa
sprawiedliwe, a sprawiedliwo$¢, jaka czynimy, jest dowodem lub owocem naszej wiary. Ta
sprawiedliwos¢ lub wlasciwy sposéb do wykonywania Bozego Prawa byt widoczny, poprzez wieki,
w zyciu wielu ludzi. Najbardziej popularny jest Jezus Chrystus, a po hebrajsku Jaszua, Mesjasz. To
doprowadza nas do Prawa Chrystusa.

7. INSTRUKCJE CHRYSTUSA (MESJASZA)

Prawo Chrystusa to Jego instrukcje, jako przyktad, by w wierze iS¢ wedlug Bozego Prawa.
Nasz Mesjasz nigdy nie przekazywal Swoich wiasnych instrukcji w Swoim wilasnym autorytecie.
On po prostu powtarzat i wykonywat obowigzujaca interpretacje wiecznego i niezmiennego Stowa
Bozego, ktére istnialo od poczatku. To w Jaszua te wszystkie prawa sa pojednane i zrozumiane.
Jaszua uczyt nas, zZe Boze Prawo jest prawdq. Wskazywat na nasz grzech i uczylt nas, ze nasz grzech
prowadzi do $mierci. Méwil nam, Ze musimy zosta¢ wybawieni od Prawa Grzechu i Smierci. Aby
to sie stalo, musimy stucha¢ Ducha, by wejs¢ do wiary w Boze Stowo. Nasz Mesjasz zyt doskonale
Swoim zyciem w Stowo Boze. To sprawilo dwie rzeczy. Jedng, Ze sluzy teraz jako doskonaty
przykilad na to, jak chodzi¢ zgodnie z Torga lub Slowem Bozym. Druga, poniewaz nigdy nie
zgrzeszyl, nigdy nie znalaz} sie pod Prawem Grzechu i Smierci, ale, jak nakazal Mu Ojciec, przyjat
ta Smier¢; Smier¢, na jaka zashigujemy, dzieki Jego lasce, zostala usunieta. Mozemy zy¢,
praktykujac sprawiedliwos¢ w Jego wierze i zy¢ Bozym Slowem w naszym Zzyciu, codziennie
umierajac dla naszego ciala, ktore jest przeciwne Bozemu Stowu. Na koficu zmartwychwstaniemy
w nowych cialach, na zawsze usuwajac ciato i che¢ grzeszenia. Wtedy na wieki bedziemy zy¢ w
wolnos$ci Bozego Prawa.

Pamietajcie, w pewien sposob kazdy z listow Pawla omawia te siedem instrukcji. Pawet
uzywa tych instrukcji, by nauczy¢ nas planu zbawienia, znaczenia prawdziwej wiary oraz procesu
stawania sie wierzacym. Oferuje nam to jako sposob na rozprawienie sie z pewnymi bledami z I
wieku, takimi jak uzaleznienie sie od instrukcji (praw) ludzi, modelu zbawienia z uczynkow lub
wplywem gnozy, innych doktryn itd. To bylo tylko zwykle oméwienie. Zanim zaczniemy
szczegotowo omawiac kazdy z listow Pawla, wyjasnijmy biblijnie, jak kazda z tych instrukcji
rozumiat Pawetl. Zacznijmy od Bozego Prawa.

BOZE PRAWO
Boze Prawo to po prostu wszystkie instrukcje, jakie otrzymaliSmy od naszego Stworcy. W
jezyku hebrajskim mowi sie na to Tora. Boze Stowo jest niezmienne i trwa na wieki.

Izaj 40:8
Trawa usycha, kwiat wiednie, ale Stowo Boga naszego trwa na wieki.

A... czym jest Boze Stowo? Interesujace jest, jak Mesjasz, napominajac faryzeuszow,
nazywa to, co napisat Mojzesz, Stowem Bozym.

Marek 7:9-10, 13

Mowit im tez: Catkowicie znosicie przykazanie Boze, aby zachowac swoja tradycje.
Mojzesz bowiem powiedzial: Wniwecz obracacie Stowo Boze przez waszg tradycje,
ktora przekazaliscie. I wiele innych tym podobnych rzeczy czynicie.



Widzicie tu, jak przykazania Boze, Slowo Boze, to, co napisal Mojzesz, jest nazwane
jednym i tym samym. Niektore doktryny ludzi probuja nas przekonac, ze Boze Stowo nie trwa na
wieki, Ze moze sie zmieni¢, zosta¢ uniewaznione itp. Czy moze tak by¢? Albo nasz Pan miat racje,
mowiac, Ze to, co napisal Mojzesz, to Stowo Boze, albo to nie bylo Boze Slowo. Piotr, cytujac
Izajasza, takze powiedzial, ze Stowo Boze jest na wieki.

1 Piotr 1:23-25

Gdyz wszelkie ciato jest jak trawa, a wszelka chwala cztowieka jak kwiat trawy. Trawa
uschia, a jej kwiat opad}; lecz stowo Pana trwa na wieki. A jest to stowo, ktére zostato
wam zwiastowane.

To dlatego musimy wszystko bada¢ z Jego Stowem, bo w ostatecznosci to my bedziemy
odpowiadac za to, w co wierzyliSmy, a nie inni wierzyli za nas. Jesli Boze Stowo moze si¢ zmienic,
to Boze Stowo nie jest juz skala, ale ruchomym piaskiem.

Mat 7:24-27

Kazdego wiec, kto shucha tych moich stéw i wypekia je, przyrownam do cztowieka
madrego, ktory zbudowat swéj dom na skale. I spadt deszcz, przyszta powodz, zerwaty
sie wichry i uderzyly w ten dom, ale sie nie zawalil, bo by zalozony na skale. A kazdy,
kto stucha tych moich stow, a nie wypelnia ich, bedzie przyrownany do cztowieka
ghupiego, ktory zbudowat swoj dom na piasku. I spadt deszcz, przyszia powddz,
zerwaly sie wichry i uderzyly w ten dom, i zawalit sie, a jego upadek byt wielki.

Dopdki nie zbudujemy swej doktryny na niezmiennej skale Stowa, to nasza teologia upadnie
w zmieniajacej sie teologii dnia. Zauwazcie, jak Jaszua rozpoczyna przypowiesc... A kazdy, kto
stucha tych stéw... Jakich stow? Warto tu wspomnie¢, ze Jaszua opowiedziat tg historie zaraz po
tym, jak powiedzial te stowa:

Mat 7:21-23

Nie kazdy, kto mi méwi: Panie, Panie, wejdzie do krolestwa niebieskiego, lecz ten, kto
wypehia wole mojego Ojca, ktory jest w niebie. Wielu powie mi tego dnia: Panie,
Panie, czyz nie prorokowaliSmy w twoim imieniu i w twoim imieniu nie wypedzaliSmy
demonoéw, i nie czyniliSmy wielu cudéw? A wtedy im o$wiadcze: Nigdy was nie
znatem. Odstapcie ode mnie wy, ktdrzy czynicie nieprawosc.

Wbrew obiegowej opinii, Boze Stowo sie nie zmienia, czyli zawierajgce sie¢ w nim tez, Boze
Prawo. W pierwszych trzech czeSciach poswieciliSmy duzo czasu, pokazujac, ze Boze Prawo sie nie
zmienito, wiec nie bedziemy sie powtarza¢. Idac dalej, naszym celem bedzie rozprawi¢ sie z
powszechnym zamieszaniem dotyczacym Pawla i Bozego Prawa... po kolei, z kazdym z nich. Cho¢
najpierw musimy wej$¢ w umyst Pawla, by go zrozumie¢. Powinno zaleze¢ nam zrozumie¢, jak
Pawel widzi cel i funkcjonowanie Bozego Prawa. Boze Prawo podaje definicje grzechu.

Jeremiasz 44:23

Poniewaz spalaliscie kadzidla i grzeszyliScie przeciwko Jahwe, i nie stuchaliscie glosu
Pana, i nie postepowaliscie wedtlug jego zakonu, jego przykazan i jego Swiadectw,
dlatego spotkato was to nieszczescie, jak to jest dzisiaj.

Ezechiel 18:21

Lecz gdy bezbozny odwrdci sie od wszystkich swoich grzechow, ktore popehit, i
bedzie przestrzegal wszystkich moich przykazan, i bedzie wykonywat prawo i
sprawiedliwo$¢, na pewno bedzie zyl, nie umrze.



Daniel 9:11

Nawet caly Izrael przekroczyt twoj zakon i odwrocit sie, by nie shucha¢ twojego glosu.
Dlatego rozlata sie nad nami klgtwa i przysiega, zapisana w zakonie Mojzesza, stugi
Bozego, bo zgrzeszyliSmy przeciwko niemu.

Tak samo Pawel widziat gtéwny cel Bozego Prawa... jako definicje grzechu.

Rzym 3:20
Dlatego z uczynkéw prawa nie bedzie usprawiedliwione zadne cialo w jego oczach,
gdyz przez prawo jest poznanie grzechu.

Rzym 7:7

C6z wiec powiemy? Ze prawo [jest] grzechem? Nie daj Boze! Przeciwnie, nie
poznatem grzechu [jak] tylko przez prawo, bo i o pozadliwosci nie wiedziatbym, gdyby
prawo nie méwito: Nie bedziesz pozadat.

Jan uczyt tak samo, jak Pawel...

1 Jan 3:4
Kazdy, kto popelnia grzech, przekracza tez prawo, poniewaz grzech jest
przekroczeniem prawa.

Pawel uczy, ze kazdy z ludzi jest odpowiedzialny przed Bogiem poprzez Boze Prawo. Co
oznacza, ze musi by¢ powdd, dlaczego Boze Prawo definiuje grzech. Po tym, jak definiuje grzech,
ma wplyw na nasz obecny stan lub pozycje przed Stwérca. Mowi, ze zamilkng wszystkie usta, co
oznacza, ze ani jedna osoba nie bedzie sie w stanie obroni¢ za swoj grzech, za ztamanie Bozego
Prawa. Wszyscy jesteSmy winni i staliSmy sie Swiadomi swego grzechu.

Rzym 3:19-20

A wiemy, ze wszystko, co méwi prawo, mowi do tych, ktorzy sq pod prawem, aby
wszystkie usta zostaty zamkniete i aby caly Swiat podlegat karaniu Boga. Dlatego z
uczynkow prawa nie bedzie usprawiedliwione zadne ciatlo w jego oczach, gdyz przez
prawo jest poznanie grzechu.

Czyli zanim wejdziemy w wiare, w pewnym momencie naszego zycia styszymy Boze
Prawo lub instrukcje. W tym momencie uSwiadamiamy sobie, Ze jesteSmy winni przed naszym
Stworzycielem za lamanie Bozego Prawa. USwiadamiamy sobie, Ze nie szliSmy za Bozym Prawem,
lecz zamiast tego za Prawem Grzechu. Prawo Grzechu jest catkowitym przeciwienstwem Prawa
Bozego.

PRAWO GRZECHU

Rzym 7:23-24

Lecz widze inne prawo w moich cztonkach, walczace z prawem mego umystu, ktore
bierze mnie w niewole prawa grzechu, ktére jest w moich cztonkach. Nedzny ja
cztowiek! Kt6z mnie wybawi z tego ciala Smierci?

Nasze ciato pragnie grzechu. Nasze cialo nienawidzi Bozego Prawa. W rezultacie wszyscy
zgrzeszyliSmy.



Rzym 3:9-12

C6z wiec? Czy my, Zydzi, przewyzszamy ich? Zadng miarg! Poniewaz przedtem
dowiedlismy, ze zaréwno Zydzi, jak i Grecy, wszyscy sq pod grzechem; Jak jest
napisane: Nie ma sprawiedliwego, ani jednego; Nie ma rozumnego i nie ma [nikogo],
kto by szukat Boga. Wszyscy zboczyli z drogi, razem stali sie nieuzyteczni, nie ma
[nikogo], kto by czynit dobro, nie ma ani jednego.

Kontekst méwi o tych, ktérzy sa pod prawem, ktérzy sa pod Prawem Grzechu i Smierci.
Znaczy to, ze przed wiarg nikt nie czyni dobrze, poniewaz jedyna rzecza, jaka jest dobra, to
podazanie za Stowem Bozym. Przez caly dzien mozemy robi¢ rzeczy, ktore uwazamy za dobre,
lecz jesli nie robimy ich w Duchu checi podazania za Stowem Bozym, to czynimy je ze zlych
powodow. Robimy je dla naszych wiasnych powodéw. Nasze drogi nie sg sprawiedliwe. Drogi
naszego Stworcy sa sprawiedliwe. Nasza sprawiedliwos¢ jest jak brudna szmata. Jego
sprawiedliwosc jest czysta i prawa. Sq konsekwencje dla grzechu i tqg konsekwencjg jest Smierc.

PRAWO GRZECHU I SMIERCI

Rzym 5:12
Dlatego, tak jak przez jednego cztowieka grzech wszed} na Swiat, a przez grzech Smierc,
tak tez na wszystkich ludzi przeszta Smier¢, poniewaz wszyscy zgrzeszyli.

Mamy to w 1 Mojz. 2:16-17.

I rozkazal Jahwe Bog cztlowiekowi: Mozesz jes¢ do woli z kazdego drzewa ogrodu; Ale
z drzewa poznania dobra i zla je$¢ nie bedziesz, bo tego dnia, kiedy zjesz z niego, na
pewno umrzesz.

Poniewaz czlowiek zjadl z drzewa poznania dobra i zla, co bylo wbrew Torze Jahwe,
wszystkich czeka nas Smier¢. Nasz grzech wiedzie do Smierci. Od czasow Edenu wszyscy
grzeszymy, czyli }amiemy Boze Prawo, co prowadzi do Smierci. Jest to znane jako Prawo Grzechu i
Smierci. JesteSmy w niewoli tej rzeczywistosci.

Rzym 8:2
Gdyz prawo Ducha zycia, w Jaszua Mesjaszu, uwolnito cie od prawa grzechu i Smierci.

Prawo Ducha uwalnia nas. Moze byloby dla nas dobre dowiedzie¢ sie, co Duch robi, gdy
chodzi o Boze Prawo.

PRAWO DUCHA
Co to jest 'Prawo Ducha'? Lub patrzac z hebrajskiej perspektywy, co to sg 'Instrukcje
Ducha'? Dowiedzmy sie...

1 Kor 2:13
A o tym tez mowimy nie stowami, ktorych naucza ludzka madros¢, lecz ktorych naucza
Duch Swiety, stosujac do duchowych spraw to, co duchowe.

Czyli sq to instrukcje nie od ludzi, lecz od Ducha... oferuja nam rozréznienie, co jest
prawda. Stosujqc do duchowych spraw to, co duchowe. A co to znaczy 'duchowe'?

Rzym 7:14
Gdyz wiemy, ze Prawo jest duchowe.



A co jest prawda?

Psalm 119:142
Twoja sprawiedliwosc¢ jest sprawiedliwoscig wieczna, a twoje Prawo jest prawda.

Czyli Duch prowadzi nas do czynienia Bozego Prawa, ktore jest prawda. Tego samego uczyt
nasz Mesjasz.

Jan 16:13

Lecz gdy przyjdzie Duch prawdy, wprowadzi was we wszelka prawde. Nie bedzie
bowiem mowit sam od siebie, ale bedzie mowit to, co ustyszy, i oznajmi wam przyszte
rzeczy.

To nie bylo cos, czego nie mozna bylo sie spodziewac¢. Prorocy dawno temu to zapowiadali.
Duch ma prowadzi¢ do Bozego Prawa, abySmy mogli czyni¢ Boze Prawo.

Ezechiel 36:26-27

I dam wam serce nowe, i ducha nowego dam do waszego wnetrza, i usune z waszego
ciala serce kamienne, a dam wam serce miesiste. Mojego ducha dam do waszego
wnetrza i uczynie, ze bedziecie postepowac wedlug moich przykazan, moich praw
bedziecie przestrzegac i wykonywac je.

Prawo Ducha lub Instrukcje Ducha méwia nam, ze Boze Prawo jest prawda, kiedy go
ustyszymy. Prowadzi nas w strone Bozego Prawa, z dala od ciata. Czyli w chwili, gdy wchodzi w
nas Duch, natychmiast uwiadamiamy sobie, ze jestesmy pod Prawem Grzechu i Smierci. To wtedy
tez uSwiadamiamy sobie, Ze jesteSmy wieZzniami i niewolnikami wilasnego grzechu. Gdy
uswiadomimy sobie, ze jesteSmy w wiezieniu, to chcemy sie wydostac. Wtedy u Stwoércy szukamy
drogi wyjscia. Duch albo pragnienie prawdy oraz che¢ uwolnienia powoduje pojawienie sie w nas
wiary w naszego Stworce i w Jego wieczne, autorytatywne i niezmienne Stowo. To nastepnie
prowadzi nas do Prawa Wiary, ktéra jest ze stuchania.

Rzym 10:17
Wiara wiec jest ze stuchania, a stuchanie przez stowo Mesjasza.

PRAWO WIARY

Rzym 3:27-28

Gdziez wiec jest [powod do] chluby? Zostat wykluczony. Przez jakie prawo?
Uczynkow? Nie, przez prawo wiary. Tak wiec twierdzimy, ze cztowiek zostaje
usprawiedliwiony przez wiare, bez uczynkéw prawa.

Te instrukcje lub to Prawo Wiary, to co$, czego musimy stuchac.
Rzym 1:5
Przez ktorego otrzymaliSmy taske i apostolstwo, [by przywies¢] do postuszenstwa

wierze wszystkie narody dla jego imienia.

Prawo Wiary ma sprowadzi¢ twoje myslenie do Bozego Stowa. Pawel nazywa to stawaniem
sie nowym cztowiekiem.



Efez 4:22-24

...macie zdjac¢ z siebie starego cztowieka, kierujacego sie poprzednim sposobem zycia,
niszczonego wedlug zwodniczych zadz, a poddawac sie odnowie w duchu waszego
umystu i oblec sie w nowego cztowieka, stworzonego wedtug Boga w sprawiedliwosci i
Swietosci prawdy.

To w tym momencie wchodzimy w plan zbawienia. Trzeba tu zaznaczy¢, ze dzieje sie to
wszystko, nim cokolwiek zrobimy.

Efez 2:8-9
Gdyz taska jestescie zbawieni przez wiare, i to nie z was, to dar Boga; nie z uczynkow,
aby sie kto$ nie chlubit.

Nasza wiara nie wywodzi sie z uczynkow, lecz prowadzi do nich i dlatego wida¢ ja w
uczynkach. Nasza wiara to ufanie, Zze Boze Stowo jest prawda... a Stowo Boze to charakter, do
jakiego mamy sie upodabnia¢. Tak wiec wiara prowadzi do uczynkoéw, a nie ze uczynki prowadzq
do wiary. Pomyslcie takze nad hebrajskim stlowem 'emunah’, wiara, zwykle jest to stowo na
charakter, na calkowita wiarygodnos¢ i wierno$¢ kogos, zwiaszcza Boga. Wiara to aktywne
nastawienie na catkowita zaleznos¢ od absolutnej wiarygodnosci Boga. To znaczy, ze 'wiara' jest
widoczna w aktach zaufania: w powierzaniu siebie Jego opiece, bez wzgledu na okolicznosci!

Dopoki oraz jezeli nie opieramy sie na Jego wiarygodnos$ci, to nie mamy wiary. Mozemy
mie¢ zestaw spisanych wierzen, ktére cytujemy, ale nie mamy zywej relacji. Wiare odnajdujemy
jedynie w akcie (czynie) zaufania, nie w deklaracjach. Izrael twierdzit, ze ma 'wiare' w Boga, lecz
ich czyny ukazywaty zaprzeczenie Jego prawa do nich. Prawda jest taka, Ze byli bez wiary. Jesli
wiara jest czynem ufania Mu, to albo dzialamy w zaufaniu, albo nie dziatamy w zaufaniu. Albo Mu
ufamy, albo idziemy swoja drogg. Nie ma nic posrodku. Jak uzyskujemy takq wiare? Boég jej
udziela, chetnie, w pelni i stale. Z Bozej strony relacji, nic cie nie hamuje, by Mu ufa¢. Wszystko,
co musimy zrobi¢, to dziatac¢ tak samo.

Pismo pokazuje nam, Ze istnieje malzenstwo miedzy wewnetrzng wiarq i jej uwidacznianiu
sie w zyciu, jakie prowadzimy. Co oznacza... sprawiedliwo$¢, jakq kazdy moze widzie¢, i ktéra
wywodzi sie z Bozego Stowa, ktore, jak wierzymy, jest prawda. Ujmujac to prosciej, Prawo Wiary,
ktore mamy przestrzegaC wewnetrznie, ktore ma nas przemieniaC w nowego cztowieka i prowadzic¢
do Prawa Sprawiedliwosci... to widzialne praktykowanie Stowa Bozego.

PRAWO SPRAWIEDLIWOSCI

Rzym 1:17
W niej bowiem objawia sie sprawiedliwos¢ Boga z wiary w wiare, jak jest napisane:
Sprawiedliwy bedzie zyt z wiary.

Pawel cytowat tylko prorokow...

Habakuk 2:4
Oto cztowiek niesprawiedliwy nie zazna spokoju duszy, ale sprawiedliwy z wiary zy¢ bedzie.

To oznacza, ze prawdziwa wiara, ktéra pojawia sie pierwsza, bedzie sie zawsze objawiata
uczynkami sprawiedliwosci. Oto prosty przyktad. Co, jesli kto$ by ci powiedzial, Ze jutro twdj dom
wybuchnie. Zal6zmy, ze chcesz zy¢ i wolalbys nie wylecie¢ w powietrze. Jesli bys mowil, ze
wierzysz, iz twéj dom wybuchnie, a jednak pozostatby$ w domu, to czy miatoby to sens? To by nie
byla prawdziwa wiara. Gdyby$ naprawde wierzyl, ze tw6j dom wybuchnie, to nie zostatbys w
domu. I analogicznie, gdyby$ naprawde wierzyl, Ze Stowo Boze jest prawda, to pragnatbys czynic¢
Boze Stowo.



Jakub 2:14-26

Jaki z tego pozytek, moi bracia, jesli kto§ mowi, Ze ma wiare, a nie ma uczynkéw? Czy
wiara moze go zbawic¢? Gdyby brat albo siostra nie mieli sie w co ubrac i brakowatoby
im codziennego pozywienia; A ktos z was powiedziatby im: IdZcie w pokoju, ogrzejcie
sie i najedzcie, a nie dalibyscie im tego, czego potrzebuje ciato, jaki z tego pozytek?
Tak i wiara, jesli nie ma uczynkéw, martwa jest sama w sobie. Lecz kto§ moze
powiedzie¢: Ty masz wiare, a ja mam uczynki; pokaz mi swojg wiare bez twoich
uczynkow, a ja ci pokaze swojq wiare z moich uczynkow. Ty wierzysz, ze jest jeden
Bég, i dobrze czynisz. Demony takze wierzq i drzq. Czy chcesz sie przekona¢, marny
cztowieku, ze wiara bez uczynkdw jest martwa? Czy Abraham, nasz ojciec, nie zostat
usprawiedliwiony z uczynkéw, gdy ofiarowat Izaaka, swego syna, na ottarzu? Widzisz,
7e wiara wspotdziatata z jego uczynkami i przez uczynki wiara stala sie doskonata. I tak
wypekito sie Pismo, ktére méwi: Uwierzyl Abraham Bogu i poczytano mu to za
sprawiedliwos¢, i zostat nazwany przyjacielem Boga. Widzicie wiec, ze cztowiek
zostaje usprawiedliwiony z uczynkow, a nie tylko z wiary. Podobnie i nierzadnica
Rachab, czy nie z uczynkéw zostata usprawiedliwiona, gdy przyjeta wystannikéw i
wypuscita [ich] inng drogg? Jak bowiem ciato bez ducha jest martwe, tak i wiara bez
uczynkdw jest martwa.

Jeszcze raz, prawdziwa wiara wydaje namacalne rezultaty w czyims zyciu, ktére mozemy
zobaczyc... jest to dowod wiary.

Heb 11:1
A wiara jest podstawa tego, czego sie spodziewamy, [i] dowodem tego, czego nie widzimy.

Poswieccie chwile i przeczytajcie caly 11 rozdzial. Jest tam przyklad za przykladem ludzi,
dokonujacych czynéw z powodu swej wiary... dowodzacych swojq wiare. Dlaczego? Bo wiara
wywoluje zmiany w naszym zachowaniu, ktére sa zgodne z Bozym Stowem, CALYM Bozym
Stowem.

Rzym 3:27-28

Gdziez wiec jest [powod do] chluby? Zostat wykluczony. Przez jakie prawo?
Uczynkow? Nie, przez prawo wiary. Tak wiec twierdzimy, ze cztowiek zostaje
usprawiedliwiony przez wiare, bez uczynkéw prawa.

Pamietajcie, prawo to po prostu instrukcje. Pawel uczy, ze jesli péjdziemy wedhlug instrukcji
wiary (Prawa Wiary), to jesteSmy przez nie usprawiedliwieni. A z drugiej strony instrukcje
uczynkow nie usprawiedliwiajg nas. Czym sa te instrukcje wiary? Instrukcja jest, by mie¢ wiare,
wtedy zostaniemy usprawiedliwieni ku zbawieniu. I tu pojawia sie pytanie, wiare, w co dokladnie?
Mamy odpowiedZ we wczesSniejszym wersecie.

Rzym 3:26
Aby okazac¢ swoja sprawiedliwoS¢ w obecnym czasie po to, aby on byt sprawiedliwym i
usprawiedliwiajgcym tego, kto wierzy w Jaszua.

Nasza wiara ma by¢ w Jaszua. Ale co to znaczy? Co to znaczy, mie¢ wiare w Jaszua? Czy to
znaczy, ze mamy po prostu uwierzy¢, ze On istnial? Czy to znaczy, Ze mamy po prostu uwierzyc,
ze On zmart? Nie... Jaszua to Stowo Boze w postaci ciata. Ufac i wierzy¢ w Jaszua jest tym samym
co, ufac i wierzy¢ w Stowo Boze.



Jan 1:14
A to Stowo stalo sie ciatlem i mieszkato wsrod nas.

Ufac i wierzy¢ w Jaszua, to ufac i wierzy¢, ze Stowo Boze jest prawda i sposobem na zycie.
To w takiej wierze wytworzymy w sobie pragnienie, by czyni¢ sprawiedliwo$¢. To wilasnie to
praktykowanie tego Bozego Prawa jest dowodem naszej wiary dla innych. Jan powtarza te mysl
kilkukrotnie.

1 Jan 2:29
Jezeli wiecie, ze on jest sprawiedliwy, wiedzcie [tez], Ze kazdy, kto czyni
sprawiedliwos¢, z niego sie narodzit.

1 Jan 3:7
Dzieci, niech was nikt nie zwodzi. Kto czyni sprawiedliwos¢, jest sprawiedliwy, tak jak
[i] on jest sprawiedliwy.

1Jan 3:10
Po tym poznaje sie dzieci Boze i dzieci diabta: Kazdy, kto nie czyni sprawiedliwosci,
nie jest z Boga, jak i ten, kto nie mituje swego brata.

Jan przekazuje te sama mysl, Ze postuszenstwo jest dowodem naszej wiary.

1 Jan 2:1-6

Moje dzieci, pisze wam to, abyscie nie grzeszyli. Jesli jednak ktos zgrzeszy, mamy
oredownika u Ojca, Jaszua, Mesjasza sprawiedliwego. I on jest przeblaganiem za nasze
grzechy, a nie tylko za nasze, lecz takze [za grzechy] calego Swiata. A po tym
poznajemy, Ze go znamy, jesli zachowujemy jego przykazania. Kto méwi: Znam go, a
nie zachowuje jego przykazan, jest klamca i nie ma w nim prawdy. Lecz kto zachowuje
jego stowo, w nim prawdziwie wypeknila si¢ mitos¢ Boga. Po tym poznajemy, Ze w nim
jesteSmy. Kto mowi, Ze w nim trwa, powinien sam postepowac tak, jak on postepowat.

Jan pisze, ze jego pragnieniem jest, bySmy nie grzeszyli, a skoro grzech to tamanie Bozego
Prawa, to tak naprawde mowi, ze pragnie, bySmy wykonywali Boze Prawo. Oznacza to, ze gdy
zgrzeszymy, to nasze grzechy sa przykryte taska, dzieki sprawiedliwosci Jaszua. Jednakze ta taska
jest dana tylko tym, ktérzy maja pragnienie przestrzegania przykazan Bozych, chodzenia w tych
samych przykazaniach, co Mesjasz... Szabat, odzywianie... wszystko.

Mysl, ze owoc albo postuszenstwo jest dowodem naszej wiary, nie jest czyms, co wymyslit
Pawel lub Jan. MowiliSmy juz, ze prorocy uczyli, iz sprawiedliwy bedzie zyt ze swojej wiary.
Oczywiscie Jaszua uczyt tego samego.

Mat 12:33
Sprawcie, aby drzewo bylo dobre i jego owoc dobry, albo sprawcie, aby drzewo byto
zte i jego owoc zty. Po owocu bowiem poznaje sie drzewo.

Jaszua wydawat tylko dobre owoce, jako nasz przyklad... i w tym przykladzie przestrzegat
tylko Bozego Prawa.

PRAWO CHRYSTUSA
1 Kor 9:21

Dla tych, ktorzy sq bez Prawa, jak ten, ktory jest bez Prawa, cho¢ nie jestem bez Prawa
Bozego, lecz pod Prawem Chrystusa, aby tych, ktorzy sgq bez Prawa, pozyskac.



Pawel mowi tu o czym$ takim, ze wklada czyje$ buty, by sprobowa¢ poméc im lepiej
zrozumieC i mowi tu, Ze nie jest poza Bozym Prawem, lecz pod Prawem Chrystusa. Zatem w tym
samym czasie jest w Bozym Prawie i w Prawie Chrystusa... co to znaczy? Ze sa tym samym. Pawel
wyjasnia tutaj, ze instrukcje, jakie dal nam Mesjasz, sa tym samym co Boze Prawo.

Jaszua szed} tylko za Bozym Prawem i On jest przykladem, ktéry mamy nasladowad, i
mamy chodzi¢ tak samo, jak On chodzil. Dlatego nasladowanie Prawa Chrystusa jest tym samym,
co nasladowanie Prawa Bozego.

PrzegladneliSmy siedem praw Pawla.

1. Prawo Boze

2. Prawo Grzechu

3. Prawo Grzechu i Smierci
4. Prawo Ducha Zycia

5. Prawo Wiary

6. Prawo Sprawiedliwosci
7. Prawo Chrystusa

Istnieje proces oraz porzadek, jaki te prawa maja wplyw na nasze zycie wiary... Boze Prawo
to nasze instrukcje od naszego Stworcy. Nasze cialo (natura) nie chce podaza¢ wedlug tych
instrukcji. Nazywa sie to Prawem Grzechu. Grzech wiedzie do $mierci. My wszyscy zgrzeszyliSmy.
Wszyscy zashugujemy na $mieré. Jest to znane jako Prawo Grzechu i Smierci. Bedac pod Prawem
Grzechu i Smierci, nie wiedzac o tym, jesteémy w niewoli i pulapce obietnicy wiecznej $mierci.
Duch mo6wi do nas prawde i kieruje nas w strone zycia wiecznego z Bozego Stowa. Wtedy dociera
do nas, ze jestesmy w niewoli Prawa Grzechu i Smierci. Uswiadamiamy sobie, ze musimy uwierzy¢
Bozemu Stowu, ufajac i poddajac sie catkowicie Bozemu Stowu. Jest to pragnienie podazania za
Stowem Bozym, charakteryzujace sie nowym pragnieniem, ktore jest przeciwne cialu (naturze),
ktore jest przeciwne Bozemu Slowu. W tej wierze praktykujemy sprawiedliwos¢. Ta
sprawiedliwos¢ jest ta samq sprawiedliwoscia, w jakiej chodzit nasz Mesjasz w wierze. Jest to
znane jako Prawo Chrystusa.

Teraz gdy poznaliSmy te siedem praw, rozumianych przez Pawla, powinnismy by¢ gotowi,
by rozpatrzy¢ kazdy z listow Pawla. Bardzo czesto bedziemy wraca¢ do tych 7 praw, poprzez
kontekst, w jakim bedziemy, i bardzo czesto zobaczymy, ze Pawel po prostu pomaga ludziom
zrozumieC wilasciwy porzadek lub kolejnos¢ tych praw, a nie sugerowanie, ze ktores z nich jest
usuniete, badZ zmienione. Pamietajcie o tych 7 prawach, gdy przejdziemy do czeSci 5 serii
Paradoks Pawla. W kolejnej czeSci bedziemy doglebnie omawiac¢ List do Rzymian.



CzeSC 5 - List do Rzymian

.. 1 [to jest obrzezanie, co jest] obrzezaniem serca, w duchu, nie w literze... Rzym 2:29
... nie jestescie pod Prawem, ale pod taskq... Rzym 6:14

... jestesmy uwolnieni od prawa... Rzym 7

... chodzimy w Duchu, nie w prawie... Rzym 7:6

... Prawo sie skonczyto, nie ma autorytetu... Rzym 10:4

... sam mozesz decydowad, czy Szabat jest dla ciebie... Rzym 14:5

... jedz, co chcesz, Bog przestat sie o to troszczyc... Rzym 14:14

Witamy w odcinku ‘Rzymian’ serii Paradoks Pawla. Spodziewamy sie dwoéch typéw ludzi,
zainteresowanych ogladaniem tego nauczania. Pierwszy typ to moga by¢ ci, ktorzy nie rozumiejq
lub nie zgadzaja sie, ze ci, ktorzy sa w wierze, powinni przestrzega¢ Tory, czyli calego Prawa
Bozego. Tym z was, w tej grupie, mocno polecamy, bysScie zaczeli od poczatku serii Paradoks
Pawla, gdyz w poprzednich czeSciach jest duzo podstawowego materialu, jaki bedziemy
wykorzystywaC w tym nauczaniu na temat Rzymian. Drugi typ ludzi ogladajacych to nauczanie to
moga by¢ ci, ktérzy juz rozumieja, ze mamy przestrzegaC Tory, ale chca by¢ w stanie lepiej
zrozumie¢ i wyjasni¢ trudne stowa Pawla. Tej grupie takze polecamy rozpocza¢ od poczatku serii
'Paradoks Pawla', aczkolwiek nie uwazamy tego za niezbedne. Mozecie zauwazyc¢, ze bedziemy sie
szybko porusza¢ w tym nauczaniu. Poniewaz chcemy przerobi¢ caly list do Rzymian, jesteSmy
zmuszeni do szybkiego i zwiezlego omawiania punktow. W rezultacie nie bedziemy sie dlugo
zatrzymywac na kolejnych punktach czy materiatach. Z tego powodu mozecie stwierdzic¢, ze warto
obejrze¢ to nauczanie kolejny raz, by lepiej go sobie przyswoic i przetestowac. I na koniec, nim
zaczniemy, wiedzcie, Zze moga by¢ fragmenty Rzymian, ktore chcielibyScie, bysSmy omoéwili
szczegbOlowie], a zamiast tego, bedziemy szli dalej. Na przyklad, Rzymian jest czesto cytowany w
doktrynie Kalwinizmu, jednakze my nie bedziemy przedstawiaC swojej perspektywy za lub przeciw
takiej doktrynie, gdyz to nie jest celem Serii Paradoksu Pawla. Celem Serii Paradoks Pawla jest
wzywac cate Cialo Mesjasza na powrot do catego Bozego Stowa; wierzymy, ze to bylo sednem
stuzby Jaszua, poza Jego dzielem na krzyzu czy palu meczenskim. By zrobi¢ to efektywnie,
czujemy, Ze wazne jest, by pokazac, iz listy Pawla sa spojne z tym przestaniem, jakie mial Mesjasz.
To nie przypadek, ze wybraliSmy list Pawla do Rzymian jako pierwszy caly list, jaki bedziemy
omawia¢, w serii Paradoks Pawla. Jest to fundamentalny list, gdyz Pawel wyjasnia w nim swoje
rozumienie Tory i to, jak odnosi si¢ ona do naszej wiary. W I wieku w Rzymie istnialo kilka
roznych grup ludzi. Jedna z tych grup zwata sie Zydzi. Stowo ,,Zydzi” to skrécone stowo slangowe
wywodzace sie od tych, ktorzy byli z Krolestwa Judy, ktére sktadato sie gtownie z plemienia Judy
oraz Beniamina. Pawel byl z plemienia Beniamina i dlatego zwal sie Zydem, gdyz plemie
Beniamina bylo z Krélestwa Poludniowego 'Judy'. W I wieku znajdziemy tez troche Lewitow,
ktorzy zasymilowali sie z ta grupa, cho¢ oryginalnie Lewici byli czeSciga Poinocnego Krolestwa
Izraela, zwanego takze 'Domem Izraela'. Mozecie zauwazy¢ ten podzial na dwa domy, wymieniony
w kontekscie Nowego Przymierza.

Jer 31:31
Oto nadchodza dni, méwi Jahwe, kiedy to zawre z Domem Izraela i z Domem Judy
Nowe Przymierze.

Stuzba Jaszua bylo rozpoczecie procesu sprowadzania tych dwéch domoéw w jedno, jako czeSci
Nowego Przymierza. Ten proces osiagnie pelnie przy zmartwychwstaniu, podczas powrotu
Mesjasza. W pewnym momencie Dom Izraela zostat rozproszony wsréd narodow i stat sie czeScia
tych narodéw albo pogan, podczas gdy Dom Judy (Zydzi) pozostal. Zatem poganie w Rzymie
sktadali sie z tych, ktorzy wywodzili sie z Domu Izraela, a takze z tych, ktérzy nie mieli zadnego



zwiazku z Izraelem. Czyli Rzym I wieku posiadat trzy grupy, ktére byly w wierze.

1. Dom Judy — Zydzi.

2. Dom Izraela.

3. Nawroceni poganie bez zadnego zwiazku z Izraelem.

To zastuguje na troche wyjaénienia. Byly dwa plemiona Poludniowego Izraela — zwani Zydzi oraz
ci, ktorzy byli z dziesieciu plemion Péinocnego Krolestwa Izraela. Grupa z Domu Izraela zostala
rozwiedziona, a Domu Judy nie.

Jer 3:8

Widziata takze i to, Ze odrzucitem zbuntowanego Izraela. Za wszystkie jego
wiarotomstwa datem mu list rozwodowy. Lecz to przewrotne pokolenie Judy, ta siostra
Izraela, tez nie zdobyla sie na bojazn. Ona tez poszta uprawiac nierzad.

Rozwiedziony Dom Izraela zasymilowal sie wsréd narodow i nauczyt sie drég narodow (lub
Pogan), i stopniowo zapomnial drog wiary. W koncu w I wieku zaczeli powraca¢ do wiary, dzieki
wysitkom takich ludzi jak Pawel. Poganie po prostu oznacza 'z narodéw'. Hebrajskim okresSleniem
na to jest 'gojim'. Byli tez tacy poganie, ktérzy nie wywodzili sie z P6lnocnego Krolestwa Izraela, a
ktorzy takze przychodzili do wiary. Obejrzyjcie sobie nauczanie 'Zagubione Owce'. Zatem 'gojim'
lub poganie skladali sie z zagubionych owiec Domu Izraela oraz narodéw, ktore nie miaty zadnych
powigzan z Izraelem... OczywiScie byli tez tacy mieszancy, czyli potomkowie pogan z narodow i
Domu Izraela. To dlatego Pawel mowil nam, bySmy za bardzo nie zajmowali sie genealogiami —
Tytus 3:9. Mamy wiec takich, ktorzy byli kiedys czescig Izraela i muszg powrdci¢ do wiary, oraz
tych, ktorzy nie wywodza sie z Izraela, a sq zaproszeni, by zosta¢ wszczepionymi. Rzymian mowi o
tym i my omOwimy to pozniej. Najwazniejszy punk jest taki, glownym celem stuzby Jaszua bylo
sprowadzi¢ Dom Izraela, ktorzy stali sie poganami, i ztgczy¢ z Domem Judy, czyli Zydami.

Mat 15:24
A on odpowiedziat: Jestem postany tylko do owiec zaginionych z Domu Izraela.

Dom Izraela stal sie czeScia narodow, pogan. Zagubili sie w drogach narodéw, a zapomnieli o
drogach swojego Stwércy. Oznacza to, ze Pawel w liScie do Rzymian, zwracal sie do bardzo
zroznicowanej grupy. Z tego wzgledu, to kontekst historyczny i docelowa grupa, powinny narzucac
nam, jak przy studiowaniu tego listu, mamy rozumie¢ wiekszo$¢ slow Pawla. Pawel byt
Hebrajczykiem, mowit po hebrajsku i uczyt sie u najznamienitszych nauczycieli hebrajskich w jego
czasach. Musimy o tym pamieta¢, chcac lepiej zrozumie¢ pisma Pawla. Teraz gdy pokrotce
omowilismy kontekst i tto Rzymian, zacznijmy...

Rzym 1:1-6

Pawel, shuga Jaszua Mesjasza, powotany apostot, odlaczony do [gloszenia] ewangelii
Boga; ktéra przedtem obiecat przez swoich prorokéw w Pismach swietych, o jego Synu,
ktéry wedtug ciata pochodzit z potomstwa Dawida; a pokazat z moca, Ze jest Synem
Bozym, wedlug Ducha swietosSci, przez zmartwychwstanie, Jaszua Mesjasz, nasz Pan,
przez ktorego otrzymaliSmy taske i apostolstwo, by przywies¢ do postuszenstwa wierze
wszystkie narody dla jego imienia; wsrdd ktorych jestescie i wy, powotani dla Jaszua
Mesjasza.

Pawel rozpoczyna Rzymian od stwierdzenia, ze taska i apostolstwo sa przeznaczone, by sprowadzic¢
postuszenistwo wiary. W tym wstepie Pawet skupia sie na tym, jak Jaszua, nasz Mesjasz od zawsze
byt planem w PisSmie do zapewnienia nam !aski, a takze, ze Mesjasz pojawit sie, by nauczy¢ nas,
albo bardziej, przypomnie¢ nam, uczniom w wierze, Stowo Boze, wydajace postuszenstwo. Nasza
wiara opiera sie na Stowie Bozym, czyli postuszenstwo, do jakiego jesteSmy powotani, wywodzi sie
ze Stlowa Bozego. Widzimy tez, ze Pawel podkresla cel swego listu do Rzymian, ktory dotyczy


https://www.youtube.com/watch?v=wCj3cE9Am-E

WSZYSTKICH narodéw. Zatem to nie dotyczy tylko zjednoczenia Domu Izraela i Domu Judy,
lecz przyprowadzenia wszystkich narodow w wierze, pod sztandar Slowa Bozego, by go
przestrzega¢, i oddania chwaly naszemu Stwércy w tym procesie. Pawel omawia to pdzniej w
swym liScie, lecz chcieliSmy teraz zauwazyc¢, ze we wstepie Pawel jasno stwierdza, ze w naszej
wierze mamy by¢ postuszni. Ma to by¢ postuszenstwo wynikajace z naszej wiary. Zauwazcie tez,
Ze to postuszenstwo nie podmienia taski, ale Ze to laska daje nam pragnienie, by by¢ postusznymi w
wierze.

Rzym 1:6
...przez ktérego otrzymalisSmy taske i apostolstwo, by przywies¢ do postuszenstwa
wierze wszystkie narody dla jego imienia...

Dlaczego jesteSmy postuszni? JesteSmy postuszni ze wzgledu na Jego imie posrod wszystkich
narodow. Kiedy przychodzimy do wiary, przychodzimy réwniez do Jego taski... WTEDY w wierze
podazamy za Slowem Bozym, co nazywa sie postuszenstwem. Widzicie ten porzadek... wiara i
taska nie sg rezultatem postuszenstwa, bo postuszenstwo to widoczny rezultat prawdziwej wiary i
faski. To oddaje chwale imieniu naszego Stworcy, poniewaz to za Jego imieniem idziemy i
oglaszamy wsrod narodow. Czynimy to, bedac postusznymi Jego Stowu i oglaszajac to Stowo
prawda. Jest to oglaszanie autorytetu, jaki mamy w naszym zyciu... czynienie Jego woli, zamiast
naszej, ktora jest wolq ciata. Hebrajskie stowo na imie to 'szem'. Stowo 'szem' wskazuje na charakter
lub autorytet. Zatem celem naszego Stworcy jest, by caly Swiat przestrzegat Jego drég, nasladowat
Jego charakter, ukazany w Torze, Jego autorytetem. To jest sednem upamietania. Upamietac sie
znaczy 'zwrdcic sie do'. Jest to przeciwienstwo grzeszenia. Zamiast grzeszenia, jest to zwrocenie sie
do Stowa Bozego, stuchanie i przestrzeganie go. Stuchanie i przestrzeganie to wazne hebrajskie
pojecia. Najpierw styszysz Stowo i zaczynasz wierzy¢, ze jest prawda. To jest wiara. Jest to zmiana
serca, umystu i duszy. Z powodu tej zmiany serca, umystu i duszy, decydujemy sie, by w naszym
zyciu podazac za Stowem Bozym.

5 Mojz. 6:4-6

Shuchaj, Izraelu! Jahwe, nasz Bog, jest jedynym Bogiem. Bedziesz mitowal Jahwe,
Boga twego, z calego twojego serca, z catej twojej duszy i ze wszystkich sit twoich, a
przykazania, ktore ci dzi$ daje, niech bedqg w twoim sercu.

W pierwszym paragrafie Rzymian widzimy, jak Pawet odwoluje sie do misji powotywania
WSZYSTKICH narodéw ku postuszenstwu Stowu Bozemu. Czyli Pawet rozpoczyna swdj list od
poruszenia gtownego tematu, ktory popularnie jest zwany Wielkim Postannictwem Jaszua. Mamy
uczy¢ wszystkie narody, wszystkiego, co On nam przykazat...

Mat 28:19-20

IdZcie wiec i nauczajcie wszystkie narody, chrzczac je w imie Ojca i Syna, i Ducha
Swietego; uczac je przestrzega¢ wszystkiego, co wam przykazalem. A oto ja jestem z
wami przez wszystkie dni az do konca Swiata.

OczywiScie nasz Mesjasz praktykowat i nauczat tylko Stowa Bozego; i jesli jest jakas watpliwos$¢,
co to oznaczato dla Mesjasza, to pamietajcie, Nowy Testament nie zostal jeszcze napisany, a gdy
byt juz pisany, to musiat zgadza¢ sie ze Starym Testamentem, nie zaprzecza¢ mu. Wiecej na ten
temat znajdziecie w nauczaniu , Test na Mesjasza”, ktore to nauczanie powinno by¢ juz znane
wiekszo$ci naszym shuchaczom. Wedhug samego Boga, Bog NIGDY nie posle proroka, ktéry
mowilby cos przeczacego temu, co napisal Mojzesz. IdZmy dalej...



https://www.youtube.com/watch?v=uMCxpIlRRsM

Rzym 1:7
Wszystkim, ktérzy jesteScie w Rzymie, umitowanym Boga, powotanym Swietym:
t.aska wam i pokdj od Boga, naszego Ojca, i Pana, Jaszua, Mesjasza.

Jak wspomnieliSmy wcze$niej, Pawel napisat to tym WSZYSTKIM w Rzymie, ktorzy sa w wierze.
To dotyczy Zydow i nie-Zydow, pogan nie z Izraela oraz zagubione owce z pogan. Jesli was to
interesuje, to zapraszamy do naszego nauczania pt. 'Zagubione Owce' na TestEverything.net.

Rzym 1:8-17

Najpierw dziekuje mojemu Bogu przez Jaszua, Mesjasza, za was wszystkich, ze wasza
wiara stynie na caly swiat. Bog bowiem, ktoremu stluze w moim duchu w ewangelii jego
Syna, jest mi Swiadkiem, ze nieustannie czynie wzmianke o was w moich modlitwach;
Zawsze proszac, zeby wreszcie kiedy$ udato mi sie za wolg Boza odby¢ podroz do was.
Pragne bowiem zobaczy¢ was, abym wam mogt udzieli¢ jakiegos daru duchowego dla
waszego utwierdzenia; To znaczy, abySmy sie wzajemnie pocieszyli obopdlng wiara,
waszg i moja. A nie chce, abyscie i wy, bracia, nie wiedzieli, Ze czesto zamierzatem
przyby¢ do was (ale bytem dotad zatrzymywany), abym miat jaki§ owoc zaréwno wsrod
was, jak i wsrdd innych pogan. Jestem dhuznikiem zarowno Grekow, jak i
barbarzyncéw, zarowno madrych, jak i niemadrych; Tak ze na ile moge, jestem gotowy
i wam, ktorzy jesteScie w Rzymie, glosi¢ ewangelie. Nie wstydze sie bowiem ewangelii
Chrystusa, poniewaz jest [ona] mocq Boga ku zbawieniu dla kazdego, kto uwierzy,
najpierw Zyda, [potem] i Greka. W niej bowiem objawia sie sprawiedliwo$¢ Boga z
wiary w wiare, jak jest napisane: Sprawiedliwy bedzie zyt z wiary.

Pawel zaczyna tu objasnia¢ i pokazywac¢, czym jest, omawiane wcze$niej, 'postuszenstwo wiary'.
Uzywa slowa 'sprawiedliwos¢’, odnoszacq sie do wiary, a potem cytuje prorokow. W tym
momencie Pawel wyjasnia, ze Boza sprawiedliwo$¢ objawia sie naszq wiara, ktéra przywodzi
rowniez innych do wiary... gdyz sprawiedliwi to ci, ktorzy zyja wiarg. Czyli wedlug Pawta i
proroka Habakuka, wiara to sposob zZycia. Jest to sposéb na zycie. Jest to sposob bycia i sposob
zachowania. Wiara to nie filozofia lub zwykle przekonanie. Zamiast tego, jest to absolutna prawda,
ktéra staje sie naszym sposobem zycia. Jest to prawda, ktéra nami rzadzi, naszymi my$lami,
naszymi czynami. Czynimy to, co wierzymy, Ze jest prawda. Innymi stowy, jesli Boze Stowo jest
prawda, to wtedy Boze Stowo wykonujemy. To jest ta sprawiedliwo$¢ z wiary, ktora zyjemy. Gdy
stowo 'sprawiedliwo$¢' sprawdzimy w konkordancji biblijnej, to dowiemy sie, Ze slowo
'sprawiedliwos¢' oznacza po prostu 'chodzenie w prawych drogach Bozych'. Te 'prawe drogi' nie sq
subiektywne, wymyslone przez ciebie lub mnie, albo jakiegokolwiek czlowieka. Prawe drogi to
drogi opisane w Stowie Bozym lub po hebrajsku w Torze, w Bozych Instrukcjach. Wiecej na temat
sprawiedliwosci znajdziecie w nauczaniu 119 Ministries pt. ,,Hunger” (Gtod). Jest to teraz bardzo,
bardzo, bardzo istotne. JesteSmy dopiero w 1 rozdziale. A ta definicja sprawiedliwosci, jaka podaje
tu Pawel, pojawi sie znowu w rozdziale 10, czyli za jaka$ godzine w tym nauczaniu wideo.
Pamietajcie, prosze, jak Pawel definiuje sprawiedliwo$¢. Po tym, jak Pawel definiuje
sprawiedliwos¢ i wiare, jako wilasciwa droge do Zycia... Pawel nastepnie przedstawia
przeciwienstwo, czyli niewlasciwe drogi zycia. Pamietajcie, Pawel pisze do Rzymu, ktory
przyzwyczait sie do wszelkiego rodzaju niebiblijnych zachowan, jakich nasz Stwérca nie cierpi.
Zaczyna opisywac¢ niektére typowe cechy Rzymian, prébujac zilustrowa¢, jak wyglada
niesprawiedliwos¢. Uzywa kontrastu sprawiedliwego, ktory zyje wiara, ktéry chodzi w pehni
Bozego Stowa.

Rzym 1:18-32
Gniew Bozy bowiem objawia sie z nieba przeciwko wszelkiej bezboznosci i
niesprawiedliwosci ludzi, ktérzy zatrzymuja prawde w niesprawiedliwosci.


http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/hunger/
https://www.youtube.com/watch?v=wCj3cE9Am-E

Pawel stosuje przeciwienstwo. Sa ci, w wierze, powolani do postuszenstwa, oraz ci, ktorzy nie sa w
wierze, czynig niesprawiedliwos$¢, wbrew prawdzie. A jak Boze Stowo definiuje prawde?

Psalm 119:142
Twoja sprawiedliwos¢ jest sprawiedliwoscig wieczng, a twoje Prawo jest prawda.

Dwie rzeczy, spojrzcie tu na relacje miedzy sprawiedliwoScia a Bozym Prawem, oraz stowem
'prawda’. Hebrajskie stowo tutaj to 'emet’, oznacza ono prawde. Istniejg ttumaczenia Biblii, ktore
zmieniaja to hebrajskie stowo 'emet', oznaczajace prawde, na inne stowo. Prawo jest prawda.
Czytajmy dalej.

Rzym 1:18-32

Poniewaz to, co mozna wiedzie¢ o Bogu, jest dla nich jawne, gdyz Bog im to objawit.
To bowiem, co niewidzialne, to znaczy jego wieczna moc i béstwo, sa widzialne od
stworzenia Swiata przez to, co stworzone, po to, aby oni byli bez wymowki. Dlatego ze
poznawszy Boga, nie chwalili [go] jako Boga ani [mu] nie dziekowali, lecz
znikczemnieli w swoich myslach i za¢mito sie ich bezrozumne serce. Podajac sie za
madrych, zghupieli; i zamienili chwale niezniszczalnego Boga na podobienstwo obrazu
zniszczalnego cztowieka, ptakow, czworonoznych [zwierzat] i gadow. Dlatego tez Bog
wydat ich nieczystosci przez pozadliwosci ich serc, aby hanbili swoje ciala miedzy
sobg. Oni to zamienili prawde Boza w klamstwo i czcili stworzenie, i stuzyli [jemu]
raczej niz Stworcy, ktory jest blogostawiony na wieki. Amen. Dlatego wydat ich Bog
haniebnym namietnosciom, gdyz nawet ich kobiety zamienity naturalne wspotzycie na
przeciwne naturze. Takze mezczyzni, opusciwszy naturalne wspotzycie z kobieta,
zapatali w swej pozadliwosci jedni ku drugim, mezczyzna z mezczyzng, popehiajac
haniebne czyny i ponoszac na sobie samych nalezng za swoj blad zaptate. A skoro im
sie nie spodobato zachowanie poznania Boga, wydat ich Bog [na pastwe] wypaczonego
umyshy, aby robili to, co nie wypada; Bedac napetnieni wszelka nieprawoscia,
nierzadem, przewrotnoscia, chciwoscia, ztosliwoscia; pelni zazdrosci, morderstwa,
sporu, podstepu, ztych obyczajow; Plotkarze, oszczercy, nienawidzacy Boga, zuchwali,
pyszni, chelpliwi, wynalazcy ztych rzeczy, niepostuszni rodzicom; bezrozumni,
niedotrzymujacy stowa, bez naturalnej mitosci, nieprzejednani [i] bez mitosierdzia. Oni
to, poznawszy wyrok Boga, ze ci, ktérzy robiq takie [rzeczy], sa godni Smierci, nie tylko
sami je robia, ale tez pochwalaja tych, ktorzy tak postepuja.

Pawel wyglosil tu imponujaca, barwna tyrade, oferujac nam mnoéstwo przyktadéw opisujacych
sprawiedliwos¢. Zauwazcie, jak wczesniej Pawet zdefiniowal sprawiedliwos$¢ jako sposéb zycia,
jako sposdb czynienia wilasciwych drog. Podobnie tutaj Pawel definiuje niesprawiedliwos$¢ jako
tamanie Tory albo Zycie w przeciwienstwie do Stowa Bozego, ktore Psalm 119 nazywa prawda.
Moze to dobry moment, by znowu przeczyta¢ caty Psalm 119, byScie dostrzegli perspektywe, jaka
Mesjasz i Pawel mieli na Tore, czyli na Boze Prawo. W ostatnim, czytanym wersecie, Pawel mowi,
ze sa ludzie, ktérzy znaja drogi sprawiedliwosci, jednak praktykuja drogi sprzeczne z Boza Tora.
Na dodatek pozwalajq innym, ktérzy nie znajq lub nie majgq Prawa, by trwali w nieprawosci... po
czym Pawel oznajmia, Ze kara spadnie na obie grupy.

Rzym 2:12-13

Bo ci, ktérzy bez prawa zgrzeszyli, bez prawa tez zging, a ci, ktérzy w prawie
zgrzeszyli, przez prawo beda sadzeni; Gdyz nie stuchacze Prawa [sg] sprawiedliwi
przed Bogiem, ale ci, ktérzy wypelniajq Prawo, bedq usprawiedliwieni.



Zauwazyliscie? Chociaz jesteSmy zbawieni przez taske, to ci, ktérzy wykonuja Prawo, beda
usprawiedliwieni i bedq sprawiedliwymi przed Bogiem; nie z powodu swoich uczynkéow lub
dlatego, ze doskonale przestrzegali badZ przestrzegaja Boze Prawo — niech to jest jasne — ale
dlatego, ze uwierzyli, ze Stlowo Boze jest prawda i dlatego chca wykonywa¢ Boze Prawo. Jesli
uwazasz, ze jest tu konflikt miedzy uczynkami a taskq albo Ze czynienie Bozego Prawa uniewaznia
taske, to nie zrozumiates tego, co zostalo powiedziane. Jak moze by¢ sprawiedliwe to, ze ci, ktorzy
nie maja Prawa, poganie, beda sadzeni przez Boze Prawo? Pawel wyjasnia, Ze wszyscy ludzie znajq
podstawowe zasady, wypisane z natury na naszych sercach, objawiajace nature Boga oraz to, zZe nie
zyliSmy zgodnie z nimi.

Rzym 2:14-16

Gdy bowiem poganie, ktérzy nie majg prawa, z natury czyniq to, co jest w prawie, oni,
nie majgc prawa, sami dla siebie sg prawem. Oni to ukazujg dziatanie prawa wpisanego
w ich serca, za poSwiadczeniem ich sumienia i mysli wzajemnie sie oskarzajacych lub
tez usprawiedliwiajacych; w dniu, w ktérym Bég przez Jaszua, Mesjasza bedzie sadzit
skryte sprawy ludzkie wedlug mojej ewangelii.

Powiedziawszy to, Pawel wraca do tych, ktoérzy majg Prawo, ale go nie przestrzegaja. Czyli do
faryzeuszow i saduceuszow. Pamietacie, co Jaszua mowit o tym, jak faryzeusze traktowali Boze
Prawo?

Marek 7:8-13

Wy bowiem, opusciwszy przykazania Boze, trzymacie sie tradycji ludzkiej, Mowit im
tez: Catkowicie znosicie przykazanie Boze, aby zachowac swoja tradycje. Mojzesz
bowiem powiedziat: Czcij swego ojca i swoja matke, oraz: Kto zlorzeczy ojcu albo
matce, niech poniesie Smier¢. Ale wy mowicie: Jesli cztowiek powie ojcu albo matce:
To, co powinienes$ otrzymac ode mnie jako pomoc, to Korban, to znaczy dar
przeznaczony dla Boga, i nie pozwalacie mu nic wiecej uczynic dla swego ojca albo
matki; Wniwecz obracajac stowo Boze przez wasza tradycje, ktora przekazaliscie. I
wiele innych tym podobnych rzeczy czynicie.

Jan 7:19 Czy Mojzesz nie dal wam Prawa? A Zaden z was nie przestrzega Prawa.

Podobnie jak faryzeusze i saduceusze stwarzali problemy dla Jaszua, tak samo czynili to dalej
wobec Pawtla oraz pogan, przychodzacych do wiary.

Rzym 2:17-20

Oto ty sie nazywasz Zydem, polegasz na prawie, chlubisz sie Bogiem; znasz [jego]
wole, rozpoznajesz [to, co] lepsze, bedac pouczony przez prawo; I uwazasz sie za
przewodnika Slepych, za SwiatloSc tych, ktorzy sa w ciemnosci; Wychowawce
bezrozumnych, nauczyciela niemowlat, majac w prawie ksztatt wiedzy i prawdy.

Zwracajac sie do tego typu Zydéw, zauwazcie, jak Pawel méwi, ze Prawo to Jego wola, jest czym$
doskonatym, jest przewodnikiem dla Slepych, swiatloscig dla ludzi w ciemnosSci, ze Prawo jest
poznaniem i prawda. To nie brzmi tak, jakby Pawet uczy!t przeciwko Bozemu Prawu...

Rzym 2:21-24

Ty wiec, ktéry uczysz drugiego, samego siebie nie uczysz? Ty, ktory glosisz, ze nie
wolno kras¢, kradniesz? Ty, ktory mowisz, ze nie wolno cudzotozy¢, cudzotozysz? Ty,
ktory sie brzydzisz bozkami, okradasz Swiatynie? Ty, ktdry sie chlubisz prawem, przez
przekraczanie prawa zniewazasz Boga? Poniewaz z waszego powodu, jak jest napisane,
poganie bluznig imieniu Boga.



Zauwazcie w wersecie 23, Ze tamanie Bozego Prawa zniewaza Boga. Boze Prawo, o jakim tu
mo6wi, moze by¢ tylko tym Prawem, jakie Zydzi w I wieku uznawali za Boze Prawo... czyli Tora,
gdyz zwraca sie do Zydéw... tych, ktérzy ucza innych. Zauwazcie tez, ze poniewaz Zydzi tak
czynili, Boze Prawo stalo sie bluznierstwem dla pogan. Czyli co? To, ze Boze Prawo bylo tez
przeznaczone dla pogan, lecz poganie nie przyjmowali go, poniewaz Zydzi wykrzywiali jego
przeznaczenie i to, jak go praktykowac. Przechodzimy juz, gdzie zaczyna robi¢ zamieszanie... W
tej czesci listu Pawet zwraca sie do nauczycieli Prawa. Gtéwnym problemem, z jakim Pawe} zwraca
sie w Rzymian do nauczycieli Prawa, dotyczy nawroconych z pogan i tego, czy przestrzeganie Tory
powinno by¢ od nich wymagane na samym poczatku ich kroczenia w wierze. WidzieliSmy to
wczesniej w Rzymian, gdzie omawiane bylo postuszenstwo wierze, i to, jak sprawiedliwy z wiary
zy€ bedzie... Ze to nie sluchacze Prawa beda usprawiedliwieni, ale ci, ktérzy czynia Boze Prawo,
beda usprawiedliwieni. Pawel wie, Ze nawroceni poganie bedq stysze¢ Tore w kazdy Szabat, i wie
tez, ze nauczyciele Prawa beda pomaga¢ nawréconym, by go zrozumie¢ i praktykowac
sprawiedliwos¢, jaka Pawel opisal w pierwszych dwaéch rozdzialach. Pawel thumaczy rowniez tym,
ktérzy znaja Prawo i go nauczaja, ze ich zachowanie musi by¢ nieskazitelne, Ze muszq by¢ dobrym
przykladem, uwazajac, by czyni¢ to, co sami nauczaja. Wszystko to juz czytaliSmy. Teraz Pawel
zaczyna mowic o obrzezaniu. Wielu rozumie tq cze$c tak, ze Pawel wierzy juz tylko w obrzezanie
serca, a w fizyczne juz nie. A przeciez obrzezanie serca zawsze byto wazne. Pawet nie uczy niczego
nowego. Obrzezanie duchowe nigdy nie zastapilo fizycznego obrzezania. Jest wrecz odwrotnie.
Obrzezane serce zawsze oznaczato serce, ktdre jest chetne i pragnie podazac za Torg... obrzezane
serce to pragnienie, by by¢ postlusznym wierze. Fizyczne obrzezanie jest zewnetrznym znakiem
tego wewnetrznego obrzezania.

5 Mojz. 10:16
Poddajcie tedy obrzezaniu wasze serca i niech juz nie bedg takie twarde wasze karki.

Ci, ktorzy saq uparci i twardego karku, odmawiajq nasladowania i p6jscia za Stowem Bozym, gdyz
im sie nie chce. Czytajac nastepny werset, pamietajcie, ze Jan 5:3 glosi, iz milowanie Boga, to
wykonywanie Jego przykazan.

5 Mojz. 30:6

Jahwe, twoj Bog, dokona obrzezania twojego serca oraz serc twoich potomkow, zebys$
kochat Jahwe, twojego Boga, z calego twego serca i z calej twojej duszy, abys mogt
zyc.

Obrzezka serca zawsze byla przykazaniem, dostarczonym nam w tym samym pakiecie, co fizyczna
obrzezka. Czytajmy dalej Rzymian i zobaczmy, co Pawel uczy na temat obrzezania.

Rzym 2:25-29

Obrzezanie bowiem jest pozyteczne, jesli wypelniasz prawo, ale jesli przekraczasz
prawo, twoje obrzezanie staje sie nieobrzezaniem. Jesli wiec nieobrzezany przestrzega
przepiséw prawa, czyz jego nieobrzezanie nie bedzie uznane za obrzezanie? I ten, ktory
jest nieobrzezany z natury, a wypelia prawo, osadzi ciebie, ktory majac litere i
obrzezanie, przekraczasz prawo. Nie ten bowiem jest Zydem, kto jest [Zydem] na
zewnatrz, ani nie to jest obrzezaniem, co jest na zewnatrz, na ciele. Ale ten jest Zydem,
kto jest nim wewnatrz, a obrzezanie jest sprawgq serca, w duchu, nie w literze, ktérego
chwata nie [pochodzi] od ludzi, lecz od Boga.

Pawel moOwi, Ze obrzezanie jest pozyteczne, jeSli wypeiniasz Prawo, czyli obrzezanie jest
pozyteczne, ale tylko, gdy przestrzegasz Tory. To ma sens, gdyz obrzezanie reprezentuje twoja chec
do przestrzegania Tory. Jednym z najwiekszych probleméw bylo to, kiedy nawrdécony powinien



obrzezac ciato, by przyja¢ znak wiary, jaki mial Abraham. Skoro nawroceni sg takze potomstwem
Abrahama, to w koncu powinni tez mie¢ znak sprawiedliwosci. Gdy nawroceni stluchaja Tory, a
nauczyciele Prawa pomagaja im go zrozumie¢, nawroceni beda chcieli mie¢ obrzezanie, jakie
powinni mie¢ potomkowie Abrahama. Tak wiec wydaje sie, ze Pawel probuje zlagodzic¢
nauczycielom ten problem. Tu nie chodzi o to, czy Pawel powiedzial, ze fizyczne obrzezanie sie nie
liczy, bo to by bylo przeciwne Pismu, skoro obrzezanie jest przykazaniem na wieki. Majac
obrzezane serce oraz dar Ducha maja pomaga¢ nam, by gorliwie wypehlia¢ Tore, nauczyciele
Prawa nie muszq martwiC sie o natychmiastowe obrzezanie ciala, gdyz nawroceni, z obrzezanym
sercem, oraz Duch, bedq chcieli zosta¢ fizycznie obrzezani, gdy beda wzrasta¢ w wierze. Podobnie
jak Abraham, wierzacy moga mie¢ wiare, nie majac obrzezania ciala, i podobnie jak Abraham — ze
wzgledu na swoja wiare, otrzymajq oni znak obrzezania — piecze¢ sprawiedliwosci z wiary, ktora
mieli, bedac nieobrzezani. Jak i u Zydéw, jesli nawrécony jest obrzezany, a nie przestrzega Tory, to
jego zewnetrzne obrzezanie go nie zbawi. Obrzezanie ma znaczenie tylko, gdy przestrzega Tory.
Dla nieobrzezanych wierzacych przestrzeganie tego, co jest w Torze, jest demonstrowaniem ich
obrzezanych serc. U dorostych wierzacych, postuszenstwo i poznanie Jahwe, powinny poprzedzac
akt zewnetrznego obrzezania. Tak jak Abraham, nawrdceni beda uznani za sprawiedliwych, zanim
sie obrzeza, poniewaz beda mie¢ wiare, jak Abraham mial, by przestrzega¢ wszystkiego, co nakazat
Jahwe. BadZz co badz Jahwe powiedzial, ze wybral Abrahama, bo Abraham Mnie shichal,
przestrzegat Mych polecen, Moich przykazan, Moich nakazéw i Mych praw — 1 Mojz. 26:5.

Jakub 2:22-24

Widzisz, ze wiara wspotdziatata z jego uczynkami i przez uczynki wiara stata sie
doskonata. I tak wypehito sie Pismo, ktdre mowi: Uwierzyl Abraham Bogu i poczytano
mu to za sprawiedliwos¢, i zostal nazwany przyjacielem Boga. Widzicie wiec, ze
cztowiek zostaje usprawiedliwiony z uczynkow, a nie tylko z wiary.

To chodzi o to, by nasza wiara przemieniala nas od wewnatrz na zewnatrz, nie odwrotnie.
Potrzebujemy Ducha oraz pragnienia, by nasladowac Tore, albo cate Boze Stowo. Dopiero pdzniej,
gdy bedziemy uczyc¢ sie Slowa Bozego, bedziemy praktykowac pozostala czes¢ Tory. Czyli nie ma
sensu naciska¢ na nich w celu obrzezania, gdyz ci, ktérzy sa obrzezanego serca, zrozumieja w
swoim studiowaniu Pisma, ze obrzezanie ciala jest czeScia Tory... jest czeScia poshuszenstwa
wierze. Postuszenstwo w obrzezaniu nastgpi wtedy, gdy kto$ bedzie na to gotowy w swojej wierze,
tak jak to mialo miejsce u Abrahama. Mozemy teraz przej$¢ do rozdziatu 3, gdzie Pawel jeszcze raz
podkresla wartoS¢ obrzezania tym, ktorzy mogli nie zrozumiec¢ jego komentarza w rozdziale 2.

Rzym 3:1-2
Na czym wiec polega wyzszo$¢ Zyda? Albo jaki jest pozytek z obrzezania? Wielki pod
kazdym wzgledem. Przede wszystkim [ten], Ze im zostaly powierzone orzeczenia Boze.

Aby rozwia¢ wszelkie watpliwosci, Pawel méwi tu wyraznie, Ze obrzezanie ma warto$¢. Zydzi i
podobnie jak inni dzisiaj mogli przyjac jego wczesniejsza wypowiedz, gdzie skupiat sie najpierw na
obrzezaniu serca, Ze obrzezanie ciala nie ma zadnej wartosci. By skorygowaC ewentualng
niescisto$¢, ktéra ma miejsce i dzisiaj, Pawel natychmiast wyjasnia, Ze obrzezanie ciala nie tylko
ma wartos¢, bedac czescig Tory, ale ze cala Tora, czyli wypowiedzi Boga, wcigz majq wartosc... ze
posiadanie catej Tory, znajomos¢ calej Tory i wykonywanie catej Tory jest PRZEWAGA, jakiej nie
majg poganie, gdyz wciaz sie tego musza uczyC. Powtarzam, znajomosS¢ i praktykowanie catej Tory
to PRZEWAGA, a nie niekorzy$¢, czy co$ zlego. Pawel po prostu méwi, ze Zydom zostaly
powierzone przekazy od Boga, ktére zwga sie Tora. Zobaczcie nasze nauczanie ,, Wypowiedzi Boga”
na ten temat. Poniewaz Zydom zostala powierzona Tora, ktdra oni praktykujg, ich obrzezanie miato
miejsce 8 dnia po narodzinach. Tak sie nie ma z poganami, ktorzy sg obrzezywani na wzor
dostarczony przez Abrahama... jako doro$li. Tu chodzi o podkreslenie wczesniejszej mysli Pawla.
Zydzi nie mogg oczekiwa¢ od pogan natychmiastowego zlapania i wykonywania w postuszenistwie
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calego Bozego Slowa... gdyz studiowanie i nauka tych rzeczy wymaga czasu. Zydzi byli
wychowywani w Torze przez cale swe zycie. A poganie nie. Te roznice trzeba przyjac i szanowac.
Ten sam problem widzimy w Dz. Ap. 15. Do tej pory powinniscie byli obejrze¢ juz nauczanie
zwiazane z Dz. Ap. 15. Naprawde, we wszystkich listach Pawla widzimy ten sam cigg problemow i
zwigzanego z tym kontekstu. Idziemy dalej.

Rzym 3:3-8

Co6z bowiem, jesli niektorzy nie uwierzyli? Czyz ich niewiara zniweczy wiare Boga?
Nie daj Boze! Przeciwnie, niech Bég bedzie prawdziwy, a kazdy cztowiek — klamca, jak
jest napisane: Abys okazat sie sprawiedliwy w swoich stowach i zebys$ zwyciezyl, gdy
bedziesz sadzony. Jesli wiec nasza niesprawiedliwo$¢ uwydatnia sprawiedliwos$¢ Boga,
c6z powiemy? Czyz niesprawiedliwy [jest] Bog, ktory okazuje gniew? (Mdwie po
ludzku). Nie daj Boze! Jak wtedy Bog méglby sadzi¢ Swiat? Jesli bowiem prawda Boza
przez moje klamstwo obfitowala ku jego chwale, czemuz jeszcze i ja jestem sadzony
jako grzesznik? Dlaczego wiec nie [méwic¢] (jak nas szkalujq i jak niektorzy twierdza,
ze méwimy): Bedziemy robi¢ zle rzeczy, aby przyszlty dobre? Ich potepienie jest
sprawiedliwe.”

Tutaj Pawel po prostu pokazuje, ze ludzie sq grzeszni. Chociaz ludzie sq z natury zli, to nasz
Stworca jest doskonaly i wierny. Chociaz grzeszymy, nie ujmuje to wiernosci naszemu Stworcy.
Gdy grzeszymy, pokazujemy, ze BoOg jest dobry. Nasza niesprawiedliwo$¢ czyni nawet
wyrazniejszym i bardziej oczywistym, jak bardzo Bdg jest sprawiedliwy w Swoim charakterze.
Pawel argumentowal, Ze niektérzy moga moéwic, iz Bog jest zlty, poniewaz Jego sprawiedliwos¢
objawia sie poprzez nasza niesprawiedliwos¢ oraz to, ze On wcigz nasz karze za nasza
niesprawiedliwos¢. Niektorzy moga twierdzi¢, ze skoro dobre jest to, Ze nasze grzechy ukazuja
doskonalos¢ naszego Stworcy — co jest dobre — to dlaczego nie mielibySmy grzeszyc przez caly
czas? A jesli nasza niesprawiedliwosc¢ jest dobra, bo pokazuje Boza sprawiedliwos¢, to dlaczego
Bog potepi nas za nasza niesprawiedliwo$¢? Moze wydawac sie to chaotyczne, ale Pawel mowi, ze
tak naprawde ma to sens. Jednak Pawel tu rozréznia. Fakt, ze nasza niesprawiedliwos¢, czyli chec
tamania Bozego Prawa, objawia Bozg sprawiedliwos¢, czyli to, ze Bog pragnie czynic to, co jest
wlasciwe, wedlug Jego doskonalego Stowa — powinno to stuzy¢ wazniejszej funkcji. Gdy nasza
sprawiedliwos¢ nam sie unaoczni, w porownaniu z Bozg sprawiedliwoscig, wtedy powinniSmy
zapragna¢ Bozej sprawiedliwosci, czyli Jego doskonatej Tory.

Rzym 3:9-20

C6z wiec? Czy przewyzszamy ich? Zadng miarg! Poniewaz przedtem dowiedli$my, ze
zaréwno Zydzi, jak i Grecy, wszyscy sq pod grzechem,; jak jest napisane: Nie ma
sprawiedliwego, ani jednego; Nie ma rozumnego i nie ma [nikogo], kto by szukat Boga.
Wszyscy zboczyli z drogi, razem stali sie nieuzyteczni, nie ma [nikogo], kto by czynit
dobro, nie ma ani jednego. Grobem otwartym jest ich gardto, zdradzajq swymi
jezykami, jad Zmij pod ich wargami, ich usta pelne sa przeklinania i goryczy; Ich nogi
sq szybkie do rozlewu krwi; Zniszczenie i nedza na ich drogach; A drogi pokoju nie
poznali. Nie ma bojazni Bozej przed ich oczami. A wiemy, ze wszystko, co mowi
prawo, mowi do tych, ktorzy sa pod prawem, aby wszystkie usta zostaty zamkniete i
aby caly Swiat podlegat karaniu Boga. Dlatego z uczynkoéw prawa nie bedzie
usprawiedliwione zadne ciato w jego oczach, gdyz przez Prawo jest poznanie grzechu.

Niektorzy beda tu mowic, ze nie ma nikogo sprawiedliwego. To jest prawda, ale musimy spojrzec¢
na kontekst. Istniejq sprawiedliwi. Ci, ktorzy pragna iS¢ za Bozym Prawem, sq uwazani przez Boga
za sprawiedliwych. Na przyklad:



Luk 1:5-6

Za dni Heroda, krola Judei, zyt pewien kaptan imieniem Zachariasz, ze zmiany
Abiasza. Miat on za zone [jedna] z cérek Aarona, ktorej na imie byto Elzbieta. Oboje
byli sprawiedliwi w oczach Boga, postepujac nienagannie wedtug wszystkich przykazan
i nakazow Jahwe.

Jednakze ci, ktorzy nie szukaja Boga, ktorzy swym jezykiem zwodza i przeklinaja, i krocza zia
Sciezka, ktorzy nie znaja drogi pokoju i nie majg bojazni Boga przed oczami, to ci, ktérzy sa
niesprawiedliwi. Wedlug Pawla to oni sg tymi ,,pod Prawem”. Beda oni odpowiadac¢ przed Bogiem
i w swoich ustach nie znajdg zadnej obrony, gdy beda sadzeni. A wiemy, ze wszystko, co mowi
prawo, mowi do tych, ktorzy sq pod prawem, aby wszystkie usta zostaly zamkniete i aby caly swiat
podlegat karaniu Boga. Oni nie sg ludzmi, ktérzy pragna podaza¢ wedlug Bozego Prawa. W
rzeczywistoSci jest zupelnie odwrotnie. A to oznacza, ze ci, ktorzy NIE chca iS¢ wedlug Bozego
Prawa, sq tymi, ktorzy sa POD Bozym Prawem. Czasem ludzie tu mieszaja, myslac, ze to ci, ktorzy
idgq za Bozym Prawem, sq pod Bozym Prawem. Wiecej o tym poZniej. Przeczytajmy jeszcze raz
wersety 9-20.

Rzym 3:9-20

C6z wiec? Czy my, Zydzi, przewyzszamy ich? Zadna miarg! Poniewaz przedtem
dowiedlismy, ze zaréwno Zydzi, jak i Grecy, wszyscy sq pod grzechem; jak jest
napisane: Nie ma sprawiedliwego, ani jednego; Nie ma rozumnego i nie ma [nikogo],
kto by szukat Boga. Wszyscy zboczyli z drogi, razem stali sie nieuzyteczni, nie ma
[nikogo], kto by czynit dobro, nie ma ani jednego. Grobem otwartym jest ich gardto,
zdradzajg swymi jezykami, jad Zzmij pod ich wargami. Ich usta pelne sq przeklinania i
goryczy; Ich nogi sa szybkie do rozlewu krwi; Zniszczenie i nedza na ich drogach; A
drogi pokoju nie poznali. Nie ma bojazni Bozej przed ich oczami. A wiemy, ze
wszystko, co mowi prawo, méwi do tych, ktorzy sa pod prawem, aby wszystkie usta
zostaly zamkniete i aby caly Swiat podlegatl karaniu Boga. Dlatego z uczynkow prawa
nie bedzie usprawiedliwione zadne cialo w jego oczach, gdyz przez Prawo jest poznanie
grzechu.

Wedlug Prawa bycie 'pod Prawem' nie jest rowne temu, czy powinniSmy lub nie, podaza¢ wedtug
Bozego Prawa. Bycie 'pod Prawem' jest rowne temu, zZe ci, ktérzy zgrzeszyli lub poszli za Prawem
Grzechu — czym zastuguja na $mier¢ — i dlatego znajduja sie pod Prawem Grzechu i Smierci. To
moze byc¢ troche dezorientujace w tym momencie, zwtaszcza dla tych, ktorzy nie obejrzeli czesci 4
Paradoksu Pawta, nim przeszli do czeSci 5. Jesli pamietacie, Pawel omawia kilka roznych praw w
swoim nauczaniu. Tak naprawde wymienia co najmniej 7.

1. Boze Prawo.

2. Prawo Grzechu.

3. Prawo Grzechu i Smierci.

4. Prawo Ducha Zycia.

5. Prawo Wiary.

6. Prawo Sprawiedliwosci.

7. Prawo Chrystusa.

Tak wiec wsrod tych siedmiu praw, jakie wymienia Pawel, to tu, w tym miejscu Pawel wprowadza
pojecie ‘Prawa Grzechu’. Prawo Grzechu jest zdefiniowane jako zdolnos¢ Bozego Prawa do
ujawniania grzechu, znajdujacego sie w nas, gdyz grzech jest zdefiniowany jako tamanie Bozego
Prawa.

Rzym 3:20
Dlatego z uczynkow prawa nie bedzie usprawiedliwione zadne cialo w jego oczach,
gdyz przez Prawo jest poznanie grzechu.



Na tym etapie wiary nikt nie moze by¢ usprawiedliwiony w Jego oczach, gdyz wszyscy
zgrzeszyliSmy. Wszystko, co robiliSmy, uwazajac to za ‘dobre’, gdyz znajdowalo sie w Bozym
Prawie, nie liczy sie na nic, dopoki nie bedziemy mie¢ wiary. Jest ku temu powod. Gtéwnym celem
chodzenia w Bozym Prawie jest przynoszenie chwaly naszemu Stworcy. Jesli bedziemy robic¢
cokolwiek z Bozego Prawa, nim bedziemy mie¢ wiare w naszego Stworce, to nie byto to dla Niego,
lecz dla nas. Czy ma to sens? Jak czynienie dobra moze by¢ dla Boga, skoro nie poktadamy w Nim
wiary? Czyli czynienie jakiegokolwiek dobra stuzy tylko nam, bySmy czuli sie dobrze, czyniac
dobro. Czy widzicie, jak to dziala? My mamy czyni¢ dobro, czyli wykonywa¢ Boze Prawo, by
stuzy¢ Bogu, nie by czu¢ sie dobrze. W tym momencie nauczania potrzebujemy nieco wiecej
wyjasnienia, skad Pawel to wszystko bierze. Pawel probuje nauczy¢ nas procesu wiary i zbawienia.
Podsumujemy teraz wiekszos¢ tego, co Pawel uczy na temat tego procesu w Rzymian i zobaczymy,
jak to sie rozegra w kolejnych rozdziatach. Po pierwsze, oto kilka ‘praw’ wedlug Pawla, jakie graja
role w tym procesie...

1. Boze Prawo.

2. Prawo Grzechu.

3. Prawo Grzechu i Smierci.

4. Prawo Ducha Zycia.

5. Prawo Wiary.

6. Prawo Sprawiedliwosci.

7. Prawo Chrystusa.

Wyobraz siebie, jako niewierzacego. Nie wiesz nic o Bogu, ale w swym sercu wiesz, Ze jest co$
takiego, jak dobro i zto. Bog naturalnie wyposazy? twoje serce w ogdlng wiedze o Jego charakterze.
Wiesz, ze na przyklad zte jest kogo$ zamordowac, albo ukras¢ co$. Mozesz nawet uwazac siebie za
dobrego cztowieka, bo nie robisz takich rzeczy. Jednak w pewnym momencie jesteS postawiony
przed calym Bozym Prawem, z faktem, Ze nawet swoim sercem mozesz fama¢ Boze Prawo,
fizycznie nie czynigc nic sprzecznego z Bozym Prawem. Zatem pierwszym krokiem jest ustysze¢
Boze Prawo. Potem, kolejnym krokiem jest uSwiadomienie sobie, ze zgrzeszyle$, tamigc Boze
Prawo. Jest to zwane ‘Prawem Grzechu’. Pawel wprowadza to tutaj:

Rzym 3:20
Dlatego z uczynkow prawa nie bedzie usprawiedliwione zadne ciato w jego oczach,
gdyz przez Prawo jest poznanie grzechu.”

Wiedzcie, ze zdajemy sobie sprawe, ze nie uzyt tu okreSlenia ‘prawo grzechu’... ale zrobi to
pozniej, wiec cierpliwosci. Wtedy uswiadamiasz sobie, ze jesteS winny, i Bog jest sprawiedliwszy
niz ty i Ze na sadzie zostaniesz uznany winnym za famanie Jego Prawa. Zgodnie ze Stowem Bozym,
zastugujemy za to na Smier¢. Bog przyrzekl nam, ze poniesiemy Smier¢, a Bog musi by¢ wierny
Swojemu Stowu. Dlatego Pawel powiedzial wczesniej:

Rzym 3:3
Czyz ich niewiara zniweczy wiare Boga?

Tutaj zaczyna robi¢ sie interesujaco. Do tej pory wszystko, co kto$ zrobil, to dowiedziat sie, jak w
Swietle Bozego Prawa, jest winny przed Bogiem, i niewazne, jakich uczynkow wczesniej dokonat,
wszyscy zgrzeszyli. Wiemy, ze kontekstem Rzym 3:9-20 sa ci, kt6rzy nie przyszli jeszcze do wiary.
Czytamy: Nie ma sprawiedliwego ani jednego; nie ma rozumnego. Ci, ktorzy nie sq sprawiedliwi,
uwazani sg za takich, ktoérzy nie sq z wiary. Wiemy o tym, gdyz, kiedy ktos$ juz jest w wierze, to jest
uwazany przez Boga za sprawiedliwego.

1 Mojz. 6:9
To sq dzieje rodu Noego: Noe by? cztowiekiem sprawiedliwym i doskonatym w swoich
czasach. I Noe chodzit z Bogiem.



1 Mojz. 15:6
I [Abraham] uwierzyt Jahwe, i poczytano mu to za sprawiedliwosc.

1 Mo0jz.18:23
I Abraham zblizyt sie, i powiedzial: Czy wytracisz sprawiedliwego razem z
niegodziwym?

Luk 1:6
Oboje byli sprawiedliwi w oczach Boga, postepujac nienagannie wedlug wszystkich
przykazan i nakazow Jahwe.

Mat 25:46
I p6jda ci na meki wieczne, sprawiedliwi zas do zycia wiecznego.

Kiedy uSwiadomimy sobie, ze wszyscy jesteSmy w grzechu i ze wszyscy zawiniliSmy, kolejnym
krokiem jest wejScie w wiare, ze Boze Slowo i Boze obietnice sq prawda. Czyli Boza
sprawiedliwo$¢ zobrazowala sie poprzez uSwiadomienie sobie naszej grzesznosci. Widzimy tez
teraz Boza sprawiedliwos¢ poza grzechem, czyli tamaniem Bozego Prawa, dostrzegamy Boza
sprawiedliwos¢ poprzez naszego Mesjasza, Jaszua. O tym Pawel mowi w nastepnej kolejnosci.

Rzym 3:21-31

Lecz teraz, bez prawa, zostala objawiona sprawiedliwo$¢ Boga, poswiadczona przez
prawo i prorokow. [Jest to] sprawiedliwo$¢ Boga przez wiare Jaszua, Mesjasza dla
wszystkich i na wszystkich wierzacych. Nie ma bowiem roznicy. Wszyscy bowiem
zgrzeszyli i sa pozbawieni chwaly Boga; A zostajq usprawiedliwieni darmo, z jego
taski, przez odkupienie, ktore [jest] w Jaszua, Mesjaszu. Jego to Bog ustanowit
przebtaganiem przez wiare w jego krew, aby okazac swoja sprawiedliwos$¢ przez
odpuszczenie, w swojej cierpliwosci, przedtem popetnionych grzechow; Aby okazac
swojq sprawiedliwo$¢ w obecnym czasie po to, aby on by? sprawiedliwym i
usprawiedliwiajgcym tego, kto wierzy w Jaszua.

Tak wiec dzieki dzielu Jaszua jesteSmy usprawiedliwieni ku zbawieniu, i mamy przebaczone stare
grzechy. Nasze uczynki sa wylaczone, jako Srodek zbawienia. Nasze uczynki nie shuza do celu
zbawienia. Stuzag innemu celowi i Pawetl omowi to péZniej. Na razie Pawet chce jasno pokazad, ze
nasze uczynki w Prawie nie sg tym samym, co uczynki Jaszua w Prawie. Jego uczynki zapewnity
nam zbawienie. Nasze postuszenistwo Prawu stuzy innemu celowi, a nie zbawieniu.

Rzym 3:21-31

Gdziez wiec jest [powdd do] chluby? Zostat wykluczony. Przez jakie prawo?
Uczynkow? Nie, przez prawo wiary. Tak wiec twierdzimy, ze cztowiek zostaje
usprawiedliwiony przez wiare, bez uczynkow prawa. Czy Bog [jest] jedynie [Bogiem]
Zydéw? Czy tez nie pogan? Istotnie, i pogan; Poniewaz jeden jest Bog, ktéry
usprawiedliwi obrzezanych z wiary i nieobrzezanych przez wiare. Czy wiec obalamy
prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, utwierdzamy prawo.

Pawel wykazat tu kilka rzeczy:

1. Nasze postuszenstwo nie jest do zbawienia, lecz jest wynikiem naszej wiary. Wierzymy,
ze Boze Stowo jest prawda i to jest nasza wiara. Poniewaz wierzymy, ze Boze Stowo jest prawda,
zatem czynimy je, lub jesteSmy postuszni temu, co wierzymy, Ze jest prawda. To jest wlasnie takie
proste.

2. Pawel stwierdza takze, ze BOg jest Bogiem pogan i Zydéw. To oznacza, ze Bog nie
rozdziela jednego typu poshuszeristwa Prawu dla Zydéw i drugiego prawa dla pogan. To byloby



ghupie. Traktuje nas wszystkich réwno i wszyscy mamy zapewnione blogostawienistwo oraz
wolno$¢ za nasladowanie tego samego, doskonalego Prawa. OmowiliSmy to wczesSniej w serii
Paradoks Pawtla.

3. I najwazniejsze. Pawel chce, by to bylo bardzo, bardzo jasne... to, Ze nasze
postuszenistwo w wierze nie ma nic wspélnego ze zbawieniem, nie oznacza to, ze odrzucamy Boze
Prawo. Boze Prawo jest WCIAZ NIETKNIETE. Mamy utwierdza¢ i przestrzega¢ Boze Prawo.

To zatacza pele koto do faktu, jakim Pawel rozpoczat ten list, stwierdzajac, ze Boza taska
wprowadza nas w postuszenstwo wierze. Powiedziawszy to wszystko... przeczytajmy to ponownie.

Rzym 3:27-31

Gdziez wiec jest [powdd do] chluby? Zostat wykluczony. Przez jakie prawo?
Uczynkow? Nie, przez prawo wiary. Tak wiec twierdzimy, ze cztowiek zostaje
usprawiedliwiony przez wiare, bez uczynkow prawa. Czy Bog [jest] jedynie [Bogiem]
Zydow? Czy tez nie pogan? Istotnie, i pogan; Poniewaz jeden jest Bog, ktory
usprawiedliwi obrzezanych z wiary i nieobrzezanych przez wiare. Czy wiec obalamy
prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, UTWIERDZAMY PRAWO!

Przechodzimy do rozdziatu 4. Pawel uzywa Abrahama, by ukaza¢ swoja mysl, albowiem uwaza sie
Abrahama za sprawiedliwego z powodu swojej wiary.

1 Mojz. 15:6
[ uwierzy} Jahwe, i poczytano mu to za sprawiedliwosc.

Tu Pawel omawia to... Pawel pisze, ze Abraham uwierzyt i ugruntowat swoja wiare, i zostat
uznany za sprawiedliwego, zanim jeszcze wykonat Boze Prawo.

Rzym 4:1-5

Coz wiec powiemy, co zyskat Abraham, nasz ojciec, wedlug ciata? Jesli bowiem
Abraham zostat usprawiedliwiony z uczynkéw, ma sie czym chlubi¢, ale nie przed
Bogiem. C6z bowiem méwi Pismo? Abraham uwierzyt Bogu i zostalo mu to poczytane
za sprawiedliwo$¢. A temu, kto pracuje, zaplata nie jest uznana za laske, ale za
naleznosc¢. Temu zas, kto nie pracuje, lecz wierzy w tego, ktory usprawiedliwia
bezboznego, jego wiara zostaje poczytana za sprawiedliwosc.

Ale to nie oznacza, ze Abraham powstrzymywat sie od bycia postusznym Bozemu Prawu.

1 Mojz. 26:5
Dlatego ze Abraham postuchal mego glosu i strzegl mego nakazu, moich przykazan,
moich ustaw i moich praw.

Potem Pawel przywohije inny przyklad, przyklad Dawida... by pokaza¢, ze bedac w wierze,
przebaczenie jest dla wszystkich... dla kazdego, kto uwierzy... po czym znowu omawia przyklad
Abrahama... czyni to wszystko, by pokaza¢, ze fajnie jest, gdy poganie przychodza do wiary, a
takze, by pokazac, ze jest w porzadku, gdy wystepuje opOznienie w ich rozumieniu postuszenstwa
ku obrzezaniu, gdy oni przychodza do wiary... tak, jak bylo z Abrahamem...

Rzym 4:6-12

Tak i Dawid mowi, Ze blogostawiony jest cztowiek, ktéremu Bog przypisze
sprawiedliwos¢ bez uczynkow: Blogostawieni, ktorych nieprawosci [sa] przebaczone i
ktorych grzechy sa zakryte. Blogostawiony cztowiek, ktéremu Pan nie poczyta grzechu.
Czy wiec to blogostawienstwo [dotyczy] tylko obrzezanych, czy tez nieobrzezanych?
Mowimy przeciez, ze wiara zostata Abrahamowi poczytana za sprawiedliwosc¢. Jakze



wiec zostata mu poczytana? Gdy byt obrzezany czy przed obrzezaniem? Nie po
obrzezaniu, ale przed obrzezaniem. I przyjat znak obrzezania jako pieczec¢
sprawiedliwosci wiary, ktora miat przed obrzezaniem, po to, aby by} ojcem wszystkich
nieobrzezanych wierzacych, aby im tez poczytana byta sprawiedliwos$¢; I [aby byt]
ojcem obrzezania, nie tylko tych, ktérzy sq obrzezani, ale tez tych, ktérzy chodza
Sladami wiary naszego ojca Abrahama, ktorg miat przed obrzezaniem.

Pamietajcie jednak, ze zaledwie chwile temu Pawel powiedzial, Ze mamy utwierdza¢ Boze Prawo,
ktdrego czeScia jest obrzezanie. Sednem Pawla jest to, ze postuszenstwo nie jest tym, co zapewnia
nam prawo do zbawienia... bo to wiara jest tym, co daje nam obietnice zbawienia... taka jest mysl
Pawla... ale nie mieszajcie tego z pomystem, Ze w ogdle nie musimy przestrzega¢ Bozego Prawa...
Pawel po prostu wymienia powody, dla jakich powinniSmy przestrzega¢ Bozego Prawa, a
dokladniej, do czego przestrzeganie Prawa nie jest przeznaczone... ono nie ma nam da¢ zbawienia.
Co wyjasnia ponizej.

Rzym 4:13-15

Obietnica bowiem, zZe ma by¢ dziedzicem Swiata, [nie zostala dana] Abrahamowi czy
jego potomstwu przez prawo, ale przez sprawiedliwos¢ wiary. Jesli bowiem
dziedzicami [sa] ci, ktorzy [sa] z prawa, [to] wiara stala sie daremna i obietnica obrocita
sie wniwecz. Gdyz prawo sprowadza gniew, bo gdzie nie ma prawa, [tam] nie ma
przestepstwa.

Sednem wypowiedzi Pawla jest to, ze jesli obietnice Abrahama miatyby by¢ spelnione przez to, ze
przestrzegal Bozego Prawa, to nie byloby to z wiary; bo obietnica byla zbudowana na wierze.
Pawel wysuwa tu kolejny interesujacy wniosek. Gdyz prawo sprowadza gniew, bo gdzie nie ma
prawa, [tam] nie ma przestepstwa. Prawo sprowadza gniew, poniewaz my wszyscy zgrzeszyliSmy.
Pamietacie Prawo Grzechu i Smierci? Wszyscy zgrzeszylismy i dlatego zaslugujemy na gniew
Smierci. To jednak nie znaczy, ze pozbywamy sie Prawa, poniewaz drugi punkt Pawla jest taki, ze
jesli pozbedziemy sie Prawa, w takim razie nie ma grzechu, gdyz grzech jest zdefiniowany przez
Prawo. ...bo gdzie nie ma prawa, [tam] nie ma przestepstwa. Czyli wiemy, ze Boze Prawo wciaz
stoi, poniewaz grzech wciaz istnieje, a grzech jest zdefiniowany przez Boze Prawo. Potem Pawel
kontynuuje temat, jak Boze obietnice oparte lub zbudowane sg na wierze.

Rzym 4:16-25

Tak wiec [dziedzictwo jest] z wiary, aby bylo z taski [i] zeby obietnica byta
niewzruszona dla calego potomstwa, nie tylko dla tego, ktore opiera sie na prawie, ale i
dla tego, [ktore jest] z wiary Abrahama, ktory jest ojcem nas wszystkich; Jak jest
napisane: Ustanowitem cie ojcem wielu narodow. Przed Bogiem, ktéremu uwierzyt,
ktéry ozywia umartych i przywohije te [rzeczy], ktérych nie ma, tak jakby byty. [On] to
wbrew nadziei, majac nadzieje, uwierzyl, ze stanie sie ojcem wielu narodow wedtug
tego, [co mu] powiedziano: Takie bedzie twoje potomstwo. A nie bedac stabym w
wierze, nie zwazal na swoje juz obumarte ciato — bo miat okoto stu lat — ani na
obumarle tono Sary. I nie zachwiat sie z [powodu] niewiary w obietnice Boga, ale
umocnit sie wiarg i oddat chwate Bogu; Bedac tez pewien tego, ze to, co [on] obiecal,
ma moc tez uczyni¢. Dlatego zostalo mu to poczytane za sprawiedliwo$¢. A nie tylko ze
wzgledu na niego samego napisano, Ze zostalo mu [to] poczytane; ale i ze wzgledu na
nas, ktérym ma by¢ poczytane, ktorzy wierzymy w tego, ktory wskrzesit z martwych
Jaszua, naszego Pana; Ktory zostal wydany za nasze grzechy i wstat z martwych dla
naszego usprawiedliwienia.



Pawel ciagnie ten temat w rozdziale 5.

Rzym 5:1-14

Bedac wiec usprawiedliwieni przez wiare, mamy pokoj z Bogiem przez naszego Pana
Jaszua, Mesjasza. Dzieki ktéremu tez otrzymaliSmy dostep przez wiare do tej taski, w
ktorej trwamy i chlubimy sie nadziejg chwaly Boga. A nie tylko [to], ale chlubimy sie
tez uciskami, wiedzac, ze ucisk wyrabia cierpliwos¢; a cierpliwos$¢ — charakter,
charakter za$ — nadzieje; a nadzieja nie przynosi wstydu, poniewaz mito$¢ Boga jest
rozlana w naszych sercach przez Ducha Swietego, ktéry zostal nam dany. Chrystus
bowiem, gdy jeszcze byliSmy stabi, we wiasciwym czasie umart za bezboznych. Cho¢
rzadko sie zdarza, ze ktos umrze za sprawiedliwego, jednak za dobrego moze kto$
odwazylby sie umrze¢. Lecz Bog okazuje nam swojg mitosc przez to, ze gdy jeszcze
byliSmy grzesznikami, Chrystus za nas umart. Tym bardziej wiec teraz, bedac
usprawiedliwieni jego krwia, bedziemy przez niego ocaleni od gniewu Boga. Jesli
bowiem, bedac nieprzyjaciétmi, zostaliSmy pojednani z Bogiem przez Smier¢ jego
Syna, tym bardziej, bedac pojednani, bedziemy ocaleni przez jego Zycie. A nie tylko
[to], ale tez chlubimy sie Bogiem przez naszego Pana Jaszua, Mesjasza, przez ktérego
teraz otrzymaliSmy pojednanie. Dlatego, tak jak przez jednego cztowieka grzech wszedt
na $wiat, a przez grzech — $mierd¢, tak tez na wszystkich ludzi przeszta Smier¢, poniewaz
wszyscy zgrzeszyli. Grzech bowiem byt na Swiecie az do [nadania] prawa, ale grzechu
sie nie poczytuje, gdy nie ma prawa. Smier¢ jednak krélowata od Adama az do
Mojzesza nawet nad tymi, ktérzy nie popehili grzechu podobnego do przestepstwa
Adama, ktory jest obrazem tego, ktéry miat przyjs¢. PowinniSmy sie tu na chwile
zatrzymac. Co Pawel miat na mysli, gdy moéwit: Dlatego, tak jak przez jednego
cztowieka grzech wszedt na Swiat, a przez grzech — Smier¢, tak tez na wszystkich ludzi
przeszta Smier¢, poniewaz wszyscy zgrzeszyli. Grzech bowiem by} na Swiecie az do
[nadania] prawa, ale grzechu sie nie poczytuje, gdy nie ma prawa.

Wszyscy pamietamy wydarzenia z Edenu... grzech Adama... jego kleske w strzezeniu i
opiekowaniu sie ogrodem, jak mu to byto nakazane, i to jak poprzez Ewe i poprzez niego grzech
wszed}l na Swiat. Czyli Adamowi zostala dana Tora albo instrukcje. Polegt w wykonywaniu Bozego
Prawa, co zdefiniowane jest jako grzech. Grzech prowadzi do $mierci. Czyli jeszcze raz,
rozumiemy juz, dlaczego Pawel nazywa ten koncept ‘Prawem Grzechu i Smierci’. Pawet
powiedziat tez, co jest BARDZO wazne... Grzech bowiem byt na swiecie az do [nadania] prawa,
ale grzechu sie nie poczytuje, gdy nie ma prawa. Wielu wierzy, ze Prawo nie bylo dane az do
Mojzesza. Ono wtedy zostato po prostu spisane. Boze Stowo jest niezmienne i na wieki. To, co bylo
grzechem, bylo nim wczoraj, dzisiaj i na wieki. Taki jest punkt Pawla tutaj. A tym punktem jest to,
ze jesli grzech istnial przed Mojzeszem, to Boze Prawo tez musiato istnie¢ przed Mojzeszem.
Dlaczego? Poniewaz jesli istnieje grzech, to musi istnie¢ Prawo. Boze Prawo bylo po prostu
przekazywane ustnie. To stad Noe juz w 1 Mojz. 7 wiedzial o zwierzetach czystych i nieczystych.
Stad Kain wiedzial, Zze morderstwo jest zte. To stad Kain i Abel wiedzieli, kiedy i jakie skladac
ofiary. Ksiega Rodzaju nie jest ksiega, ktorej celem jest da¢ nam Boze Prawo. Na to zarezerwowane
sa inne ksiegi. Zakladanie, ze skoro cate Boze Prawo nie jest w pelni opisane w 1 Mojzeszowej, to
zakladanie, ze taki byl jej cel. A tak nie bylo... i jak pokazaliSmy, oni juz przed Mojzeszem znali
Tore. Kontynuujmy... Pawel ciggnie dyskusje o tym, jak dzielo Jaszua zaoferowato nam zbawienie
z faski...

Rzym 5:15-21

Lecz z przestepstwem nie jest tak, jak z darem taski. Jesli bowiem przez przestepstwo
jednego wielu umarlo, tym obficiej sptyneta na wielu taska Boga dar przez taske
jednego czlowieka, Jaszua, Mesjasza. A z darem nie jest tak, jak z tym, co przyszto
przez jednego, ktory zgrzeszyt. Wyrok bowiem [jest] z [powodu] jednego



[przestepstwa] ku potepieniu, ale dar taski z [powodu] wielu przestepstw ku
usprawiedliwieniu. Jesli bowiem z powodu przestepstwa jednego Smier¢ zaczela
krélowac przez jednego, tym bardziej ci, ktérzy przyjmuja obfitos¢ tej taski i dar
sprawiedliwosci, bedq krélowac¢ w zyciu przez jednego, Jaszua, Mesjasza. Tak wiec, jak
przez przestepstwo jednego na wszystkich ludzi [spadl wyrok] ku potepieniu, tak tez
przez sprawiedliwos¢ jednego na wszystkich ludzi [sptynat dar] ku usprawiedliwieniu
[dajacemu] zycie. Jak bowiem przez niepostuszenstwo jednego cztowieka wielu stato
sie grzesznikami, tak przez postuszenstwo jednego wielu stato sie sprawiedliwymi. A
prawo wkroczylo po to, aby obfitowal grzech. Lecz gdzie grzech sie rozmnozyl, tam
taska tym bardziej obfitowata; Aby, jak grzech krélowat ku Smierci, tak tez taska
krélowata przez sprawiedliwo$¢ ku zyciu wiecznemu przez Jaszua, Mesjasza, naszego
Pana.

Rzym 6:1-4

Coz wiec powiemy? Czy mamy trwaC w grzechu, aby taska obfitowata? Nie daj Boze!
My, ktorzy umarliSmy dla grzechu, jakze mozemy jeszcze w nim zy¢? Czyz nie wiecie,
ze my wszyscy, ktorzy zostaliSmy ochrzczeni w Jaszua, Mesjasza, w jego Smierci
zostaliSmy ochrzczeni? ZostaliSmy wiec pogrzebani z nim przez chrzest w Smierci, aby
jak Mesjasz zostat wskrzeszony z martwych przez chwale Ojca, tak zebysSmy i my
postepowali w nowosci zycia.

Pawla musi chyba cieszy¢ wykrecanie ludziom moézgow, a tu jest chyba jego najbardziej
zwariowane pytanie. JeSli nasz grzech jest niezbedny do Bozej taski, a Boza taska jest dobra, to
dlaczego nie jest dobre, bySmy po prostu wiecej grzeszyli, po to, by byto wiecej taski? Pamietajcie,
ze grzech jest zdefiniowany, jako lamanie Bozego Prawa. Pawel stanowczo méwi NIE, NIE
powinniSmy grzeszyc¢. I dla niego mdéwienie, Ze nie powinniSmy grzeszyc, jest tym samym, CO
moéwienie, Ze powinniSmy przestrzega¢ Bozego Prawa. Odpowiadajac na to dalej, Pawel zadaje
kolejne, wazne pytanie... jesli umarliSmy w Mesjaszu, a nasze grzechy umarty z Nim, i uwazamy to
za dobre, ze umarliSmy dla naszego grzechu, to dlaczego mamy che¢ grzeszy¢ dalej? ... zZebySmy i
my postepowali w nowosci zycia. Ta nowos¢ zycia, w jakiej mamy chodzi¢, to Boze Prawo. Prawo
znajduje sie na drodze zycia, ktéra mamy i$C. Przedtem, w naszym starym Zzyciu, jako stary
cztowiek, chodziliSmy w grzechu. Teraz, w nowym zyciu, jako nowy cztowiek, mamy chodzi¢ w
Bozym Prawie. Stare, to poprzednia droga zycia... w grzechu... nowe, to Boze Prawo, Tora... to
jest nowa droga zycia w wierze. Pawet nie uczy niczego nowego, tylko to, co juz jest prawda.

Przyp 6:23
Bo przykazanie [jest] pochodnig, prawo SwiatloScia, a upomnienia do karnosci sa droga
ZyCia;

Pawel wyjasnia dalej... pokazujac, ze skoro umarliSmy dla grzechu, to nie zastugujemy juz na
SmierC... to oczywiscie jest przygotowaniem na wniosek Pawla, Ze nie jesteSmy juz pod
panowaniem Prawa Grzechu i Smierci. To wszystko jest teraz procesem, gdyz codziennie dla Niego
umieramy... i niestety az do zmartwychwstania nie uda nam sie doskonale przestrzega¢ Bozego
Prawa i w peli by¢ wolnymi od grzechu... kiedy to nasze nowe ciata bedq pragna¢ tylko Bozego
Prawa, a nie drog starej natury.

Rzym 6:5-11

Jesli bowiem zostaliSmy z nim wszczepieni w podobienstwo jego Smierci, to bedziemy
tez [z nim wszczepieni] w podobienstwo zmartwychwstania; Wiedzac o tym, Ze nasz
stary cztowiek zostatl ukrzyzowany razem [z nim], aby cialo grzechu zostato zniszczone,
zebySmy juz wiecej nie stuzyli grzechowi. Kto bowiem umarl, zostat uwolniony od
grzechu. Jesli wiec umarliSmy z Chrystusem, wierzymy, zZe tez z nim bedziemy zy¢;



Wiedzac, ze Chrystus, powstawszy z martwych, wiecej nie umiera i Smier¢ nad nim
wiecej nie panuje. i Smier¢ nad nim wiecej nie panuje. a ze zyje, zyje dla Boga. Tak i
wy uwazajcie siebie za martwych dla grzechu, a zywych dla Boga w Jaszua, Mesjaszu,
naszym Panu.”

UmarliSmy dla grzechu i naturalng konsekwencja Smierci jest to, Ze powinniSmy byc¢
zainteresowani w niegrzeszeniu juz wiecej, co z definicji oznacza przestrzeganie Bozego Prawa...
lub postuszenstwo wiary, czym Pawel rozpoczat ten list. Dochodzimy teraz do kolejnego,
kontrowersyjnego wersetu dotyczacego nie bycia pod prawem, lecz bycia pod taska. To jest jeden z
najbardziej nierozumianych wersetow Pawla.

Rzym 6:12-14

Niechze wiec grzech nie kroluje w waszym Smiertelnym ciele, zebyscie [mieli] mu by¢
postuszni w jego pozadliwosciach. I nie oddawajcie waszych cztonkéw jako oreza
niesprawiedliwosci grzechowi, ale oddawajcie samych siebie Bogu jako ozywieni z
martwych i wasze cztonki jako orez sprawiedliwosci Bogu. Grzech bowiem nie bedzie
nad wami panowal, bo nie jestescie pod prawem, lecz pod taska.

Zauwazcie, ze mowi, 'Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowal'. A to oznacza, Ze w pewnym
momencie, grzech panowat nad nami. Czyli oznacza to, ze kiedys byliSmy 'pod grzechem'. Kto$
moze powiedzie¢, ze Pawel nie mowi, bysSmy nie byli 'pod grzechem', ale bySmy nie byli juz 'pod
prawem'. I tu najczesciej pojawia sie blad. Chociaz jest to jedno zdanie, zbyt wiele os6b popelnia
blad, sadzac, ze pierwsza polowa zdania jest o czym innym, a druga tez o czym innym. Mndstwo
ludzi zna ten tekst o studiowaniu Biblii... kontekst, kontekst, kontekst. Kontekst jest najwazniejszy.
ZastanOwcie sie przez chwile... to prawo, pod jakim mamy nie by¢, tak naprawde taczy sie to z
tym, aby grzech nie mial nad nami wladzy. To prawo, pod jakim mamy nie by¢, ma co$ wspolnego
z tym, by nie by¢ pod grzechem. Taki mamy przed soba kontekst w tym zdaniu. Mozna pomyslec,
Ze przeciez latwo na to wpas¢, ale strasznie ciezko pokona¢ czyjeS nastawienie doktrynalne.
Pomyslcie... Jesli Pawel w Rzym 6:14 méwil, bySmy nie byli pod Bozym Prawem, to czy chodzilo
Pawlowi o to, Ze nie jestesmy pod Bozym Prawem, bo nie jesteSmy pod grzechem? Jesli to Boze
Prawo juz nad nami nie panuje, to oznacza to, Ze Pawel przyréwnuje Boze Prawo do bycia
grzechem. A czy Boze Prawo jest grzechem? Moze myslisz, przeciez nikt nie nazwalby Bozego
Prawa grzechem, jednakze dokladnie to sugeruje Rzym 6:14, gdy sie to czyta... oczywiscie, jesli
ktos ignoruje kontekst... i sadzi, ze prawo, o jakim mowi Pawel, to Boze Prawo. Grzech bowiem
nie bedzie nad wami panowat, gdyz nie jestescie pod prawem, ale pod taskq. Przewidujac, ze
pojawi sie problem — bo Pawel byl czesto wyrywany z kontekstu — stawia dokladnie to samo
pytanie w kolejnym rozdziale.

Rzym 7:7

C6z wiec powiemy? Ze Prawo to grzech? W zadnym razie! Przeciez nie poznatbym
grzechu, gdyby nie Prawo; bo tez o pozadaniu nie wiedzialbym, gdyby Prawo nie
mowito: Nie bedziesz pozadat.

To dzieki Bozemu Prawu mamy definicje grzechu. Biblia informuje nas, ze }amanie Bozego Prawa
jest grzechem.

1 Jan 3:4
Kazdy kto czyni grzech, czyni bezprawie, a grzech jest bezprawiem.

Przypomnijcie sobie, po hebrajsku 'prawo’ to instrukcje. Czyli jest to instrukcja, ktora jest
przeciwko Bozemu Prawu. Jesli chcecie, to podobnie jak Pawel, mozecie nazywac te instrukcje lub
to prawo, 'Prawem grzechu'. Nasze cialo 'instruuje' nas przeciwko instrukcjom lub Bozej Torze.



Instruuje grzech... Pézniej, w rozdziale 7, oméwimy, skad pochodza instrukcje grzechu. I dalej...
Grzech, czyli tamanie Bozych instrukcji, prowadzi do Smierci. Jest mowa juz o tym na poczatku, i
jak wiemy, z tego powodu, Pawel oméwit to w poprzednich rozdziatach, co oczywiscie daje nam
kontekst.

1 Mojz. 2:16

I rozkazal Jahwe Bog cztowiekowi: Mozesz jes¢ do woli z kazdego drzewa ogrodu; Ale
z drzewa poznania dobra i zla jes¢ nie bedziesz, bo tego dnia, kiedy zjesz z niego, na
pewno umrzesz.

Pawel celowo omawia to samo wczes$niej, zanim dotrzemy do 6 rozdziahu.

Rzym 5:12
Dlatego jak przez jednego cztowieka grzech wszed! na swiat, a przez grzech Smier¢, tak
i na wszystkich ludzi $mier¢ przyszia, za to, Ze wszyscy zgrzeszyli.

Czyli nasz Stwoérca, poprzez 1 Mojzeszowa, Pawla oraz inne fragmenty Pisma instruuje nas, ze
podazanie 'Prawem Grzechu' prowadzi do smierci. To oczywiscie beda kolejne instrukcje lub
prawo, jesli wolicie. Pawel nazywa to 'Prawem Grzechu i Smierci'. Nie wymys$lamy tego, by wam
namiesza¢. Pokazemy wam w koncowym wniosku Pawla, ze jest to gldowny punkt rozdziatow 61 7.
Innymi stowy, jesli za nami nie nadazacie, to cierpliwosci, dojdziemy do nauczania Pawta o Prawie
Grzechu i Smierci. To, co chcieliby$my zaproponowa¢, to ze Pawel w Rzym 6:14 wprowadza
pojecie, ktére zwie sie ,Prawem Grzechu i Smierci” i ze w szczegblnosci nie mowi tu w tym
kontekScie o Bozym Prawie. To by oznaczalo, ze Pawel nie mowi, iz nie jestesmy pod ‘Bozym
Prawem’, lecz zamiast tego moéwi, ze nie jesteémy juz pod ‘Prawem Grzechu i Smierci’.
Chcielibysmy zaproponowac, ze kiedy Pawel uczy, ze gdy wchodzimy do wiary, Smier¢ naszego
Mesjasza sprawia, ze jesteSmy uwolnieni od niewoli grzechu, pozwala nam pokona¢ S$mier¢ i
dlatego... nie jesteSmy juz pod prawem grzechu i $mierci, lecz pod taska. Nie jestesmy juz pod
‘Prawem Grzechu i Smierci’. Jesli jest to dla was naciagane, to sugerujemy, ze jakiekolwiek
watpliwosci, by przyja¢ takie wyjasnienie, moga by¢ wynikiem lat chrzescijanskiego
programowania, ktére sprawilo, ze wielu wierzy w to, ze Pawel mowi tam, Ze nie jesteSmy pod
Bozym Prawem... gdyz pokazemy wam, gdzie Pawel wyraznie o tym moéwi, w tym samym
kontekscie. Jak zauwazyliSmy, kontekst jest taki, Ze nie jesteSmy juz pod panowaniem grzechu... i
Ze wigze sie to z prawem, pod jakim juz nie jesteSmy. Nastepnie Pawel wymienia cos, co zwie sie
‘Prawem Grzechu’, ktére nie tylko rézni sie od ‘Bozego Prawa’, ale w rzeczywistosSci ‘Prawo
Grzechu’ jest przeciwienstwem ‘Bozego Prawa’... gdyz Pawel napisal, ze grzech to lamanie
‘Bozego Prawa’. A jednak wielu wciaz twierdzi, iz w Rzym 6:14 Pawel mowi o ‘Bozym Prawie’,
cho¢ w rzeczywistosci Pawel przedstawil nam zupelie przeciwny kontekst. Prosze zauwazyc, ze
nigdzie w 6 rozdziale Rzymian nie jest wymienione ‘Boze Prawo’, zatem jesteSmy zmuszeni, by z
kontekstu okresla¢ doktadnie, o jakim prawie lub instrukcjach méwi Pawel w Rzym 6:14... a to
mozna zrobi¢ TYLKO poprzez badanie najblizszego kontekstu. Tak wiec pozwélcie nam na
okresSlenie kontekstu Rzym 6:14. PokazaliSmy juz, Zze prawo, o jakim Pawel méwi, ze juz pod nim
nie jesteSmy, ma cos wspolnego z Prawem Grzechu i jego panowaniem nad nami lub zniewalaniem
nas.

Rzym 6:14
Grzech bowiem nie bedzie nad wami panowal, bo nie jesteScie pod prawem, lecz pod
taska.

W tym samym rozdziale Pawel pisze, Ze Smier¢ nie panuje juz nad Mesjaszem, zatem podobnie jest
z nami, zyjemy i Smierc¢ juz nad nami nie ma wiadzy.



Rzym 6:8-9

Jesli wiec umarlismy z Chrystusem, wierzymy, ze tez z nim bedziemy zy¢; Wiedzac, ze
Chrystus, powstawszy z martwych, wiecej nie umiera i $mier¢ nad nim wiecej nie
panuje.

Dlatego zgodnie z kontekstem odnoszacym sie do nie bycia ‘pod prawem’, dowiadujemy sie, ze i
grzech i Smier¢ nie panuja juz nad nami. Grzech i Smier¢ nie maja juz nad nami wiladzy...
przynajmniej wedlug kontekstu... Czy sugerujemy, ze Pawel nie uczy, iz nie jesteSmy juz pod
Bozym Prawem, lecz zamiast tego uczy, iz nie jestesmy juz pod ,,Prawem Grzechu i Smierci”? Tak,
dokladnie tak twierdzimy. Moze sa tacy, ktorzy zbyt wiele razy styszeli, ze Pawel uczy, iz nie
jestesmy juz pod Bozym Prawem, lecz pod taska, wiec pozwolimy Pawlowi wypowiedziec sie tutaj.
Nie popekiajcie bledu, prawo, o jakim mowi Pawel, staje sie bardzo, bardzo wyrazne dla tych,
ktorzy czytajq dalej, poza werset Rzym 6:14. Pawel podsumowuje ten temat, tak mowigc kilka
wersetow dalej:

Rzym 8:1-2

Dlatego nie ma... (zauwazcie, jak uzywa stowa 'dlatego’ na podsumowanie tego
wszystkiego) Dlatego nie ma zadnego potepienia dla tych, ktorzy sa w Mesjaszu,
Jaszua. ktorzy nie postepuja wedlug ciala, ale wedlug Ducha. Gdyz prawo Ducha zycia,
w Jaszua Mesjaszu, uwolnito mnie od prawa grzechu i Smierci.

To powinno miec teraz wiecej sensu. L.aska jest przyjeciem przebaczenia za tamanie Bozego Prawa,
co nazywa sie grzechem. Grzech prowadzi do Smierci. Zatem bycie pod taska oznacza, Ze jesteSmy
uwolnieni od niewoli grzechu i od Smierci, ktéra byta wynikiem grzechu. I konsekwentnie, nie
jesteSmy uwolnieni od ,,Bozego Prawa”, lecz zamiast tego jesteSmy uwolnieni od ,,Prawa Grzechu i
Smierci”. Nie mialoby zadnego sensu méwienie, ze }aska jest to, iz nie jestesmy juz pod Bozym
Prawem. Gdyby nie bylo Bozego Prawa, nie bytoby grzechu, gdyz Prawo Boze podaje definicje
grzechu, wtedy nie potrzebowalibySmy taski. To witasnie jest sednem Pawla w Rzym 7:7.

Rzym 7:7

C6z wiec powiemy? Ze Prawo to grzech? W zadnym razie! Przeciez nie poznatbym
grzechu, gdyby nie Prawo; bo tez o pozadaniu nie wiedziatbym, gdyby Prawo nie
mowito: Nie bedziesz pozadat.

Gdyby nie bylo Bozego Prawa, nie byloby grzechu. Gdyby nie bylo czegos takiego jak grzech, to w
ogole nie potrzebowalibySmy taski. Tak jak uczy nas tego caly Psalm 119, Pawel stwierdza, ze
Boze Prawo jest potrzebne, by pokaza¢ nam, czym jest grzech i wskaza¢ nam wiasciwa droge do
kroczenia... by pokaza¢, ze Boze Prawo to wolnos¢ i rado$¢! Jesli wiec kontekst ma znaczenie, to
wszyscy juz powinniSmy rozumie¢, ze Pawel nigdy nie méwil, iz nie jesteSmy juz pod Bozym
Prawem. Nie mozemy powiedzie¢, by kiedykolwiek tak nawet pomyslat. Jedyne, co mozemy
powiedzie¢ to, ze Pawel uczyl, iz nie jesteSmy juz pod ,Prawem Grzechu i Smierci”. Prawo
Grzechu i Smierci jest przeciwiefistwem Prawa Bozego i Zycia. Dokoriczmy 6 rozdziat.

Rzym 6:15
Cé6z wiec? Bedziemy grzeszyc¢, bo nie jestesmy pod prawem, ale pod taska? Nie daj Boze!

Zatem Pawel odpowiada na pytanie, ktore, jak sadzi, niektérzy moga zadac. Jesli w naszej wierze
przez taske nie grozi juz nam kara za nasz grzech, to nie mozemy sobie grzeszy¢ i wszystko bedzie
w porzadku? Pawel mowi, Ze nie. Mamy nie grzeszycC... ‘Nie daj Boze!” — mowi. A jesli grzech jest
tamaniem Bozego Prawa, jak tego uczyl wczesniej w Rzymian, to Pawel mowi, Ze mamy wcigz
przestrzega¢ Bozego Prawa. Pawel wyraznie méwi, Ze bycie pod taska nie jest wymdéwka do
nieprzestrzegania Bozego Prawa.



Rzym 6:15
Co6z wiec? Bedziemy grzeszy¢, bo nie jesteSmy pod prawem, ale pod taska? Nie daj Boze!

Pawel nastepnie wyjasnia to na przykladzie niewoli. Tu chcielibySmy zaproponowac nasze
nauczanie na ten temat zatytulowane ‘W Niewoli Sprawiedliwosci’. Generalnie sa dwa rodzaje
niewoli albo stuzymy Bogu, przestrzegajac Jego Prawa, co jest niewola sprawiedliwosci, albo
stuzymy grzechowi, tamiac Jego Prawo, co jest byciem niewolnikiem grzechu. To sa nasze dwie
mozliwos$ci. Nie ma tu nic takiego, ze nie musimy juz dluzej przestrzega¢ Bozego Prawa. Nie ma
dla nas takiej opcji. Pawel podsumowuje ten fragment, ze bycie niewolnikiem sprawiedliwosci
wiedzie do zycia wiecznego... a z drugiej strony, bycie niewolnikiem grzechu, prowadzi do
Smierci. Czyli, Pawel po prostu stwierdza, jak to juz nie znajdujemy sie pod Prawem Grzechu i
Smierci, lecz pod taska.

Rzym 6:16-23

Czyz nie wiecie, ze komu oddajecie siebie jako studzy w postuszenstwo, komu
jesteScie postuszni, [tego] jesteScie shugami: badZ grzechu ku smierci, badz
postuszenstwa ku sprawiedliwosci? Ale chwala Bogu, ze gdy byliscie stugami grzechu,
ustuchaliScie z serca wzoru tej nauki, ktorej sie poddaliscie; A bedac uwolnieni od
grzechu, staliscie sie stugami sprawiedliwosci. Po ludzku mowie, z powodu stabosci
waszego ciata. Jak bowiem oddawaliscie wasze cztonki na stuzbe nieczystosci i
nieprawosci, [aby czynic] nieprawosc, tak teraz oddawajcie wasze cztonki na stuzbe
sprawiedliwosci, abyscie byli uswieceni. Dopoki bowiem byliscie stugami grzechu,
byliscie wolni od sprawiedliwosci. Jakiz wiec wowczas mieliScie pozytek z tych
[rzeczy], ktorych sie teraz wstydzicie? Ich bowiem koncem [jest] Smier¢. Lecz teraz,
uwolnieni od grzechu, gdy staliscie sie stugami Boga, macie swdj pozytek ku
uswieceniu, a na koncu zycie wieczne. Zaptata bowiem za grzech [jest] Smier¢, ale
darem taski Boga jest zycie wieczne w Jaszua, Mesjaszu, naszym Panu.

W wielu Bibliach rozdziat 7 jest zatytulowany ‘Uwolniony spod Prawa.” Czyz to nie ciekawy tytut
po przeczytaniu rozdzialu 6? Wielu blednie wierzy, ze z powodu faski, z rozdziatu 6 wynika, Ze nie
jestesmy juz pod ‘Bozym Prawem’. Jednakze wiasnie pokazalismy, ze dzieki tasce, nie jesteSmy juz
pod ‘Prawem Grzechu i Smierci’. Te nagtéwki w Bibliach to po prostu wstawki samych tlumaczy.
Tytul rozdzialu 7 ‘Uwolniony spod Prawa’ nie zostal napisany przez Pawla. Sam naglowek
ukierunkowuje czytelnika, by wierzyl, ze zostaliSmy uwolnieni od Bozego Prawa, chociaz ostatnie
pot rozdzialu Pawel spedzil na mowieniu, Ze mamy by¢ niewolnikami Bozego Prawa, a nie
niewolnikami grzechu. Przeczytajmy rozdziat 7.

Rzym 7:1
Czyz nie wiecie, bracia (bo méwie do znajacych prawo), ze prawo panuje nad
czlowiekiem, dopdki on zyje?

Musimy sie tu zatrzymac. Pawe} zwraca sie do tych, ktdrzy znaja Boze Prawo, zwane takze Tora.
Niestety, ale wiekszo$¢ wspotczesnych nauczycieli chrzedcijanskich nie rozumie Tory. By by¢
uczciwym, niektorzy rozumieja wiecej niz wiekszos¢, jednak rzeczywistosc jest taka, ze dane na
temat postuszenistwa Torze sa ukryte dla wielu. Niektére dowody na to wida¢ w ponizszych
odpowiedziach na temat postuszenstwa Torze: Dlaczego nie kamienujecie ludzi? Czy skladacie
swoje ofiary na wlasnym podwérku? Dlaczego odrzucacie taske? Takie pytania ukazujq tylko braki
danej osoby w studiowaniu Tory. Jednakze mozna to zrozumie¢, gdyz wiekszos¢ doktryn uczy, ze
nie ma zadnej warto$ci w rozumieniu catego Prawa Bozego. Zatem Pawetl piszac, ze ta sekcja jest
DLA TYCH, KTORZY ZNAJA TORE, oznacza to, Ze Pawel praktycznie rozpoczyna tg czes¢ listu
od stwierdzenia ,lepiej, ZebyScie rozumieli Tore, zanim zaczniecie czyta¢ ten fragment, gdyz pisze
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do tych, ktorzy znaja Tore.” Wielu czyta tq sekcje, nie znajac Tory, i odchodzi, mys$lac, iz nie
jesteSmy juz pod Bozym Prawem, catkowicie ignorujac docelowe audytorium Pawla. Pamietajcie,
prosze, ze od 6 rozdziatu Pawel uczy, iz nie znajdujemy sie juz pod Prawem Grzechu i Smierci... a
Prawo Grzechu i Smierci zdefiniowane jest jako lamanie Bozego Prawa, co jest grzechem, za
ktérym idzie kara, ktorg jest Smier¢. A jednak niektorzy chca zmienia¢ kontekst Pawta i zmusi¢ go
do mowienia, Ze tak naprawde to nie jesteSmy pod Bozym Prawem. Kontekstem jest dalej
postuszenistwo w wierze Bozemu Prawu i to, Ze nie jestesmy juz pod Prawem Grzechu i Smierci.
Pawel nie jest jakim$ lurowatym schizofrenikiem... tak, jest trudny do zrozumienia, ale
przynajmniej jego wnioski zgadzajq sie z jego kontekstem... zatem uzyjmy go. Przeczytajmy
reszte.

Rzym 7:2-6

Zamezna kobieta bowiem, dopdki maz zyje, jest z nim zwigzana prawem, a jesli maz
umrze, zostaje uwolniona od prawa meza. Tak wiec, dopéki maz zyje, bedzie nazywana
cudzotoznica, jesli zostanie zong innego mezczyzny. Jesli jednak jej maz umrze, jest
wolna od tego prawa, tak Ze nie bedzie cudzotoznica, cho¢by zostata Zong innego
MezCzyzny.

Nauczanie, jakie na ten temat tu szczegélnie polecamy, to ,,Zagubione Owce.” Ten fragment tutaj
nie uczy nas, ze mamy nie przestrzega¢ Bozego Prawa. Uczy nas, ze jesteSmy zwolnieni z kary za
lamanie Bozego Prawa. Jesteémy uwolnieni od Prawa Grzechu i Smierci... tak, kontekst, kolejny
raz. Nasza relacja ze Stwércq czesto przedstawiana jest jako metafora matzenstwa. W maltzenstwie
dwoje staje sie jedno. JesSli poSlubiona kobieta (ktora byt Dom Izraela — Jer 3:8) popenia
cudzotostwo, to wedtug Tory zastuguje na Smierc (3 Mojz. 20:10). Czyli kolejny raz Pawel mowi o
Prawie Grzechu i Smierci... niepostuszenistwie Prawu i konsekwencji, jaka nadejdzie. W tym
przypadku, jako przykladu Pawel uzywa niepostuszenstwa w prawie maitzenskim, cudzolostwa,
ktdre tez prowadzi do Smierci. Pawel nie naucza, ze nie jesteSmy pod Bozym Prawem. Uczy on, ze
w smierci zostaliSmy uwolnieni od kary, jakiej wymaga Prawo... jaka jest Smier¢. Jezeli nie ufacie
nam w tej kwestii, to prosze, pozwolcie Pawlowi kontynuowa¢ swoje wyjasnienie tej metafory.
Sprobujcie sami zobaczy¢, czy uczy, ze jestesmy uwolnieni od kary za tamanie Bozego Prawa, jaka
jest Smier¢, czy tez uczy, Ze jesteSmy uwolnieni od Bozego pragnienia, bysSmy przestrzegali Boze
Prawo?

Rzym 7:5-6

Tak i wy, moi bracia, zostaliscie uSmierceni dla prawa przez ciato Chrystusa, abyscie
nalezeli do innego, [to znaczy] tego, ktory zostatl wskrzeszony z martwych, abySmy
przynosili Bogu owoc. Gdy bowiem byliSmy w ciele, namietnosci grzechow, ktore [sie
wzniecaly] przez prawo, okazywaly swa moc w naszych cztonkach, aby przynosic
Smierci owoc. Lecz teraz zostaliSmy uwolnieni od prawa, gdy umarliSmy dla tego, w
czym byliSmy trzymani, abySmy stuzyli [Bogu] w nowosci ducha, a nie w starosci
litery.

Jestesmy teraz uwolnieni od Prawa Grzechu, ktére prowadzi do Smierci. Widzicie to? Pamietajcie,
caly 6 i 7 rozdzial prowadzi do wniosku Pawla, ze nie jeste$my juz pod Prawem Grzechu i Smierci.
A niektérzy ucza, ze to Boze Prawo trzyma nas w niewoli. ,,umarliSmy dla tego, w czym bylismy
trzymani” Ale do czego, Pawel mowi, umarliSmy? Czy umarliSmy dla grzechu (Prawa Grzechu) czy
tez umarliSmy dla Bozego Prawa? Boze Prawo ujawnia dzialajagce w nas Prawo Grzechu... zatem w
naszej wierze musimy umrze¢ dla tego Prawa Grzechu. Boze Prawo nie moze trzymac nas w
niewoli, gdy jesteSmy w postuszenstwie, gdyz Tora uwazana jest za wolno$¢ i swobode. W
hebrajskim oznacza to chodzenie po ‘szerokim placu’. To grzech jest tym, co ogranicza nas w Zyciu
i wpedza w niewole. To grzech jest naszym wiezieniem i prowadzi do Smierci, a nie Boze Prawo.
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Psalm 119:44-45

I bede zawsze strzegt twego prawa, na wieki wiekéw. A bede chodzit droga
przestronna, bo szukam twoich nakazow. Litera Prawa Zada naszej smierci... jednak my
chodzimy w Duchu. ,,abysmy teraz stuzyli [Bogu] w nowosci ducha, a nie w starosci
litery”

Jednak czy to, ze teraz chodzimy w Duchu, oznacza, ze mamy nie chodzi¢ w Bozym Prawie?
OczywiScie, ze nie! Pawel uczy tego, co bylo proroctwem odnoszacym sie do Ducha i Bozego
Prawa. To wszystko zostalo zapowiedziane, ze si¢ wydarzy. Mamy chodzi¢ w Duchu, abySmy
przestrzegali Bozego Prawa. Niektorzy ucza, ze chodzenie w Duchu oznacza niechodzenie w
Bozym Prawie. A Biblia uczy zupelnie co$ przeciwnego. Pamietajcie, Pawe} zacza! ten rozdzial,
zwracajac sie do tych, ktorzy znaja Boze Prawo. Zwraca sie on do zagubionych owiec Domu
Izraela. Oto to proroctwo, o jakim mowi Pawel, ktore zwraca sie bezposrednio do zagubionych
owiec z Domu Izraela, tego, ktory zostal rozwiedziony.

Eze 36:26-27

I dam wam serce nowe, i ducha nowego dam do waszego wnetrza, i usune z waszego
ciala serce kamienne, a dam wam serce miesiste. Mojego ducha dam do waszego
wnetrza i uczynie, ze bedziecie postepowa¢ wedlug moich przykazan, moich praw
bedziecie przestrzegac i wykonywac je.

Wiecej na temat, co oznacza ‘chodzenie w Duchu’, gdy chodzi o Boze Prawo, znajdziecie w
naszym nauczaniu ,,Chodzenie w Duchu”. Pamietajcie, nasz Mesjasz przyszed} po zagubione owce
z Domu Izraela. Taki byt Jego cel.

Mat 15:24
A on odpowiedziat: Jestem postany tylko do owiec zaginionych z Domu Izraela.

Tak na wszelki wypadek, gdyby ktos pomyslal, ze Pawel twierdzil, iz zostaliSmy uwolnieni od
Bozego Prawa, albo mylit Boze Prawo z Prawem Grzechu — gdyz ludzie tak robig — Pawel
rozpoczyna tu serie powaznych wyjasnien.

Rzym 7:7-12

C6z wiec powiemy? Ze Prawo [jest] grzechem? Nie daj Boze! Przeciwnie, nie
poznatem grzechu [jak] tylko przez Prawo, bo i o pozadliwosci nie wiedziatbym, gdyby
Prawo nie mowito: Nie bedziesz pozadal. Lecz grzech, gdy zyskatl okazje przez
przykazanie, wzbudzil we mnie wszelkq pozadliwos¢. Bez Prawa bowiem grzech jest
martwy. I ja zylem kiedys bez Prawa, lecz gdy przyszto przykazanie, grzech ozyl, a ja
umartem. I okazalo sie, ze przykazanie, ktore [miato by¢] ku zyciu, jest [mi] ku Smierci.
Grzech bowiem, gdy zyskat okazje przez przykazanie, zwiodl mnie i przez nie [mnie]
zabil. A tak Prawo [jest] Swiete i przykazanie [jest] Swiete, sprawiedliwe i dobre.

Czego uczy nas tu Pawel? Boze Prawo definiuje grzech, jako wszystko, co przeciwstawia sie
Bozemu Prawu. Wszystko, co jest przeciwne Bozemu Prawu, uwazane jest za grzech. Pawel myslat
sobie, Ze jest Zywy, zZyjac grzesznym zyciem, lecz gdy przeczytal Prawo, dostrzegl, ze byt skazany
na Smier¢. Boze Prawo go zabilo. Czy to Zle? Nie. Oczywiscie, Ze nie. Nasz grzeszny czlowiek
musi umrze¢. Czy chcecie, Zeby wasze grzeszne ja zylo? Jest to dobre, Ze Boze Prawo uSmierca
grzeszne czesci nas samych. Niektorzy mowia, ze Boze Prawo jest zte, bo zabija. Nie jest zle, Boze
Prawo jest dobre. Pawel mowi to na wszelki wypadek w ostatnim przeczytanym wersecie, gdyby
komus$ udato sie pogubi¢. A tak Prawo [jest] swiete i przykazanie [jest] swiete, sprawiedliwe i
dobre. Jak Boze Prawo nie mogloby by¢ dobre? Czy nasz Stworca nie jest dobry i doskonaty?
Faktycznie nas zabija, ale to dobra rzecz. Nie mozesz sie na nowo narodzic, jesli wpierw Prawo cie
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nie zabije. Pawel wyjasnia to dalej.

Rzym 7:13

Czy wiec to, co dobre, stato sie dla mnie Smiercig? Nie daj Boze! Przeciwnie, grzech,
aby okazat sie grzechem, sprowadzil na mnie Smier¢ przez [to, co] dobre, Zeby grzech
stal sie niezmiernie grzesznym przez przykazanie. Gdyz wiemy, ze Prawo jest
duchowe...

Mamy tutaj kolejng, wazna biblijng definicje. Ci, ktérzy pragng by¢ ‘duchowi’, musza iS¢ za Bozym
Prawem... czyli nowa drogg Ducha w wierze. Stara droga to cialo i cielesnos¢. Oméwimy to
bardziej w rozdziale 8, gdzie Pawel podaje wiecej szczeg6tow. Czytamy dale;. ..

Rzym 7:14-20

... ale ja jestem cielesny, zaprzedany grzechowi. [Tego] bowiem, co robie, nie
pochwalam, bo nie robie tego, co chce, ale czego nienawidze, to robie. A jesli robie to,
czego nie chce, zgadzam sie z tym, ze Prawo [jest] dobre. Teraz wiec juz nie ja to robie,
ale grzech, ktory we mnie mieszka. Gdyz wiem, Ze we mnie, to jest w moim ciele, nie
mieszka dobro, bo che¢ jest we mnie, ale wykonac¢ tego, co [jest] dobre, nie potrafie.
Nie czynie bowiem dobra, ktdre chce, ale zto, ktérego nie chce, to czynie. A jesli robie
to, czego nie chce, [juz] nie ja to robie, ale grzech, ktory we mnie mieszka.

To wszystko moze wydawac sie chaotyczne... typowe u Pawla... oto troche wyjasnien. Tak
naprawde Boze Prawo nie zabilo bezposrednio Pawla, gdyz Boze Prawo jest dobre. Grzech, ktory
jest zdefiniowany przez Boze Prawo, objawil $mier¢, ktéra byta w nim. Jest to analogiczne do
osoby, ktéra ma S$miertelng chorobe, ale o tym nie wie. Grzech jest taka choroba i on zabija.
Pewnego dnia ta osoba udaje sie do lekarza (czyta Boze Stowo) a ten lekarz oznajmia tej osobie tq
Smiertelng chorobe lub czyhajaca Smier¢... grzech. Czy lekarz jest zty z tego powodu? Oczywiscie,
ze nie! Dlatego tez Boze Prawo jest dobre, bo objawia istniejagce w nas Prawo Grzechu i Smierci.
Pamietajcie, usuwanie grzechu to proces rozpoczynajacy sie, gdy wchodzimy w wiare i skonczy sie
w pelni przy zmartwychwstaniu. Mamy dang sposobnos¢ zmartwychwstania do zycia, nie dlatego,
ze jestesmy bezgrzeszni lub przestaliSmy grzeszy¢, lecz dlatego, ze wierzymy Jego obietnicom i w
to, ze Boze Stowo (to samo, co Jaszua) jest wiasciwg droga do zycia. Pawel narzeka na to, ze
grzeszy i jak faktycznie nie cierpi grzeszy¢. Nie rozumie, dlaczego czasami grzeszy, ale zdarza mu
sie to. Jesli wiec Pawet nie chce grzeszy¢, co zatem chce robi¢? Czy Pawel uczy, ze powinnismy
mieC pragnienie wykonywania czy nie wykonywania Bozego Prawa? IdZmy dalej...

Rzym 7:21-25

Odkrywam wiec [w sobie] to Prawo, Ze gdy chce czyni¢ dobro, trzyma sie mnie zto.
Mam bowiem upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka. Lecz
widze inne prawo w moich cztonkach, walczace z prawem mego umyshu, ktére bierze
mnie w niewole prawa grzechu, ktoére jest w moich cztonkach. Nedzny ja cztowiek!
Kt6z mnie wybawi z tego ciata Smierci? Dziekuje Bogu przez Jaszua, Mesjasza,
naszego Pana. Tak wiec ja sam umystem shuze Prawu Bozemu, lecz cialem prawu
grzechu.

Pawel przedstawia tu dwie opcje. Oto pierwsza z nich. Mozemy i$¢ za Duchem i podazac¢ za Bozym
Prawem. Oto nauczanie Pawla o duchowosci. ,,Gdyz wiemy, ze Prawo jest duchowe.” ,,Rozkoszuje
sie w Bozym Prawie.” ,,Ja sam stuze Prawu Bozemu.” Albo druga opcja — mozemy po6js¢ za ciatem i
odrzuci¢ Boze Prawo, by podazac¢ za grzechem. Nauczanie Pawla na temat ciala: ,,Ale jestem
cielesny, zaprzedany grzechowi.” ,,Niewolnikiem Prawa Grzechu, ktore panuje w moich cztonkach.”
,Ciatem, stuze Prawu Grzechu.” Jaka opcje chcecie wybrac? Czy chcecie podaza¢ za Bozym
Prawem i uczy¢ go, a zatem by¢ duchowi? Czy tez chcecie by¢ z ciala... chcecie by¢ cielesnymi i



uczy¢, Ze nie jestesmy juz pod Bozym Prawem? To sa nasze jedyne dwa wyjscia. Potem Pawel
podsumowuje caly 6 i 7 rozdzial nastepujgcym zdaniem... jesteSmy uwolnieni od Prawa Grzechu i
Smierci, a nie uwolnieni od Bozego Prawa.

Rzym 8:1-2

Dlatego teraz zadnego potepienia nie ma dla tych, ktorzy sa w Jaszua, Mesjaszu,
[ktérzy] nie postepuja wedtug ciata, ale wedtug Ducha. Gdyz prawo Ducha zycia, [ktére
jest] w Jaszua Mesjaszu, uwolnito mnie od prawa grzechu i $mierci.

Mamy nadzieje, Ze teraz rozumiecie to, dlaczego tak wazne jest, by nie koncentrowac sie tylko na
jednym wersecie Pawla i nie budowa¢ na nim doktryny. MusieliSmy zbada¢ kontekst dwoch
rozdzialdow z paroma dezorientujagcymi stwierdzeniami — gdy sie je zostawi same — by dojs¢ do
podsumowujacego ten fragment wniosku Pawla. Nie jesteémy juz pod Prawem Grzechu i Smierci.
W rozdziale 8 zaczyna robi¢ sie naprawde interesujagco. Pawel zaczyna wyjasnia¢ nature osob
duchowych, czyli tych, ktérzy praktykuja i ucza Bozego Prawa... a takze nature osob cielesnych, z
ciata, czyli tych, ktorzy praktykuja i ucza przeciwko przestrzeganiu Bozego Prawa.

Rzym 8:3-8
Co bowiem [bylo] niemozliwe dla prawa, w czym byto [ono] stabe z powodu ciata,
Bog to uczynit.

Co by to moglo znaczy¢? Oznacza to, ze gdybySmy idealnie przestrzegali Boze Prawo, to nie
potrzebowaliby$Smy aktu taski poprzez Jaszua. Ale poniewaz nasza grzeszna natura jest przeciwna
Bozemu Prawu i tamie Boze Prawo, to Boze Prawo nie moglo postuzy¢ nam ku zbawieniu, lecz
ukazato tylko nasz grzech, ktéry doprowadza do Smierci, a takze pokazato nam przyktad wiasciwej
drogi do zycia.

Rzym 8:4

Postawszy swego Syna w podobienstwie grzesznego ciala i z powodu grzechu, potepit
grzech w ciele; Aby sprawiedliwos¢ prawa wypelnita sie w nas, ktorzy postepujemy nie
wedhug ciata, ale wedlug Ducha.

W rozdziale 7 Pawel mowit o tym, jak ci, ktorzy sa w ciele, pragna grzechu, pragna nie chodzi¢ w
Bozym Prawie. Z drugiej strony Pawe} powiedziat tez, Ze ci, ktérzy sa duchowi albo chodza wedlug
Ducha, pragna podazac¢ za Bozym Prawem, Tora. Pamietacie, co czytaliSmy w Ezechielu 36, jak
proroctwo zapowiada, Zze Bozy Duch pociggnie Bozych ludzi na powr6t do Tory? Czyz Pawel nie
uczy tutaj tego samego? Tak, to by oznaczalo, ze Pawel jest konsekwentny w swym kontekscie, ale
zobaczmy sami, co mowi.

Rzym 8:5
Ci bowiem, ktorzy zyja wedtug ciata, mysla o tym, co cielesne, ale ci, ktorzy [zyjq]
wedlug Ducha, [myslg] o tym, co duchowe.

Coz, tu jeszcze nie ma nic specyficznego. Co to sa duchowe rzeczy?

Rzym 8:6
Gdyz zamyst ciata [to] $mier¢, ale zamyst Ducha [to] Zycie i pokoj;

Tu mamy odrobine pomocy. Przynajmniej wiemy, ze czymkolwiek sg te ‘duchowe rzeczy’, daja
one tym, ktérzy sa w wierze, ZYCIE i POKOJ... oraz ze ‘duchowe rzeczy’ sa przeciwienstwem
‘rzeczy cielesnych’. Kt6z nie chcialby mie¢ ZYCIA i POKOJU? Brzmi to $wietnie... Co to sg
cielesne rzeczy, jakich powinniSmy unikac¢? Co to sa duchowe rzeczy, jakich powinnisSmy pragnac?



Rzym 8:7-8
Dlatego, ze zamyst ciala jest nieprzyjacielem Boga, bo nie poddaje sie prawu Bozemu,
gdyz i nie moze. Ci wiec, ktorzy sq w ciele, nie moga podobac sie Bogu.

Lal! Cos ty powiedziat Pawle? Ci, ktorzy sq nieprzyjaciotmi Bozego Prawa, sq tymi, ktorzy idq za
cialem? Zatem ci, ktorzy sa za rzeczami Ducha, podporzadkowuja sie Bozemu Prawu!
Niepodporzadkowywanie sie Bozemu Prawu to bycie nieprzyjacielem i nie mozemy podobac sie
Bogu. Podporzadkowanie si¢ Bozemu Prawu to bycie pelnym ZYCIA i POKOJU, i mozemy
podobac sie Bogu. Chociaz podkreslamy te bezposrednie wypowiedzi Pawla z rozdziatu 8, czyz to
nie jest to samo, czego Pawel uczyt nas w poprzednich kilku rozdziatach? Jesli stuzysz Duchowi,
pragniesz Tory... jesli stuzysz cialu, jesteS wrogiem Tory. To nie nasza opinia, lecz Pawla. Zatem
kazdy, kto poklada wiarygodnos¢ w listach Pawla, powinien zdawac sobie sprawe, ze Tora, czyli
cale Boze Stowo odnosi sie do czyjego$ zycia. Czynigc to, ta osoba moze spodziewac sie zycia i
pokoju. Jednakze, jesli ktoS pragnie wrogosci oraz braku zycia i pokoju, to podporzadkowywanie
sie wrogosci wobec Tory powinno by¢ jego wyborem. Dlaczego? Poniewaz jesteSmy w wierze,
jesteSmy za duchowymi rzeczami, ktére Pawel definiuje jako podporzadkowanie sie Bozemu
Prawu, Torze.

Rzym 8:9-11

Lecz wy nie jesteScie w ciele, ale w Duchu, o ile Duch Bozy mieszka w was. A jesli
ktos nie ma Ducha Mesjasza, ten do niego nie nalezy. Ale jesli Mesjasz jest w was, to
cialo jest martwe z powodu grzechu, a duch jest zywy z powodu sprawiedliwosci. A
jesli Duch tego, ktéry Jaszua wskrzesit z martwych, mieszka w was, ten, ktéry wskrzesit
Mesjasza z martwych, ozywi i wasze Smiertelne ciata przez swego Ducha, ktory w was
mieszka.

Tu oczywiScie mowa o zmartwychwstaniu, ktére mamy obiecane ktéregos dnia. Poniewaz
pragniemy Stowa Bozego, dzieki tasce naszego Stworcy dostaniemy nowe ciata, ktoére bedq czynic¢
tylko cale Boze Slowo, przez calg wiecznos¢. Zatem zgodnie z wnioskiem Pawla, jesli teraz nie
chcesz Bozego Prawa, to czemu mialbys chcie¢ go w wieczno$ci? W wiecznos$ci nie bedzie taski,
poniewaz nie bedzie nikogo, kto by tamal Prawo. Bedzie tylko postuszenstwo Torze Jahwe.
Zastanowcie sie nad tym przez chwile. Gdy bedziemy czyta¢ nastepny fragment, pamietajcie, jak
Pawel definiuje zycie wedtug Ducha. Oznaczalo to, ze pragniemy podqza¢ za Bozym Prawem.
Zeby nie bylo niejasnosci... pragnienie podgzania wedlug Bozego Prawa to nie to samo, co
wypelnianie tego Prawa idealnie. W rozdziale 7 Pawel opisywal ten problem z pragnieniem
wypehiania Bozego Prawa i tym, Ze czasem grzeszyt w ciele. Wcigz mamy taske za nasze grzechy.

Rzym 8:12-17

Tak wiec, bracia, jestesmy dtuznikami, [ale] nie ciala, abysSmy [mieli] zy¢ wedtug ciala.
Jesli bowiem zyjecie wedlug ciala, umrzecie, ale jesli Duchem u$miercacie uczynki
ciala, bedziecie zy¢. Wszyscy bowiem ci, ktorzy sa prowadzeni przez Ducha Bozego, sq
synami Bozymi. Gdyz nie otrzymaliScie ducha niewoli, aby znowu sie bag, ale
otrzymaliScie Ducha usynowienia, przez ktorego wotamy: Abba, Ojcze! Ten to Duch
poswiadcza naszemu duchowi, ze jesteSmy dzie¢mi Bozymi. A jesli dzie¢mi, [to] i
dziedzicami, dziedzicami Boga, a wspoldziedzicami Chrystusa, jesli tylko z nim
cierpimy, abySmy tez z nim byli uwielbieni.

Czyz to nie jest podobne do tego, co napisal Jan? Wiemy, zZe jesteSmy w wierze, po tym, ze
praktykujemy ta wiare. Jest to test dla nas samych i dla innych. Gdy padniemy na tescie, mamy
taske, Ojca, ktory wstawia sie za nami, dzieki dzielu Syna.



1 Jana 2:1-6

Moje dzieci, pisze wam to, abyScie nie grzeszyli. Jesli jednak kto$ zgrzeszy, mamy
oredownika u Ojca, Jaszua, Mesjasza, sprawiedliwego. I on jest przeblaganiem za nasze
grzechy, a nie tylko za nasze, lecz takze [za grzechy] calego Swiata. A po tym
poznajemy, Ze go znamy, jesli zachowujemy jego przykazania. Kto méwi: Znam go, a
nie zachowuje jego przykazan, jest klamcq i nie ma w nim prawdy. Lecz kto zachowuje
jego stowo, w nim prawdziwie wypeknila si¢ mito$¢ Boga. Po tym poznajemy, Ze w nim
jesteSmy. Kto méwi, Ze w nim trwa, powinien sam postepowac tak, jak on postepowat.

Chodzi¢ tak, jak chodzit Mesjasz, mozemy interpretowa¢ na dwa sposoby. Pierwszy to
interpretowac to literalnie. Bezposredni kontekst to Boze przykazania, a przykazania, jakie
wykonywal Mesjasz, to te z Tory, inaczej by zgrzeszyl, dodajac lub ujmujac z nich cos$ (5 Mojz.
4:2). Zatem literalna interpretacja jest taka, zZe Jaszua jest naszym przykladem w podazaniu za
calym Bozym Slowem. Drugi sposob interpretacji to... taki, jaki sie wam podoba. Poza kontekstem
mozecie sobie sami wymysla¢, co znaczy chodzi¢, jak Jaszua. Cokolwiek to dla was znaczy, jest
fajnie. Pierwszy sposob jest wlasciwym sposobem interpretacji Pisma, drugie podejscie stuzy tylko
ciatu. Pawel kontynuuje w kontekscie, jaki wprowadzit w wersecie 17. Rzeczywistosc jest taka, gdy
zdecydujesz catkowicie oddzieli¢ sie od instrukcji tego Swiata, pozwolisz Duchowi prowadzic¢ cie w
pragnieniu przestrzegania catego Stowa Bozego... ucisk i cierpienie na pewno przyjda. Czesto
pochodza one od najblizszych nam os6b. Pawetl opisal wlasnie nagrody i blogostawienstwa za
poddanie sie Torze, teraz opisze cielesne konsekwencje, jakie przyjda od innych.

Rzym 8:18-39

Uwazam bowiem, Ze cierpienia terazniejszego czasu nie sg godne [porownywania z] tg
przyszla chwatla, ktdra ma sie w nas objawic¢. Stworzenie bowiem z gorliwym
wypatrywaniem oczekuje objawienia synow Bozych. Gdyz stworzenie jest poddane
marnosci, nie dobrowolnie, ale z powodu tego, ktéry je poddal, w nadziei, Ze i samo
stworzenie bedzie uwolnione z niewoli zniszczenia do chwalebnej wolnosci dzieci
Bozych. Wiemy bowiem, ze cale stworzenie razem jeczy i razem cierpi w bdlach
[rodzenia] az dotad. A nie tylko [ono], ale i my, ktorzy mamy pierwsze plony Ducha, i
my sami w sobie wzdychamy, oczekujac usynowienia, odkupienia naszego ciata.

Pamietajcie, ze Pierwociny to Biblijne Swieto. Okreélenie to pochodzi z 3 Mojz. 23. Pawel nie
nazywat tego Wielkanoca. Jest powod ku temu i jesli jeszcze nie ogladaliScie, to obejrzyjcie na ten
temat darmowe nauczanie, zatytutlowane ,,Spaleni Stoncem”. Kontynuujemy od wersetu 24.

Nadziejq bowiem jesteSmy zbawieni. A nadzieja, ktora sie widzi, nie jest nadzieja, bo
jakze ktos [moze] spodziewac sie [tego], co widzi? Ale jesli spodziewamy sie tego,
czego nie widzimy, [to] oczekujemy [tego] z cierpliwoscia. Podobnie i Duch dopomaga
naszej stabosci. Nie wiemy bowiem, o co powinniSmy sie modli¢, jak trzeba, ale sam
Duch wstawia sie za nami w niewystowionych westchnieniach. A ten, ktéry bada serca,
wie, jaki jest zamyst Ducha, poniewaz wedlug [woli] Boga wstawia sie za Swietymi. A
wiemy, Ze wszystko wspoétdziata dla dobra tych, ktérzy mitujg Boga, [to jest] tych,
ktorzy sq powotani wedhlug postanowienia [Boga]. Tych bowiem, ktérych on przedtem
znal, [tych] tez przeznaczyl, aby stali sie podobni do obrazu jego Syna, zeby on byt
pierworodny miedzy wieloma bra¢mi. Tych zas$, ktorych przeznaczyt, tych tez powotal,
a ktorych powotal, tych tez usprawiedliwit, a ktérych usprawiedliwit, tych tez uwielbit.

To, co przed chwilg przeczytaliSmy, czesto jest uzywane w debatach na temat, czy cztowiek ma
wolng wole. Jak zaznaczyliSmy wcze$niej w tym nauczaniu, naszym celem jest ukazanie, jak Pawel
nauczal Tory. Kontynuujac... Pawel w dalszym ciggu mowi o ucisku, jakiego bedziemy
doswiadcza¢, uczac i praktykujac Tore...


https://www.youtube.com/watch?v=lfuBosLvvpk

Coz wiec na to powiemy? Jesli Bog za nami, ktoz przeciwko nam? On, ktéry nawet
wlasnego Syna nie oszczedzil, ale wydat go za nas wszystkich, jakze nie [miatby] z nim
darowac¢ nam wszystkiego? Ktoz bedzie oskarzat wybranych Bozych? Bog [jest tym],
ktéry usprawiedliwia. Ktoz potepi? Chrystus jest tym, ktéry umarl, wiecej,
zmartwychwstal, ktory tez jest po prawicy Boga i wstawia sie za nami. Kt6z nas
odlaczy od mitosci Chrystusa? [Czy] utrapienie, czy ucisk, czy przeSladowanie, czy
gldd, czy nagosc, czy niebezpieczenstwo, czy miecz? Jak jest napisane: Z powodu
ciebie przez caly dzien nas zabijaja, uwazaja nas za owce [przeznaczone] na rzez. Ale w
tym wszystkim catkowicie zwyciezamy przez tego, ktory nas umitowat. Jestem bowiem
pewien, zZe ani Smier¢, ani Zycie, ani aniotlowie, ani zwierzchno$ci, ani moce, ani
terazniejsze, ani przyszte [rzeczy]; ani wysokos¢, ani gtebokos¢, ani zadne inne
stworzenie nie bedzie moglto nas odlaczy¢ od mitosci Boga, ktora jest w Mesjaszu,
Jaszua, naszym Panu.

Przechodzac do rozdziatu 9, widzimy, ze Pawet jest niezadowolony z czeSci Domu Judy. Wzieli
Boze Prawo, a ludzie stworzyli ustne prawo i uczynili swoja sprawiedliwo$¢ za zbawienie, zamiast
przyjac taske. Potem Pawel wspomina o proroctwach dotyczacych rozwiedzionego Domu Izraela,
ktory stal sie Poganami. Pawel podkresSla, ze nie liczy sie genetyka, czy ktos wejdzie w Boze
obietnice, lecz wiara. Jest takze wiecej, gdy chodzi o wolna wole, lecz to nie bedzie tematem tego
nauczania.

Rzym 9:1-29

Mowie prawde w Mesjaszu, nie klamie, co mi poswiadcza moje sumienie w Duchu
Swietym; Ze odczuwam wielki smutek i nieustajacy b6l w moim sercu. Pragnatbym
bowiem sam by¢ odtgczony od Chrystusa za moich braci, za moich krewnych wedhug
ciala. Sa to Izraelici, do ktorych [nalezy] usynowienie, chwala, przymierza, nadanie
prawa, stuzba Boza i obietnice; Do ktorych nalezg ojcowie i z ktorych wedtug ciata
[pochodzi] Mesjasz, ktory jest nad wszystkimi, Bog blogostawiony na wieki. Amen.
Lecz nie jest mozliwe, zeby mialo zawieS¢ stowo Boze. Nie wszyscy bowiem, ktorzy
pochodzg od Izraela, sg Izraelem. Nie wszyscy tez przez to, Ze sa potomstwem
Abrahama, sq dziecmi, ale [jest powiedziane]: W Izaaku bedzie nazwane twoje
potomstwo. To znaczy, Ze nie dzieci ciala s dzie¢cmi Bozymi, lecz dzieci obietnicy sq
uznane za potomstwo. Takie bowiem [jest] stowo obietnicy: O tym czasie, za rok,
przyjde, a Sara bedzie miala syna. A nie tylko to, ale i Rebeka, gdy poczela z jednego
[mezczyzny], naszego ojca Izaaka; gdy [dzieci] jeszcze sie nie urodzily i nie zrobity nic
dobrego ani ztego, aby zgodnie z wybraniem trwalo postanowienie Boga, nie z
uczynkow, ale z tego, ktory powotuje; Powiedziano jej, ze starszy bedzie stuzyt
miodszemu; Jak jest napisane: Jakuba umitowatem, ale Ezawa znienawidzitem. Co6z
wiec powiemy? Czy Bog jest niesprawiedliwy? Nie daj Boze! Mowi bowiem do
Mojzesza: Zmiluje sie, nad kim sie zmituje, a zlituje sie, nad kim sie zlituje. A wiec nie
[zalezy to] od tego, ktory chce, ani od tego, ktory zabiega, ale od Boga, ktory okazuje
milosierdzie. Pismo bowiem méwi do faraona: Po to wlasnie cie wzbudzitem, aby
okazac na tobie swojga moc i zeby moje imie byto gloszone po caltej ziemi. A zatem
komu chce, okazuje miltosierdzie, a kogo chce, czyni zatwardzialtym. Ale mi powiesz:
Dlaczego wiec jeszcze oskarza? Kt6z bowiem sprzeciwit sie jego woli? Cziowieku!
Kimze ty jestes$, ze prowadzisz spor z Bogiem? Czy naczynie gliniane [moze]
powiedziec do tego, kto je ulepit: Dlaczego mnie takim uczynites? Czy garncarz nie ma
wladzy [nad] gling, Zeby z tej samej bryly zrobi¢ jedno naczynie do [uzytku]
zaszczytnego, a drugie do niezaszczytnego? A [c6z], jesli Bog, chcac okazac gniew i
dac¢ poznac swoja moc, znosit w wielkiej cierpliwo$ci naczynia gniewu przygotowane
na zniszczenie; I zeby da¢ pozna¢ bogactwo swojej chwaly na naczyniach mitosierdzia,



ktére [wczesniej] przygotowal ku chwale; [To znaczy] nas, ktérych powotal, nie tylko z
Zydow, ale i z pogan? Jak tez u Ozeasza méwi: Lud, ktéry nie byt méj, nazwe moim
ludem, a te, ktéra nie byta umitowana, [nazwe] umitowana. I stanie sie [tak], ze w
miejscu, gdzie im méwiono: Wy nie [jesteScie] moim ludem, tam bedq nazwani synami
Boga zywego. A Izajasz wota o Izraelu: Choc¢by liczba synéw Izraela byta jak piasek
morski, resztka bedzie ocalona. Zakonczy bowiem dzieto i skroci je w sprawiedliwosci.
Istotnie, skroci Pan dzielo na ziemi. Jak i przedtem powiedziat I1zajasz: Gdyby Pan
zastepOw nie zostawit nam potomstwa, stalibySmy sie jak Sodoma i bylibysmy podobni
do Gomory.

Poczynajac od wersetu 30, mamy tu nieco komentarza na temat Bozego Prawa. Istnieje szansa, ze
ten fragment moze by¢ przez niektérych nieprawidtowo interpretowany.

Rzym 9:30-33

Coz wiec powiemy? To, Ze poganie, ktorzy nie szukali sprawiedliwosci, dostapili
sprawiedliwosci — sprawiedliwosci, ktora jest z wiary. Izrael zas, zabiegajac o prawo
sprawiedliwosci, nie doszed} do prawa sprawiedliwosci. Dlaczego? Poniewaz [0 nie
zabiegali] nie z wiary, ale jakby [bylo] z uczynkow prawa. Potkneli sie bowiem o
kamien potkniecia; Jak jest napisane: Oto klade na Syjonie kamien potkniecia i skate
zgorszenia, a kazdy, kto w niego wierzy, nie bedzie zawstydzony.

Musimy uwaznie zrozumiec, co dokladnie mowi Pawel. To nie przestrzeganie Bozego Prawa jest
tutaj kamieniem potkniecia, ale mysSlenie, ze zbawi cie przestrzeganie Bozego Prawa, jest tym
kamieniem potkniecia.. Jak juz powinniScie rozumie¢, przestrzegamy Boze Prawo nie dla
zbawienia, ale dlatego, Ze jesteSmy zbawieni. Przechodzac do rozdzialu 10, zobaczymy kilka
wersetow, ktore sq uzywane do nauczania, ze Boze Prawo stalo sie zbedne, sa to gléwnie wersety 4
i 6. Omowimy najpierw werset 4, a potem przejdziemy do 5 i 6. Jak pamietacie z Marka 7, sa tam
opisane przyklady, gdzie faryzeusze prébowali zmusi¢ Jaszua i uczniow do przestrzegania ustnego
prawa. Podkre§lamy raz jeszcze, prawo ustne (oralne) to nie Boze Prawo, lecz ludzkie.
WspominaliSmy o tym kilkukrotnie w naszej Serii Paradoks Pawla. Faryzeusze ustanowili sobie
swoja wlasng sprawiedliwo$¢, wymyslajac swoje wlasne przykazania. Przyklad przedstawiony w
Marku 7 to metoda mycia swoich rak przed positkiem. Tora nie nakazuje nam mycia naszych rak
przed positkiem. Z pewnoscig jest to dobry zwyczaj, jednak nie mozna innych zmusza¢ do tego
przykazania. Faryzeusze wymyslili sobie, ze jedzenie pokarmu niemytymi rekami sprawia, ze
pokarm staje sie nieczysty dla Boga, zatem wymyslili przykazanie dla wszystkich, by myli swe rece
przed positkiem. Jest to wyrazne pogwalcenie 5 Mojz. 4:2, gdzie jest powiedziane, by niczego nie
dodawac¢ ani nie ujmowac¢ z Bozego Prawa. Faryzeusze wierzyli, Ze ich sprawiedliwos¢ ku
zbawieniu wywodzi sie z ich postuszenstwa Bozemu Prawu oraz ludzkim prawom ustnego prawa.
Jest to falszywa sprawiedliwos$¢. I taka tez ona byla, falszywa. I rzeczywiscie, nie poddali sie oni
Bozej sprawiedliwosci. Jaszua korygowat ich i powiedzial im, by powrdcili do Bozego Prawa, a
pozostawili za soba przykazania ludzi...

Mar 7:8
[Wy] bowiem, opusciwszy przykazania Boze, trzymacie sie tradycji ludzkiej.

Zatem faryzeusze stali sie ignorantami BoZego Prawa, ustanawiajac swoje wiasne przykazania.
Jaszua, jako doskonaly przyklad, przyszedl i pokazywal kazdemu, kto wierzy, prawdziwe Boze
Prawo. A méwiac nawet jeszcze prosciej... Faryzeusze odrzucili Boze Prawo i wymyslili swoje
wlasne prawo. Jaszua przyszedl, by to wyprostowa¢, bedac doskonalym wykonawca lub
przyktadem Prawa. Zobaczymy, ze Pawel mowi to samo w Rzym 10:1-4.



Rzym 10:1-4

Bracia, pragnieniem mego serca i modlitwa, ktérg zanosze do Boga za Izrael, jest jego
zbawienie. Daje im bowiem $wiadectwo, Ze majq gorliwo$¢ dla Boga, ale nie wedtug
poznania. Nie znajac bowiem sprawiedliwosci Boga, a chcac ustanowi¢ wtasng
sprawiedliwos¢, nie byli poddani sprawiedliwo$ci Boga. Koncem bowiem prawa jest
Chrystus ku sprawiedliwosci kazdego, kto wierzy.

Zatem Pawel mowi, ze faryzeusze nie poddali sie sprawiedliwosci Boga. Co to jest ‘Boza
sprawiedliwo$¢?’ Czy pamietacie, jak przy omawianiu 1 rozdzialu w tym nauczaniu prosiliSmy
was, byScie zapamietali, jak Pawel definiuje Boza sprawiedliwo$¢? Boza sprawiedliwos$¢ to
chodzenie w ,,prawych drogach Bozych”. Boza sprawiedliwosc¢ to ,,Boze Prawo”. Nie bedziemy tu
powtarzac 1 rozdziahy, jesli to konieczne, to wrdccie sie do tego fragmentu nauczania. Zasadniczo
Pawel mowi, ze faryzeusze porzucili Boze Prawo, by p0jS¢ za przykazaniami, jakie dla siebie
wymyslili. Nie znajgc bowiem sprawiedliwosci Boga, a chcqc ustanowic¢ wiasnq sprawiedliwosc,
nie byli poddani sprawiedliwosci Boga. To jest to samo, co mowit Jaszua w Marku 7, Mateuszu 23 i
paru innych miejscach...

Mar 7:8
[Wy] bowiem, opusciwszy przykazania Boze, trzymacie sie tradycji ludzkiej.

Zauwazcie, prosze, ze nasz Mesjasz uwazal porzucanie Bozego Prawa, Tory za bardzo zlg rzecz, co
jest przeciwienstwem bardzo dobrej rzeczy, zycie Tora. Jest to co$ do przemyslenia, zwlaszcza gdy
przechodzimy do Rzym 10:4.

Rzym 10:4
Koncem bowiem prawa jest Chrystus ku sprawiedliwosci kazdego, kto wierzy.

To jest to! Prawo sie skonczyto! Caty kontekst i wszystkie wypowiedzi Pawta méwigce za Prawem,
jakie widzieliSmy w ostatnich 9 rozdziatach, nic nie znacza. Nagle Pawel mowi, ze Boze Prawo sie
skoriczyto. Koniec. Zegnaj. Powinniscie dostrzec, ze byla tu odrobina sarkazmu bioraca sie z tej
cigglej frustracji na wersety systematycznie wyrywane z kontekstu z réznych listow i opakowywane
w doktryne uniewazniajaca Prawo, co wcale nie bylo celem Pawta. Greckim stowem w wersecie 4
na ‘koniec’ to ‘telos’. Wcale nie znaczy ‘koniec’, w znaczeniu zniszczony. Oto kilka greckich stow,
jakie Pawel mégl uzy¢, by pokazac, ze Prawo zostato zniszczone, uznane za niewazne: katargeos
lub ekleipos. Jednak Pawel uzywa ‘telos’. Jezeli ‘telos’ oznacza zniszczy¢, uczyni¢ niewaznym, jak
wielu chrzes$cijanskich komentatoréw by tak chciato, to mamy powazny problem. Spdjrzcie na te
przyklady, gdzie uzyte jest to samo greckie stowo.

Jakub 5:11
Oto za blogostawionych uwazamy tych, ktorzy wytrwali. StyszeliScie o cierpliwosci
Hioba i widzieliscie koniec [telos] Pana, ze Pan jest pelen litosci i mitosierdzia.

Jesli ‘telos’ z Rzym 10:4 oznacza, ze Prawo sie skonczylo i jest niewazne, to musi to oznaczac, ze
Jakub stwierdza, iz nasz Stworca takze stal sie niewazny. Spodziewamy sie, Ze dostrzegacie tu
problem. Jeszcze jeden przyklad?

1Tym 1:5
Celem [telos] za$ tego nakazu jest mitoS¢ z czystego serca, dobrego sumienia i
nieobludnej wiary.

Czy nasza mito$¢ ma by¢ zniszczona lub uniewazniona, tak jak to sie stalo z Bozym Prawem w
Rzym 10:4? To samo stowo ‘telos’. ZauwazyliScie, w jakim znaczeniu ‘telos’ zostato tu uzyte?



Polskie stowo ‘cel’ jest stosowane jako odpowiednik ‘telos’ i znaczy... ‘cel’. Cel to co$, do czego
strzelamy... na przyktad strzala z luku. Moze uznacie to za interesujace, ale hebrajskie stowo
obrazkowe na zrozumienie Tory, w swym rdzeniu jest tym samym, co celowanie strzala z tuku do
celu. Obejrzyjcie na ten temat nasze nauczanie pt. Tora, z serii Hebrajskie Korzenie. Zatem ‘telos’
to co$, do czego celujemy, co jest naszym celem. Oto jeszcze jeden przykiad.

Mat 10:22
I bedziecie znienawidzeni przez wszystkich z powodu mego imienia. Lecz kto wytrwa
do konca [telos], bedzie zbawiony.

Czy mialoby sens interpretowac tu ‘koniec’ jako ‘nasze zniszczenie i uznanie nas za niewaznych’?
Mamy tu nawet to samo polskie stowo ‘koniec’ co w Rzym 10:4, na oznaczenie greckiego stowa
‘telos’. Koricem bowiem prawa jest Chrystus ku sprawiedliwosci kazdego, kto wierzy. Przeczytajmy
ponownie Mat 10:22, lecz zinterpretujmy ‘koniec’ w taki sam sposéb, w jaki wielu chrzeScijanskich
komentatoréw chciatoby interpretowac¢ ‘koniec’ z Rzym 10:4. I bedziecie znienawidzeni przez
wszystkich z powodu mego imienia. Lecz kto wytrwa do ‘naszego zniszczenia’ [telos], bedzie
zbawiony. Czy takie co$ ma sens? I bedziecie znienawidzeni przez wszystkich z powodu mego
imienia. Lecz kto wytrwa (i dojdzie) do celu [telos], bedzie zbawiony. Roznica jest oczywista. To
samo jest prawda z Rzym 10:4. Chrystus jest bowiem celem (koricem) prawa ku sprawiedliwosci
kazdego, kto wierzy. Czy tez... Chrystus jest bowiem celem (do jakiego zmierzamy) Prawa ku
sprawiedliwosci kazdego, kto wierzy. Jaszua jest naszym przyktadem, jak mamy chodzi¢ w Bozym
Prawie... tak wlasnie moéwi Pawel. Faryzeusze stworzyli swoje wiasne przykazania ku
sprawiedliwosci. Pawel po prostu pokazuje, Ze nie potrzebujemy przyktadu faryzeuszow i ich
tradycji, jako przykazan ludzkich. Powinnismy tylko nasladowac naszego Mesjasza i robic to, co
On robil. On jest naszym przyktadem. On jest naszym celem. On jest obrazem, do jakiego sie¢ mamy
upodabniac.

1Jan 1:6
Kto méwi, ze w Nim mieszka, powinien sam tak postepowac, jak On postepowat.

To po prostu oznacza, ze powinniSmy tak samo wykonywac Tore, jak Jaszua wykonywat Tore. Jest
to dokladnie na odwrét, jak rozumie ten werset wiekszo$¢ ludzi. Ten werset nie oznacza, ze Jaszua
zakonczyt Tore, lecz przyszedl, by by¢ przykladem Tory. Kolejne wersety sa takze czesto Zle
interpretowane...

Rzym 10:5-13

Gdyz Mojzesz pisze o sprawiedliwosci, ktora [jest] z prawa: Kto te rzeczy czyni, przez
nie bedzie zyl. Ale sprawiedliwos¢, ktora jest z wiary, tak powiada: Nie méw w swym
sercu: Kto wstapi do nieba? — to znaczy, [aby] Chrystusa na dét sprowadzi¢; Albo: Kto
zstgpi do otchtani? — to znaczy, [aby] Chrystusa od umartych wyprowadzic¢. Ale c6z
mowi: Blisko ciebie jest stowo, na twoich ustach i w twoim sercu. To jest stowo wiary,
ktore glosimy: Jesli ustami wyznasz Pana Jezusa i uwierzysz w swoim sercu, ze Bog
wskrzesit go z martwych, bedziesz zbawiony. Sercem bowiem wierzy sie ku
sprawiedliwosci, a ustami wyznaje sie ku zbawieniu. Mowi bowiem Pismo: Kazdy, kto
w niego wierzy, nie bedzie zawstydzony. Gdyz nie ma réznicy miedzy Zydem a
Grekiem; bo ten sam Pan wszystkich jest bogaty wzgledem wszystkich, ktorzy go
wzywajq. Kazdy bowiem, kto wezwie imienia Pana, bedzie zbawiony.

To stowo ‘ale’ rozpoczynajace werset 6 strasznie wszystko maci. Stowo ‘ale’ w naszym jezyku jest
spojnikiem, ktéry uniewaznia wszystko, co do tej pory byto powiedziane i jest zastepowane tym, co
jest powiedziane po nim. Przyklady: Bylem zmeczony, ale poszedtem na silownie. Na zewnatrz
bylo bardzo zimno, ale poszedtem do parku. Lub... Wielu sadzi, ze Pawel nauczal przeciwko



Torze, ale jednak Pawet uczyt Tory. To, co nastepuje po spéjniku ‘ale’ jest w opozycji do tego, co
zostalo powiedziane przed nim w zdaniu. Zatem czytajac to ponownie, widzimy, ze wydaje sie, ze
chociaz jest sprawiedliwo$¢, o jakiej pisal Mojzesz, to jednak potem mamy co$ nowego,
sprawiedliwos¢ z wiary. Gdyz Mojzesz pisze o sprawiedliwosci, ktora [jest] z prawa: Kto te rzeczy
czyni, przez nie bedzie zyt. Ale sprawiedliwos¢, ktdra jest z wiary, tak powiada... Musimy tu teraz
powiedzie¢ wszystko, co musi tu by¢ powiedziane.

1. W rozdziale 1 Pawetl definiuje sprawiedliwos¢ jako chodzenie w prawych drogach Bozych, czyli
chodzenie w Bozym Prawie. Nic sie nie zmienito.

2. W pierwszych 9 rozdzialach Pawel nauczal, Ze powinniSmy przestrzega¢ Boze Prawo.

3. W Rzym 10:4 Pawel uczyt, ze Jaszua jest naszym przykladem w przestrzeganiu Bozego Prawa,
w przeciwienstwie do faryzeuszow.

4. Wersety 5 i 6, jakie wlasnie przeczytaliSmy, sa kontynuacja wersetu 4, w ktorym Pawel
powiedzial, ze Jaszua jest naszym celem w przestrzeganiu Bozego Prawa.

Greckie stowo uzyte w wersecie 6 na ‘ale’ to ‘de’. Pojawia sie 2792 razy w Nowym Testamencie.
Jest to spéjnik, ale mozna go interpretowac jako spdjnik taczacy pierwsza i druga czes¢ zdania w
zgodzie lub niezgodzie ze soba. Moze oznaczac i to, i to. Jest to inaczej niz w naszym jezyku.
Kiedy mamy zgode w obu czesciach zdania, to uzywamy takich spojnikow jak ‘i’, ‘takze’. Jezeli
obie czesci zdania sg sobie przeciwne, to uzywamy ‘ale’, ‘z drugiej strony’, ‘jednakze’. Zatem nasz
jezyk ma odpowiednie slowa, ktore wyraZnie ilustruja kontynuacje zdania, albo stawianie
przeciwienstwa. Greckie stowo ‘de’ wymaga kontekstu, by czytelnik wiedzial, czy spojnik ma
oznacza¢ kontynuacje wczesniejszej mysli, czy tez zaprzeczenie wczes$niejszej mysli. Oto co méwi
stownik Stronga na temat tego stowa.

De G1254 — element taczacy, podkreslajacy dodatek do wypowiedzi, albo jako przeciwienstwo,
albo jako kontynuacje tego, co bylo wcze$niej; mozna go roznie oddawac, jako — ale, z drugiej
strony, i, r6wniez, zatem itp.

Mozecie sobie wyobrazi¢ mysli, jakie mieli thumacze przy tym wersecie. Zinterpretowali Rzym
10:4 tak jakby to, co napisal Mojzesz, stalo sie niewazne, a pojawilo sie co$ nowego, jaka$
sprawiedliwos¢ z wiary. Umiescili wiec tam ‘ale’, by stworzy¢ przeciwienstwo, zamiast
kontynuacji mysli Pawla. To byla jedyna rzecz, jaka miata dla nich sens. Cho¢, jak méwi stownik
Stronga, potrzebny jest kontekst, by wiedzie¢, czy przettumaczyc¢ to jako ale, i, takze, zatem itp. Co
by sie stalo, gdybySmy umiescili tam ‘zatem, takze’, a nie ‘ale’? Grecki tekst pozwala nam na to.
Zobaczmy, czy pasuje to do kontekstu? Gdyz Mojzesz pisze o sprawiedliwosci, ktora [jest] z
prawa: Kto te rzeczy czyni, przez nie bedzie zyl. Takie sprawiedliwosc, ktora jest z wiary, tak
powiada... itd. Czy widzicie, Ze pozostawia to Mojzesza zupelnie nienaruszonym? To dlatego uzyte
jest tam ‘gdyz Mojzesz pisze’ w czasie terazniejszym, a nie przesztym ‘gdyz Mojzesz napisal’.
Werset 5 to cytat z 3 Mojz. 18:5 Przestrzegajcie wiec moich ustaw i moich praw, bo jesli cztowiek
je zachowa, bedzie przez nie zyt. Ja jestem Jahwe. Werset 6 to cytat z 5 Mojz. 30:12-13 Nie jest w
niebie, zeby$ rzekl: Kt6z nam wstapi do nieba, a wzigwszy je, przyniesie do nas, i opowie je nam,
abysmy je pelili? Ani tez jest za morzem, zebys rzek}: Kt6z nam poplynie za morze, a wzigwszy je
przyniesie, i opowie je nam, abySmy je pelnili. Zatem Pawel, w obu wersetach, cytuje to, co jest w
Torze. Jezeli Mojzesz pisal zarowno o sprawiedliwos$ci, jaka mamy zy¢ oraz o sprawiedliwosci,
ktora jest z wiary, to jak to, co napisal Mojzesz, moze przeczy¢ temu, co napisal Mojzesz? A co
wazniejsze, jak sprawiedliwos¢ z wiary moze by¢ nowa rzecza? Te koncepcje nie sg sobie
przeciwne. One wspotistniejg. Sprawiedliwos¢, dzieki ktorej zyjemy, to Boze Prawo. Pawel omawia
to w rozdziale 1. Boze Prawo jest zyciem. Jednak my nie zawsze przestrzegamy Bozego Prawa.
Boze Prawo nie moze nas podzwignac. W rzeczywistosci ono nas pognebia i poniza, gdy
uSwiadamiamy sobie, Ze nie mozemy zy¢ zgodnie z Bozymi standardami. Zatem Prawo
Sprawiedliwo$ci opartej na wierze jest ta luka, jaka wypehlia sprawiedliwo$¢ Jaszua. Teraz
dostrzegacie, dlaczego obie muszg istnie¢. Pawel mowil wczesniej w Rzymian, Ze nie mozemy
grzeszyC, ze mamy przestrzega¢ Boze Prawo. Ma byc¢ nasza drogg zycia, tym, jak zZyjemy. Jest to
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droga sprawiedliwosci. Jest to Swietne, ale niestety faryzeusze zatrzymali sie tutaj. Co zrobimy z
tym, gdzie potkneliSmy sie w wypehianiu tej sprawiedliwosci? To w tym miejscu potrzebujemy
dobrej nowiny. Dobra nowing jest to, ze mamy doskonate Boze Prawo, wedhig jakiego mamy zy¢,
oraz taske, gdy zawiedziemy. Musimy pozna¢ Boza sprawiedliwg droge do zycia, o jakiej pisat
Mojzesz. Musimy zna¢ Boze Prawo, poniewaz jest ono dobre. Ale musimy tez mie¢ wiare, Ze
sprawiedliwos¢, w jakiej nie udalo nam sie zy¢, zostanie wypetniona sprawiedliwoscig Jaszua, o
ktérej Mojzesz takze pisat. Pawel wyjasnia to dalej...

Rzym 10: 14-21

Jakze wiec bedq wzywac [tego], w ktorego nie uwierzyli? A jak uwierza [w tego], o
ktérym nie styszeli? A jak ustysza, jesli nie ma zwiastujacego? Jakze tez beda glosic,
jesli nie zostang postani? Jak jest napisane: O jak piekne sg nogi tych, ktorzy
opowiadaja dobre rzeczy! Ale nie wszyscy byli postuszni ewangelii. 1zajasz bowiem
mowi: Panie, kt6z uwierzyt naszemu gloszeniu? Wiara wiec jest ze stuchania, a
stuchanie — przez stowo Chrystusa. Pytam jednak: Czy nie styszeli? Alez tak, gdyz: Po
calej ziemi rozszed! sie ich glos i na krance Swiata ich stowa. Pytam jednak: Czy Izrael
tego nie poznal? Mojzesz pierwszy méwi: Ja pobudze was do zawisci przez [nardd],
ktory nie jest narodem, przez narod nierozumny wzbudze w was gniew. Potem Izajasz
Smialo mowi: Zostalem znaleziony przez tych, ktérzy mnie nie szukali, objawitem sie
tym, ktérzy o mnie nie pytali. Lecz do Izraela méwi: Caly dzien wyciggalem moje rece
do ludu opornego i sprzeciwiajacego sie.

Pawel opisuje dalej obecny stan Izraela oraz to, jak poganie wchodza w wiare. Az do rozdzialu 14
nie ma zbyt wielu wersetow dotyczacych Prawa. Rozdzialy 11-13 przeczytamy z minimalng iloscig
komentarza, aby nie wydluza¢ tego nauczania. Pare razy zasugerujemy inne nauczania, ktdre
omawiajg rézne tematy, niezwigzane z omawianym przez nas obecnie tematem.

Rzym 11:1-6

Pytam wiec: Czy Bog odrzucit swoj lud? Nie daj Boze! Ja bowiem [tez] jestem
Izraelita, z potomstwa Abrahama, z pokolenia Beniamina. Bog nie odrzucit swego ludu,
ktory przedtem znat. Czyz nie wiecie, co Pismo mowi o Eliaszu? Jak sie skarzy przed
Bogiem na Izraela: Panie, pozabijali twoich prorokow i zburzyli twoje ottarze; tylko ja
sam pozostalem i czyhaja na moje zycie. Ale c6z mu odpowiada B6g? Zostawitem
sobie siedem tysiecy mezow, ktorzy nie zgieli kolan przed Baalem. Tak i w obecnym
czasie pozostata resztka wedlug wybrania przez taske. A jesli przez laske, to juz nie z
uczynkow, inaczej faska juz nie bylaby taska.

Pamietajcie, postuszenstwo Bozemu Prawu, poniewaz milujecie Boga i pragniecie chodzi¢ w
sprawiedliwosci, nie jest przeciwko tasce. Jednakze przestrzeganie Bozego Prawa, by zyskac
zbawienie, jest przeciwko tasce.

Rzym 11:7-16

Co6z wiec? Czego Izrael szuka, tego nie osiagnat, ale wybrani osiggneli, a inni zostali
pograzeni w zatwardziatosci; jak jest napisane: Bog dat im ducha twardego snu, oczy,
aby nie widzieli, i uszy, aby nie styszeli) az do dnia dzisiejszego. A Dawid mowi: Niech
ich stot stanie sie sidtem i pulapka, zgorszeniem i odptatg. Niech za¢migq sie ich oczy,
aby nie widzieli, a ich grzbiet zawsze pochylaj. Pytam wiec: Czy sie potkneli, aby
upasc? Nie daj Boze! Ale [raczej] przez ich upadek zbawienie [doszto] do pogan, aby
wzbudzi¢ w nich zawis¢. A jesli ich upadek jest bogactwem Swiata, a ich pomniejszenie
bogactwem pogan, o ilez bardziej ich pelnia? Méwie bowiem do was, pogan. Na ile
jestem apostotem pogan, chlubie sie swoja stuzba; Moze [w ten sposéb] wzbudze
zawis¢ w [tych, ktérzy sa] moim ciatem i zbawie niektorych z nich. Jesli bowiem



odrzucenie ich stato sie pojednaniem [dla] swiata, czym [bedzie] przyjecie [ich], jesli
nie powstaniem z martwych do zycia? Poniewaz jesli zaczyn [ktory jest pierwocing] jest
Swiety, [to] i ciasto, a jesli korzen jest Swiety, [to] i galezie.

Z kolejnymi wersetami zwigzane sa rekomendowane przez nas nauczania: ,,Wszczepieni” oraz
»Zagubione Owce”.

Rzym 11:17-36

Jesli zas$ niektore z galezi zostaly odlamane, a ty, ktory byltes dzikim drzewem
oliwnym, zostateS wszczepiony zamiast nich i stateS sie uczestnikiem korzenia i
thustosci drzewa oliwnego; Nie wynos sie nad galezie. Jesli jednak sie wynosisz, [wiedz,
ze] nie ty podtrzymujesz korzen, lecz korzen ciebie. Ale powiesz: Odlamane zostalty
galezie, abym ja zostal wszczepiony. Stusznie, z powodu niewiary zostaly odlamane, ty
za$ trwasz przez wiare. Nie pysznij sie, ale sie boj. Jesli bowiem Bog nie oszczedzit
naturalnych galezi, wiedz, ze i ciebie nie oszczedzi. Spdjrz wiec na dobroc i srogosc¢
Boga: srogosc dla tych, ktorzy upadli, a dla ciebie dobrod¢, jesli bedziesz trwat w [tej]
dobroci. W przeciwnym razie ty tez bedziesz wyciety. Lecz i oni, jesli nie beda trwali w
niewierze, zostang wszczepieni, gdyz Bog ma moc ponownie ich wszczepic. Jesli
bowiem ty zostale$ wyciety z dzikiego z natury drzewa oliwnego, a wbrew naturze
zostateS wszczepiony w szlachetne drzewo oliwne, o ilez bardziej ci, ktorzy sa
[galeziami] naturalnymi, wszczepieni zostang w swoje wlasne drzewo oliwne? Nie chce
bowiem, bracia, abyScie nie znali tej tajemnicy — zebyscie sami siebie nie uwazali za
madrych — Ze zatwardziato$¢ po czeSci przyszta na Izrael, dopoki nie wejdzie pelnia
pogan. I tak caly Izrael bedzie zbawiony, jak jest napisane: Przyjdzie z Syjonu
wybawiciel i odwrdci bezboznos¢ od Jakuba. A to [bedzie] moje przymierze z nimi, gdy
zgladze ich grzechy. Tak wiec co do ewangelii sg nieprzyjaciotmi ze wzgledu na was,
lecz co do wybrania sa umitowani ze wzgledu na ojcow. Nieodwotalne sa bowiem dary
i powotanie Boze. Jak bowiem wy kiedys nie wierzyliscie Bogu, ale teraz dostgpiliscie
mitosierdzia z powodu ich niewiary; Tak i oni teraz stali sie niepostuszni, aby z powodu
mitosierdzia wam [okazanego] i oni mitosierdzia dostgpili. Bog bowiem zamknat ich
wszystkich w niewierze, aby sie nad wszystkimi zmitowac. O glebokosci bogactwa
zarowno madrosci, jak i poznania Boga! Jak niezbadane sa jego wyroki i niedocieczone
jego drogi! Kt6z bowiem poznal mys$l Pana albo kto byt jego doradca? Lub kto
pierwszy mu cos dat, aby otrzymac odptate? Z niego bowiem, przez niego i w nim jest
wszystko. Jemu chwata na wieki. Amen.

I rozdziat 12.

Rzym 12:1-21

Prosze wiec was, bracia, przez milosierdzie Boze, abyScie skladali wasze ciata jako
ofiare zywa, Swieta, przyjemna Bogu, [to jest] wasza rozumna stuzba. A nie
dostosowujcie sie do tego Swiata, ale przemiencie sie przez odnowienie waszego
umyshy, abyscie [mogli] rozezna¢, co jest dobra, przyjemng i doskonata wola Boga.
Mowie bowiem przez taske, ktora mi jest dana, kazdemu, kto jest wsroéd was, aby nie
myslat [o sobie] wiecej niz nalezy, ale zeby myslat [o sobie] skromnie, stosownie do
miary wiary, jakiej Bog kazdemu udzielit. Jak bowiem w jednym ciele mamy wiele
cztonkdw, ale nie wszystkie cztonki wykonujq te sama czynnos¢; Tak my, [chociaz]
liczni, jestesmy jednym ciatem w Chrystusie, ale z osobna jestesmy cztonkami jedni
drugich. Mamy wiec rézne dary wedhug taski, ktéra nam jest dana: jesli [kto§ ma] dar
prorokowania, niech [go uzywa] stosownie do miary wiary; Jesli ushugiwania, niech
ustuguje; jesli ktos naucza, niech [trwa] w nauczaniu; Jesli kto$§ napomina, to w
napominaniu; jesli ktos rozdaje, to w szczerosci; jesli ktos jest przetozonym, [niech nim
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bedzie] w pilnosci; jesli kto$ okazuje mitosierdzie, niech to czyni ochoczo. Mito$¢
[niech bedzie] nieobludna. Brzydzcie sie ztem, trzymajac sie tego, co dobre. Mitujcie
sie wzajemnie mitoScig braterska, wyprzedzajqc jedni drugich w [okazywaniu]
szacunku. W pracy nieleniwi, patajacy duchem, stuzacy Panu; Radujacy sie w nadziei,
cierpliwi w ucisku, nieustajacy w modlitwie; Wspomagajacy $swietych w potrzebach,
okazujacy goscinnos¢. Blogostawcie tych, ktorzy was przesladuja, blogostawcie, a nie
przeklinajcie. Radujcie sie z tymi, ktérzy sie raduja, a ptaczcie z tymi, ktérzy ptacza.
BadZcie miedzy soba jednomys$lni. Nie miejcie [0 sobie] wysokiego mniemania, ale sie
ku niskim sklaniajcie. Nie uwazajcie samych siebie za madrych. Nikomu ztem za zto
nie odplacajcie; starajcie sie o to, co uczciwe wobec wszystkich ludzi. Jesli to mozliwe,
o ile to od was zalezy, ze wszystkimi ludZmi Zyjcie w pokoju. Najmilsi, nie mscijcie sie
sami, ale pozostawcie miejsce gniewowi. Jest bowiem napisane: Zemsta [do] mnie
[nalezy], ja odptace — méwi Pan. Jesli wiec twdj nieprzyjaciel jest gtodny, nakarm go,
jesli jest spragniony, napoj go. Tak bowiem robiac, rozzarzone wegle zgarniesz na jego
glowe. Nie daj sie zwyciezy¢ zhy, ale zto dobrem zwyciezaj.

Przechodzac do rozdzialu 13, polecamy nauczanie pod tytulem ,,Czy Podporzadkowywac sie
Panujacym Autorytetom?” Przeczytajmy szybko rozdziat 13 i przejdZmy do 14.

Rzym 13:1-7

Kazda dusza niech bedzie poddana wladzom zwierzchnim. Nie ma bowiem wiladzy
[innej, jak] tylko od Boga, a te wiadze, ktore sa, zostaly ustanowione przez Boga. Tak
wiec kto sie sprzeciwia wiladzy, sprzeciwia sie postanowieniu Boga. Ci za$, ktorzy sie
sprzeciwiajg, sami na siebie Sciggajq potepienie. Przelozeni bowiem nie sg postrachem
dla uczynkoéw dobrych, ale ztych. A chcesz nie bac sie wladzy? Czyn dobrze, a bedziesz
miat od niej pochwate. Jest bowiem stuga Boga dla twojego dobra. Ale jesli czynisz zio,
boj sie, bo nie na prézno nosi miecz, gdyz jest stuga Boga, mszczacym sie w gniewie
nad tym, ktory czyni zto. Dlatego trzeba by¢ poddanym nie tylko z powodu gniewu, ale
i ze wzgledu na sumienie. Z tego tez powodu placicie podatki. Ci bowiem, ktorzy tego
wiasnie ustawicznie pilnuja, sg stugami Boga. Oddawajcie wiec kazdemu to, co mu sie
nalezy: komu podatek, [temu] podatek, komu clo, [temu] cto, komu bojazn, [temu]
bojazn, komu czesS¢, [temu] czeS¢.

Jak definiujesz mito$¢? Jak powinniSmy definiowa¢ mito$¢? Jak Bog definiuje mitos¢? Kazde z
Bozych Przykazan odnosi sie albo do mitowania Boga, albo do mitowania innych. UczyliSmy tego
juz na samym poczatku Serii Paradoks Pawla, a Pawel omawia to tutaj. Nauczanie, jakie
moglibySmy tu poleci¢, to ,,Czy Milujesz Boga?” Podstawa Tory jest mitosc.

Rzym 13: 8-14

Nikomu nie badZcie nic winni oprécz wzajemnej mitosci. Kto bowiem mituje blizniego,
wypehit prawo. Gdyz to: Nie bedziesz cudzotozy}l, nie bedziesz zabijal, nie bedziesz
kradl, nie bedziesz falszywie Swiadczyt, nie bedziesz pozadat i jakiekolwiek inne
przykazanie, w tych stowach sie streszcza, mianowicie: Bedziesz mitlowat swego
blizniego jak samego siebie. Mito$¢ nie wyrzadza zta blizniemu. Tak wiec
wypehieniem prawa jest mitos¢. A [czyncie] to, znajac czas, Ze juz [nadeszla] pora,
abysmy sie obudzili ze snu. Teraz bowiem bliZej nas jest zbawienie, niz kiedy
uwierzyliSmy. Noc przeminela, a dzien sie przyblizyt. Odrzu¢my wiec uczynki
ciemnosci, a obleczmy sie w zbroje swiatlosci. Postepujmy uczciwie, jak za dnia, nie w
hulankach i pijafistwach, nie w rozwiaztosci i rozpustach, nie w sporach ani w
zazdrosci. Ale obleczcie sie w Pana Jezusa Chrystusa, a nie troszczcie sie o ciato, [by
zaspokajac] pozadliwosci.


http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/do-you-love-god/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/subjecting-ourselves-to-governing-authorities/
http://www.119ministries.com/teachings/video-teachings/detail/subjecting-ourselves-to-governing-authorities/

Przechodzimy teraz do rozdzialu 14. Rozdzial 14 uzywany jest gléwnie na dwa sposoby. Werset 5
jest wykorzystywany do sugerowania, ze Sabat nie jest juz istotny dla Jahwe. Werset 14 jest
wykorzystywany, by sugerowa¢, ze 3 Mojz. 11 nie dotyczy juz Bozych ludzi. Poniewaz te dwa
wersety s tak czesto cytowane w tym celu, my bardzo uwaznie przeczytamy te fragmenty. Prosze
pamietaé, ze przez ostatnie 13 rozdziatlow Pawel byl adwokatem przestrzegania Bozego Prawa. Co
wiecej, w pierwszych 4 czeSciach Serii Paradoksu Pawla pokazaliSmy, ze Pawel praktykowat i
nauczat Bozego Prawa. Pawel rozpoczyna ten rozdziat od deklaracji, Zze powinniSmy przyjmowac
stabszych w wierze i nie dyskutowac nad watpliwymi rzeczami.

Rzym 14:1
A tego, kto jest staby w wierze, przyjmujcie, [lecz] nie po to, aby sprzeczac sie [wokot]
spornych kwestii.

Musimy pamietac, ze Rzym 14 jest czesto wykorzystywane na poparcie uniewaznienia Sabatu (3
Mojz. 23) oraz praw zywieniowych (3 Mojz. 11). Te przykazania byly zawsze jasne i nigdy nie
byly ,kwestig sporng”. Wrecz przeciwnie, Boze Prawo zostalo nam dane, by da¢ nam definicje
grzechu (Rzym 3:20, 7:7, 1 Jana 3:4), a takze, bySmy mogli napominac i korygowac innych (2 Tym
3:14-17). Pawel mowit o rzeczach nie dotyczacych Bozego Prawa, a jakie byly istotne dla
wierzacych w I wieku. Te rzeczy wymagaly roztropnosci w rozumowaniu, poniewaz nie byly to
rzeczy ustalone w Bozym Prawie. Zakladajac, Ze ten list jest skierowany do specyficznej grupy
ludzi i omawia specyficzna debate, musimy zatem powyciaga¢ odpowiednie wskazowki, by
pomogly nam posktadac to, co dokladnie Pawetl stara sie przekazac. W Rzymian 14 Pawel skupia
na dwoch dyskusjach. Pawel opisuje te sporne tematy w nastepnych dwdch wersetach (2 i 3).
Pierwsza dyskusyjng rzeczg i korektg ze strony Pawla jest to, czy wolno jeS¢ wszystkie rzeczy, czy
tylko warzywa. Debata numer 1:

Rzym 14:2
Jeden bowiem wierzy, ze moze jesC wszystko, a inny, [bedac] staby, jada jarzyny.

Druga sprawa, na jakiej skupia sie Pawel, co tez wida¢ w rozdziale 13, jest to, w jaki dzien lub dni
wierzgcy powinni posci¢. Debata numer 2:

Rzym 14:3
Ten, kto je, niech nie lekcewazy tego, ktory nie je, a ten, kto nie je, niech nie potepia
tego, ktory je, bo Bog go przyjatl.

Na debate numer 1 Pawel odpowiada w wersetach 14-23. Te wersety sa czesto uzywane w
doktrynach gltéwnego nurtu chrzescijanstwa do sugerowania, ze wszystkie zwierzeta sq teraz czyste
i nadaja sie na pokarm. Werset dowodzacy takie podejscie to rzekomo werset 14. Na debate numer
2 Pawet odpowiada w wersetach 5-13. Te wersety sq czesto uzywane w doktrynach gtéwnego nurtu
chrzescijanstwa do sugerowania, ze BoOg uniewaznil dzien Sabatu i teraz wszystkie dni sa
jednakowe, chyba ze ktos nie traktuje wszystkich dni réwno, a zatem Sabat wciaz istnieje. To chyba
troche zalezy od tego, czy robisz to dla Pana, czy tez nie. Czyli kazdy moze sobie ustali¢, co Boze
Prawo moéwi na ten temat, w zalezno$ci od tego, w co kto$ chce wierzy¢. Skoro Boze Prawo
definiuje grzech (1 Jan 3:4) i skoro sami mozemy decydowac, czy obchodzi¢ Sabat, czy nie, to
oznacza to, ze sami mozemy decydowac, co jest, a co nie jest grzechem. Fantastyczng rzecza jest
moc sobie sami decydowac, co jest, a co nie jest grzechem. Rzekomo to my mozemy decydowac,
co obecnie jest Bozym Prawem, albo co Bog chce, bysSmy przestrzegali. Te rzeczy nie s juz
ustanowione przez to, co jest napisane w Bozym Slowie o Sabacie, albo nawet przez to, co
praktykowat Jaszua (Jezus), jako nasz przyktad do nasladowania, lecz oparte sa wylacznie na tym,
jak bardzo jesteSmy o tym przekonani w naszych myslach. Taka interpretacja jest wciaz popularna,
pomimo tego, ze wczesniejszy kontekst mowi o pokarmie, i nie ma nic wspélnego z Sabatem.



Wersetem dowodzacym jakoby shusznos$¢ takiego rozumowania, jest werset 5. Rozpatrzymy
najpierw Rzym 14:5, gdzie Pawel odnosi sie do debaty numer 2.

Rzym 14:5
Jeden bowiem czyni r6znice miedzy dniem a dniem, a drugi kazdy dzien ocenia
[jednakowo]. Kazdy niech bedzie dobrze upewniony w swoim zamysle.

Pytanie jest takie, czy Pawel uczy, ze Sabat jest kwestig tego, jak sobie wierzymy w naszych
umystach, a tym, co jest ustanowione w Bozym Prawie, czy tez Pawel mowi o zupelnie innej
rzeczy? RoOznica ta ma ogromne znaczenie w kwestii wartosci i zrozumienia, jakie jesteSmy w
stanie wyciagna¢ z Rzymian 14. Jesli Pawel mowi raczej o innej rzeczy niz o dniu Sabatu, to nie
mozemy nauczac, ze Pawel uczy tu czegokolwiek, co wigze sie z Sabatem. To powinno miec sens.
To sa podstawowe zasady hermeneutyki, jakie musimy tu zastosowac. Jak juz to wykazaliSmy w tej
serii nauczan, Pawel nauczal zgodnie z Bozym Prawem, a nie przeciwko Bozemu Prawu. To
powinno by¢ zmartwieniem dla kazdego, kto uczy, iz Pawel uczyt przeciwko Bozemu Prawu.
Jednak Rzymian 14 wcigz moze sprawiaC klopot, zatem trzeba to omowic¢. Pawel nauczat tych,
ktérzy znaja Boze Prawo. Pawel pisat do tych, ktérzy wierzyli, Ze Boze Prawo jest jasne, ze nie
wywoluje watpliwosci. Powinno juz to by¢ jasne, zZe kontekstem nie jest Bozy Sabat, gdyz Bozy
Sabat byt jasny i wyrazny w Bozym Prawie. Ci, ktorzy znali Prawo (Rzym 7:1), wiedzieli to i nikt
w I wieku nie dyskutowal nad dawno ustalonym w Prawie Bozym Sabatem (zwlaszcza Zydzi,
ktorym zostaly przekazane wyrocznie Boze — Rzym 3:1-2). Polecam nauczanie — ,Wyrocznie
Boze”. Z calg pewnoscig Pawel nie zamierza méwic o korzysciach ze znajomosci Bozego Prawa,
by potem wrzucic¢ to Prawo do kosza. Ma warto$¢ znajomosc i rozumienie tego, co wcigz odnosi sie
do wierzacego, a nie to, co ponoC zostalo uniewaznione. Trzeba rowniez podkresli¢, ze Sabat nie
jest nigdzie wymieniony w Rzymian 14, ani nawet w calym liscie. Zatem, dla wielu, Rzymian 14
dotyczy Sabatu, cho¢, co jest dziwne, Sabat nie jest wymieniony ani jeden raz. OmowilisSmy juz to,
co Pawel bezposrednio uczyt w Rzymian na temat ,,Bozego Prawa”, a zatem, co nie bezposrednio
uczyt na temat Sabatu, bo przeciez Sabat jest czeScig Bozego Prawa. Musimy sie upewnic, ze nasza
interpretacja Rzymian 14 jest zgodna z tym, czego Pawel juz wcze$niej uczyt w tym samym liscie.
Nie mozemy uczy¢ czegos takiego, ze Pawel uczyl zgodnie z Bozym Prawem, a kilka akapitow
dalej, ze nie. Mozemy tylko wnioskowac, ze w Rzymian 14 Pawel musial mowi¢ o czyms spoza
Bozego Prawa, czym zwigzanym bardziej z tradycjami lub doktrynami ludzkimi, i czyms, co by
bylo uwazane przez Zydow za watpliwe rzeczy. Pamietajcie, wielu Zydoéw zostato zwiedzionych
przez glowny nurt nauczania teologicznego, w tym, ze ludzkie tradycje i doktryny (prawo
ustne/Talmud) maja znaczenie. W najlepszym razie czasem te doktryny i tradycje ludzkie
wywolywaly sprzeczki i debaty jak na przyklad w Rzymian 14. W najgorszym przypadku, jak
Jaszua o tym uczyl, niestety te tradycje kolidowaly z Prawem Mojzeszowym (Marek 7:6-13). Pawel
nazywa te rzeczy ,,watpliwymi rzeczami”, poniewaz nie pochodza z Bozego Prawa, lecz od ludzi.
To, co musimy ustali¢, to jakie tradycje i doktryny sa Zrédlem debaty z Rzym 14:5. Jak to czesto
bywa z listami Pawla, gdy sie je czyta, to on to wyjasnia.

Rzym 14:6-7

Kto przestrzega dnia, dla Pana przestrzega, a kto nie przestrzega dnia, dla Pana nie
przestrzega. Kto je, dla Pana je, bo dziekuje Bogu, a kto nie je, dla Pana nie je i dziekuje
Bogu. Nikt bowiem z nas dla siebie nie zyje i nikt dla siebie nie umiera.

Wersety 6-7 ukazuja nam kontekst. Pawel wspomina, ze ,dzien” (werset 6), o jakim mowa, to
sprawa jedzenia lub niejedzenia (werset 7). Uzywajqc bardziej biblijnych okreslen, watpliwa rzeczq
poza Bozym Prawem, o jaka sie rozchodzi w tej dyskusji, to sprawa tygodniowego postu, kiedy
posci¢, a kiedy nie posci¢. Nie ma dnia, w ktorym Tora nakazywalaby nam posci¢. Jesli tego
stuchacie i przychodzi wam na mysl Jom Kippur, obejrzyjcie, prosze, nasze nauczanie na ten temat
— Czy Jom Kippur To Dzien Postu? Skoro wiemy, ze Pawel nie uczy tu o Bozym Prawie, lecz o
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tradycjach i naukach ludzkich, musimy sie dowiedzie¢, czy wielu Zydéw z I wieku kidcito sie w
sprawie, w jakich dniach posci¢ wedtug tradycji. W czasach Jaszua (Jezusa) faryzeusze poscili dwa
razy w tygodniu, w poniedziatki i czwartki. W jednej z przypowiesci faryzeusz modlit sie ,,poszcze
dwa razy w tygodniu”, Luk 18:2. Nawroceni poganie, ktorzy kontynuowali tradycje tygodniowego
postu, przestrzegali tego postu w srody i w piatki, by odréznia¢ sie od faryzeuszéw i od ich
skorumpowanego ,,prawa ustnego”, ktore stalo w sprzecznos$ci z Prawem Mojzeszowym. Warto tu
zauwazy¢ ciekawa rzecz, Ze oni (nawroceni poganie) traktowali wtedy pigtek jako ‘dzien
przygotowania’. Jesli Sabat nie byl juz dniem odpoczynku, jak to wiekszos¢ chrzescijan uwaza, to
do czego sie oni (nawrdceni poganie) przygotowywali? Jest to niemozliwe do odpowiedzenia
pytanie, dla tych, ktorzy wierza, zZe poganie nie przestrzegali Sabatu. To pismo z I wieku (Didache)
dowodzi, ze przestrzegali. Jak to ukazuja Dzieje Apostolskie, przestrzeganie Sabatu bylo wzorem
dla wszystkich wierzacych. To trwalo do momentu, dopoki niedziela nie zostala wprowadzona w
postaci poganskiego skazenia. To, co Pawet starat sie rozwigza¢ w Rzymian 14, to czy tygodniowy
post ma znaczenie lub nie, poniewaz odnosi sie on tylko do ludzkich nauk i tradycji (prawo ustne).
Pawel podkresla, ze liczy sie tylko to, co robimy dla Boga. Tygodniowy post moze, ale nie musi sie
w tym zawieraC. Post tygodniowy nie ma by¢ jakim$ symbolem. Nie ma by¢ traktowany jako
przykazanie lub nakaz dla innych. Kazdy, kto posSci z tego powodu, jest staby w wierze. Kladzie on
wiecej zaufania w ludzkich tradycjach i rozmija sie po prostu z gtéwnym celem postu. Jest to taka
mentalnos¢, z jaka Jaszua walczyt przez wiekszos¢ swej shuzby. Problem, z jakim rozprawia sie
Pawel, nie jest nowy, cho¢ wielu stara sie obroci¢ to w nowa debate. By dowiedzie¢ sie wiecej na
ten temat, obejrzyjcie nasze nauczanie pt. ,Poszczenie”. Ci, ktérzy ucza, Ze Rzymian 14 jest
przeciwko Sabatowi, a zatem przeciwko Bozemu Prawu, catkowicie rozmineli sie z tym, co Pawel
chciat przekaza¢. Méwiac prosto, Rzym 14:5 odnosi sie do debaty, w jaki dzief wierzacy powinien
posci¢, a nie czy powinnisSmy przestrzega¢ Sabatu. Tematem debaty byly tradycyjne dni postu, o
tym wiasnie mowit Pawetl. Glownym punktem Pawla jest to, Zze sam fakt, iz debatuja nad tymi
ludzkimi tradycjami, albo nawet osadzajq innych, jest oznaka stabosci ich wiary. Bycie postusznym
Bozemu Prawu nigdy nie bylo traktowane jako stabo$¢ wiary; w rzeczywistosci jest wrecz na
odwro6t! Jestesmy nawet wezwani, by osadza¢ innych za grzech (lamanie Bozego Prawa),
korygowac i napominac innych, ktérzy sa przeciwni Bozemu Stowu. To dlatego Pawel ma prawo,
w Rzymian 14, do méwienia nam, bySmy nie sadzili innych, cho¢ wiemy, ze Pismo nakazuje nam,
bysmy wykazywali grzech w nas samych i w innych. Pawel moze tak powiedzie¢, gdyz nie méwi o
Bozym Prawie, lecz o tradycjach i przykazaniach ludzi odnoszacych sie do postu. Nie wolno nam
osadza¢ innych w kwestiach samych tradycji. Stabos¢ w wierze jest ostatecznym wzorcem tych,
ktorzy przykiadaja zbyt wielka uwage do ludzkich tradycji i przykazan niezwigzanych z Pismem.
Stabymi w wierze sa takze ci, ktérzy uniewazniajq i zaprzeczaja temu samemu Stowu, ktére ma by¢
podstawa naszej wiary. Kontynuujmy...

Rzym 14:7-9

Nikt bowiem z nas dla siebie nie zyje i nikt dla siebie nie umiera. Bo je$li zyjemy, dla
Pana zyjemy, jesli umieramy, dla Pana umieramy. Dlatego czy Zyjemy, czy umieramy,
nalezymy do Pana. Gdyz po to Chrystus umart, powstat i ozy}, aby panowac i [nad]
umartymi, i nad zywymi.

W tym miejscu Pawel zaczyna thumaczy¢, ze w tych rzeczach nie powinnisSmy osadzac innych... a
tymi rzeczami sa: jedzenie przez kogos tylko samych jarzyn (werset 2), albo wybdr dnia, w jaki
poszcza (werset 3).

Rzym 14:10-13

Dlaczego wiec ty potepiasz swego brata? Albo czemu lekcewazysz swego brata?
Wszyscy bowiem staniemy przed trybunatem Chrystusa. Jest bowiem napisane: Jak
zyje, méwi Pan, ugnie sie przede mna kazde kolano i kazdy jezyk bedzie wystawiat
Boga. Tak wiec kazdy z nas sam za siebie zda rachunek Bogu. A tak juz nie osagdzajmy
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jedni drugich, ale raczej uwazajcie na to, aby nie dawac bratu powodu do potkniecia sie
lub upadku.

A teraz czas na najwazniejszy, rzekomo uniewazniajacy Prawo werset Pawla.

Rzym 14:14-23

Wiem i jestem przekonany przez Pana Jezusa, Ze nie ma niczego, co by samo w sobie
bylto nieczyste. Tylko dla tego, kto uwaza co$ za nieczyste, [to] dla niego [jest]
nieczyste. Lecz jesli z powodu pokarmu twdj brat jest zasmucony, juz nie postepujesz
zgodnie z mitoscia. Nie zatracaj swoim pokarmem tego, za ktorego umart Chrystus.
Niech wiec wasze dobro nie bedzie bluznione. Krolestwo Boze bowiem to nie pokarm i
nap6j, ale sprawiedliwo$¢, pokéj i rado$¢ w Duchu Swietym. Kto bowiem w tym stuzy
Chrystusowi, podoba sie Bogu i cieszy sie uznaniem u ludzi. Tak wiec dazmy do tego,
co [stuzy] pokojowi i wzajemnemu zbudowaniu. Z powodu pokarmu nie niszcz dziela
Bozego. Wszystko wprawdzie jest czyste, ale [staje sie] zte dla cztowieka, ktéry je ze
zgorszeniem. Dobrze jest nie jeSC miesa i nie pi¢ wina ani zadnej [rzeczy], przez ktora
twoj brat sie obraza, gorszy albo stabnie. Masz wiare? Miej ja sam u siebie przed
Bogiem. Szczesliwy ten, kto samego siebie nie potepia [w tym], co uwaza za dobre.
Lecz kto ma watpliwosci, jesli je, jest potepiony, bo nie je z wiary. Wszystko bowiem,
Co nie jest z wiary, jest grzechem.

Bozemu Stowu, wbrew Jaszua, a nawet wbrew Pawlowi, werset 14 jest czesto wykorzystywany
jako licencja do nauczania, ze teraz wszystkie zwierzeta sa czyste i nadaja sie na pokarm. Jesli
przyjrzymy sie kontekstowi, to odkryjemy, ze w wersecie 15 Pawel mowi o tym, co Boze Stowo,
zgodnie z 3 Mojz. 11 nazywa pokarmem. Stowo uzyte na ‘pokarm’ to ‘broma’.

Stownik Stronga — G1033, broma: pochodzi od G977; pokarm (literalnie lub w przenosni),
zwlaszcza (ceremonialnie) artykuty dozwolone lub zabronione przez prawo zZydowskie.

Nieczyste zwierzeta nigdy nie byly traktowane jako pokarm (broma), bez wzgledu na to, jak
traktowali to niewierzacy, poza Slowem Bozym. Pawel nie bawi sie w debate, czy nieczyste
zwierzeta wedlug 3 Mojz. 11 staly sie nagle czyste i dlatego mozna je teraz uwazaC za pokarm
(broma). Pawel bierze udzial w debacie, czy to, co jest biblijnie usankcjonowanym czystym
pokarmem, moze staC sie nieczystym pokarmem poprzez sposoby nie wymienione w PiSmie. Ta
obecna debata i zamieszanie byty juz znane w I wieku. To nie jest nowa debata. W samym Pismie
mamy kilka przyktadow i przypowiesci, z jakich mozemy wysnuc¢ taki wniosek. W 1 Koryntian 8-
10 Pawel uczy, ze jezeli mieso, jakie zostaje sprzedawane na rynku miesnym, bylo wcze$niej
ofiarowane bozkom, a o tym nie wiemy, to mozemy je$¢ to mieso razem z innymi, lecz mamy nie
dawa¢ tym wrazenia, ze ofiary skladane bogu-stonice sq akceptowalne dla wierzacych w
prawdziwego Boga. Jezeli takie kryteria sq spelnione, to w rozumieniu i opinii Pawla, takie mieso
mozna jes¢. W Torze nie ma niczego, co by nam to zabranialo. Obejrzyjcie nasze nauczanie ,,Mieso
Poswiecone Bozkom”, by to lepiej przestudiowac. Mozemy to rowniez porownac z dekretem
Jakuba z Dz.Ap. 15:20, gdzie jest wyraznie powiedziane, Ze mamy nie bra¢ udzialu w ofiarach
poganskich praktyk Swigtynnych. Jest tu wyrazna roznica w tym przypadku. Jedzenie miesa
ofiarowywanego bozkom, gdy chodzi o bezposredni udzial w poganskim kulcie praktyk
Swiatynnych, jest czyms innym niz nieSwiadome spozywanie miesa ztozonego bozkom, a ktére
zostalo pozniej kupione na rynku. Rozchodzi sie tu o to, czy kto$ bezposrednio lub niebezposrednio
bierze udziat w kulcie boga-stonca i/albo daje wrazenie, Ze bierze udziat w kulcie stonca, co
powoduje zgorszenie innych. By dowiedzie¢ sie wiecej, polecalibySmy nasze nauczanie ,,Dzieje
Apostolskie 15: Postuszenstwo czy Legalizm?” W czasach Jaszua bylo wiele dyskusji na temat, czy
pokarm (broma), ktéry wedhug Bozego Stowa jest czysty, moze stac sie nieczysty. Jaszua rozprawit
sie z tym problemem w Marku 7, gdzie chodzilo o tradycje faryzeuszow, zmuszajaca i
zobowigzujaca innych do mycia rak przed jedzeniem. Jesli ktos nie myt rak wedhug ich przepisu,
kalal swo6j pokarm i czynit go nieczystym... wedlug ludzkiego ‘ustnego’ prawa, a nie Bozego
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Prawa. Powtarzam, jest roznica pomiedzy przykazaniami ludzi a Bozymi przykazaniami. Jaszua
uczyl, ze czysty pokarm nie stanie sie nieczysty poprzez takie praktyki. Na podstawie tego wlasnie
nauczania Jaszua z Marka 7, Pawel z przekonaniem moze twierdzic¢ to, czego uczy w Rzym 14:14.

Rzym 14:14

Wiem i jestem przekonany przez Pana Jaszua, Ze nie ma niczego, co by samo w sobie
bylo nieczyste. Tylko dla tego, kto uwaza cos$ za nieczyste, [to] dla niego [jest]
nieczyste.

Pawel jest przekonany przez Jaszua, gdyz Jaszua powiedziat cos takiego:

Mar 7:18-19

Wtedy powiedziatl im: Czy i wy jestescie tak bezrozumni? Czyz nie rozumiecie, ze
wszystko, co z zewnatrz wchodzi w cztowieka, nie moze go skala¢? Nie wchodzi
bowiem do jego serca, ale do zoladka i zostaje wydalone do ustepu, oczyszczajac
wszystkie pokarmy.

W tym przypadku Jaszua powiedzial, Zze wszelki pokarm (znowu broma) jest oczyszczany przez
zoladek. Wedhug tych, ktorzy znali Boze Prawo, tylko zwierzeta uznane za czyste w 3 Mojz. 11,
byly uznawane za jedzenie. Swinia nie jest jedzeniem. Homar nie jest jedzeniem. Pies nie jest
jedzeniem. Kot nie jest jedzeniem. Krewetka nie jest jedzeniem. I tak dalej i tak dalej. 3 Mojz. 11
mowi nam, co jest jedzeniem (broma). W kontekScie takiej deklaracji Jaszua napominat
faryzeuszéw za uniewaznianie Prawa Mojzeszowego swoimi tradycjami. Jaszua zréwnuje Pisma
Mojzesza z Bozym Prawem i Bozym Stowem.

Mar 7:6-13

Wtedy on im odpowiedziat: Dobrze 1zajasz prorokowat o was, obtudnikach, jak jest
napisane: Ten lud czci mnie wargami, ale ich serce daleko jest ode mnie. Lecz na
prézno mnie czcza, uczac nauk, ktére sa nakazami ludzkimi. [Wy] bowiem, opusciwszy
przykazania Boze, trzymacie sie tradycji ludzkiej, obmywania dzbankow i kubkéow. I
wiele innych tym podobnych rzeczy czynicie. Méwit im tez: Catkowicie znosicie
przykazanie Boze, aby zachowac swojq tradycje. Mojzesz bowiem powiedziat... (13)
Whiwecz obracajac stowo Boze przez wasza tradycje, ktdrg przekazaliscie. I wiele
innych tym podobnych rzeczy czynicie.

Oczywiscie Jaszua nie mdglby napomina¢ faryzeuszéw za uniewaznianie Bozego Stowa (Bozego
Prawa, jakie spisal Mojzesz), by potem Sam je obali¢. Ale to by byt numer... ... Jaszua mowi
faryzeuszom, ze nie majq racji, odrzucajac to, co napisal Mojzesz, a zaraz potem w kolejnym
zdaniu Jaszua mowi, ze Mojzesz zostaje uniewazniony? Coz to bytaby za sprzecznosc... Podobnie i
Pawel tego nie moze czyni¢. To dzieki temu nauczaniu Jaszua, Pawel powiedzial, Ze jest
przekonany przez samego Jaszua, Mesjasza, ze wszystkie rzeczy sa czyste w sobie. W kontekscie te
‘rzeczy’ to ‘broma’. ‘Broma’ to byly juz czyste zwierzeta z 3 Mojz. 11. Oto jak Pawel stosuje
Marka 7 w swoim nauczaniu: czyste zwierzeta (broma), ktore sa skladane w poganskich
Swiatyniach, a potem posylane na rynek, wcigz sa uwazane za czyste i dlatego wcigz je mozna
uwazac za pokarm. Pawel nie uniewaznial takze Prawa Mojzeszowego, co byloby sprzeczne z tym,
czego nauczat kilka rozdzialéw wczesniej. Pawel mowi dalej, ze ci, ktérzy sa stabi, moga tego nie
rozumieC, za$ ci, ktoérzy sa mocni, powinni znosi¢ tych, ktérzy sa stabi, nawet jezeli oznacza to
zmiane naszych praktyk wokoét tych, ktorzy nie rozumieja jeszcze Bozego Prawa. Do takiego
wniosku Pawla chcemy doprowadzi¢ innych, by to zrozumieli.



Rzym 15:1-3

A tak my, ktorzy jesteSmy mocni, powinniSmy znosic¢ stabosci stabych, a nie [szukac
tego, co] nam sie podoba. Dlatego kazdy z nas niech [szuka tego, co] podoba sie
blizniemu, dla dobra, ku zbudowaniu. Poniewaz [i] Chrystus nie [szukat tego, co] mu
sie podobalto, ale jak jest napisane: Urggania uragajacych tobie spadly na mnie.

Potem Pawet przechodzi do stwierdzenia, czego dokladnie beda sie uczy¢, ze beda sie uczyc¢ tego
wszystkiego, co juz byto napisane.

Rzym 14:4
Wszystko bowiem, co przedtem napisano, ku naszej nauce napisano, abySmy przez
cierpliwosc i pocieche [z] Pism mieli nadzieje.

W ostatecznosci ci, ktorzy sa stabi w wierze, zrozumiejq Prawo Boze na tyle dobrze, Ze nie bedzie
juz zadnych ‘watpliwych rzeczy’. Ujmujac to prosto, w przeciwienstwie do tych, ktérzy jedli tylko
jarzyny, bo bali sie miesa z rynku, ktére bylo poSwiecane bozkom, Pawel po prostu uczy, gdy
chodzi o werset 14, ze mozemy jeS¢ wszystko, co bylo juz w przesztosci opisane i ustanowione w 3
Mojz. 11 za czyste (broma). Nie musimy sie przejmowac doktrynami ludzkimi ani obawami ludzi,
ktérzy nie sg ugruntowani Bozym Stowie. Jaszua uczyt o tym w Marku 7 i dopoki stoimy w Stowie
Bozym, to stoimy mocno w naszej wierze. Ci, ktérzy zajmujq sie watpliwymi rzeczami, jakich nie
ma w Stowie Bozym, sg stabi w wierze. Musimy by¢ cierpliwi wobec nich i nie gorszy¢ ich, gdy
uczg sie tego wszystkiego, co w przesziosci zostalo napisane przez Mojzesza. W koncu dojda do
takich samych wnioskéw. W pozostalej czesci Rzymian nie ma nic kontrowersyjnego. Zachecamy
was, byScie przeczytali reszte. A my chcielibySmy zacytowac to, jak Pawel konczy ten list.

Rzym 16:25-27

A temu, ktory was moze utwierdzi¢ wedlug mojej ewangelii i gloszenia Jezusa
Chrystusa, wedlug objawienia tajemnicy od wiekow okrytej milczeniem; Lecz teraz
objawionej i przez Pisma prorokéw wedlug postanowienia wiecznego Boga
oznajmionej wszystkim narodom, [by przywiesc¢ je] do postuszenstwa wierze; [Temu],
jedynemu madremu Bogu, [niech bedzie] chwala przez Jaszua Mesjasza na wieki.
Amen.

Mamy nadzieje, Ze to omOwienie listu Pawta do Rzymian postuzyto ku temu, by przywies¢ was do
peli postuszenstwa wiary, gdyz takie bylo zamierzenie Pawla. Nasza wiara ma byC oparta na
Bozym Stowie, ktérym byl i jest Jaszua w ciele, a zatem powinniSmy przestrzega¢ tego, co mowi
Boze Stowo... nie, aby zyskac zbawienie, lecz by pokaza¢ nasze zbawienie; nie, aby zamienic
taske, ale dzieki Jego tasce.



CzeSC 5 - Listy do Koryntian

Spodziewamy sie dwdch typow ludzi, zainteresowanych ogladaniem tego nauczania. Pierwszy typ
to mogq by¢ ci, ktérzy nie rozumieja lub nie zgadzaja sie, ze ci, ktérzy sa w wierze, powinni
przestrzegac Tory, czyli calego Prawa Bozego. Tym z was, w tej grupie, mocno polecamy, byscie
zaczeli od poczatku serii Paradoks Pawla, gdyz w poprzednich czesciach jest duzo podstawowego
materialu, jaki bedziemy wykorzystywa¢ w tym nauczaniu na temat Koryntian. Drugi typ ludzi
ogladajacych to nauczanie to moga by¢ ci, ktérzy juz rozumiejq, Ze mamy przestrzegaC Tory, ale
chca by¢ w stanie lepiej zrozumieC i wyjasni¢ trudne stowa Pawla. Tej grupie takze polecamy
rozpoczac od poczatku serii 'Paradoks Pawla', aczkolwiek nie uwazamy tego za niezbedne.

I na koniec, zanim zaczniemy, badzcie $wiadomi, ze beda pewne fragmenty 1 i 2 listu, ktére
chcielibyscie, by byty lepiej omdwione, a nie sa.

Celem Serii Paradoks Pawla jest wzywac cate Cialo Mesjasza na powrdét do catego Bozego Stowa;
wierzymy, ze to bylo sednem stuzby Jaszua, poza Jego dzielem na krzyzu czy palu meczenskim.
Dlatego w tych dwoch listach skupimy sie gléwnie na wersetach, jakie sa gldwnie uzywane przy
tworzeniu wspoétczesnych doktryn na temat Bozego Prawa. To nauczanie skupi sie na 1 Koryntian 9
oraz na 2 Koryntian 3.

Zatem zaczynamy...

1 Koryntian 9 — Pawet, lizus Zydéw, czy nauczyciel Tory?

1 Kor 9:19-23

Chociaz jestem wolny wobec wszystkich, statem sie niewolnikiem wszystkich, aby
pozyskac jak najliczniejsze grono ludzi. (20) Dla Zydéw statem sie jak Zyd, aby
pozyska¢ Zydéw. Dla tych, ktérzy podlegajg Prawu, statem sie jak ten, ktéry podlega
Prawu, aby pozyskac tych, ktérzy podlegajq Prawu. (21) Dla tych, ktérzy nie podlegaja
Prawu, statem sie jak ten, ktory nie podlega Prawu — choc nie zyje bez Prawa Bozego,
lecz podlegam Prawu Chrystusa — aby pozyskac tych, ktérzy nie podlegaja Prawu. (22)
Dla stabych stalem sie staby, aby pozyskac stabych — dla wszystkich statem sie
wszystkim, zeby zbawi¢ przynajmniej niektérych. (23) A czynie to wszystko dla dobrej
nowiny, aby stac sie jej wspotuczestnikiem.

Przedstawiamy kilka popularnych interpretacji tego fragmentu:

« Pawel stal sie jako Zyd, co jest interpretowane jako , podazal za Torg”, by zyska¢ Zydéw, po
czym stusznie porzucat Tore, gdy zajmowat sie poganami.

e Zydzi byli ,,pod Prawem” (interpretowane jako to, ze Tora jest autorytetem dla Zydow),
wiec Pawel zachowywal sie przy Zydach tak, jakby przestrzegal Tory, za$ przy
nawroconych poganach nie przestrzegat Tory.

e Zamiast nasSladowac Tore, Pawel nasladuje ,Prawo Chrystusowe”, ktore jest nowym
prawem dla chrzescijan.

Czy widzicie jakie$ problemy w tych interpretacjach? By wyjasni¢ jego postuszenstwo Torze w
swojej stuzbie, chrzescijanscy teolodzy wskazujq na pomyst, ze Pawel robit to, by méc odwotac sie
do Zydéw, a nie dlatego, ze Tora wcigz jest aktualna w naszej wierze, jako instrukcje dla naszego
zycia. Zadajmy bardzo wazne pytanie. Jaki sens miatoby u Pawla gloszenie ewangelii poprzez
ukazywanie sprawiedliwych idei Tory, ktére sg jej celem, by przekona¢ Zydéw i nie-Zydéw do
przyjecia Jaszua jako Mesjasza, jeSli w tym samym czasie Pawel umniejszat Tore, jako niewazng
lub bezwartosciowa, co wielu proponuje? Pawel dzialalby zwodniczo i obtludnie, trzymajac sie i
wywyzszajagc wazno$¢ Tory wobec Zydéw, a uczgc zupelnie czego$ przeciwnego nawréconych



pogan. Wydaje sie, ze niektérzy nie maja z tym problemu. W Dziejach Apostolskich Pawel byt
czesto oskarzany o nieuczenie Tory wobec wszystkich. Za kazdym razem Pawel udowadnial, ze
takie oskarzenia sg falszywe. Poniewaz dos¢ szeroko omowiliSmy ten problem w naszym nauczaniu
,Paradoks Pawla — Pawel, jakiego nie znale$”, polecalibysSmy to nauczanie kazdemu, kto ma
problem z tym, czy Pawel uczyl wszystkich Tory. Oto kroétka, alternatywna interpretacja tego
fragmentu z 1 Kor 9.

1 Kor 9:19
Chociaz jestem wolny wobec wszystkich, statem sie niewolnikiem wszystkich, aby
pozyskac jak najliczniejsze grono ludzi.

Pawel shuzy innym, ze tak to ujme, przywdziewajac ich buty. Wykorzystuje on taktyke gloszenia
ewangelii, biorac pod uwage to, gdzie dana osoba znajduje (lub nie znajduje) sie w wierze. Po czym
Pawel podaje przykiady:

1 Kor 9:20
Dla Zydéw stalem sie jak Zyd, aby pozyska¢ Zydow. Dla tych, ktorzy podlegaja Prawu,
stalem sie jak ten, ktéry podlega Prawu, aby pozyskac tych, ktorzy podlegajq Prawu.

Bycie ,,jako Zyd” oznacza po prostu, ze Pawel rozumie kulture faryzeuszéw, ich doktryny, tradycje,
i jest w stanie wykorzysta¢ te wiedze w przedstawianiu ewangelii tej dominujacej grupie Zydow.
Kontekst nigdzie nie wymienia Prawa. Wprowadzenie Tory do wypowiedzi Pawla w tym wersecie
wymaga wlozenia w to czyichs$ zatozen doktrynalnych. Tora nie jest wymieniona w Zaden mozliwy
sposéb. A w rzeczy samej faryzeusze byli oskarzani o czynienie Tory bezsilng, przez nasladowanie
tradycji swoich starszych (Marek 7). Na przykltad faryzeusze mieli przykazanie ludzkie, zmuszajace
wszystkich do mycia rak przed positkiem. W Biblii tego nigdzie nie ma, a jednak faryzeusze
uczynili te tradycje autorytatywna.

Marek 7:1-13

Zeszli sie do Niego faryzeusze oraz pewni znawcy Prawa, ktérzy przybyli z Jerozolimy.
(2) A gdy zobaczyli, ze niektorzy z Jego uczniow jedza chleb nieczystymi, to znaczy nie
obmytymi rekami — (3) faryzeusze bowiem oraz wszyscy Zydzi trzymaja sie tradycji
starszych i nie jedza, jesli najpierw piescig nie obmyja sobie rak; (4) takze po powrocie
z rynku, jesli sie nie zanurza, nie jedza; jest ponadto wiele innych rzeczy, ktore przejeli
do przestrzegania, jak: zanurzanie kubkéw, dzbanéw, miednic i 16zek — (5) zapytywali
Go zatem faryzeusze i znawcy Prawa: Dlaczego Twoi uczniowie nie postepuja wedtug
tradycji starszych, lecz jedza chleb nie obmytymi rekami? (6) On zas im odpowiedziat:
Trafnie Izajasz powiedzial o was, obtudnikach, w swoim proroctwie: [Ten lud czci
Mnie wargami, jednak ich serce jest ode Mnie daleko]. (7) [Daremnie Mi jednak oddaja
czes$¢, uczac zasad, ktore sg nakazami ludzkimi]. (8) Porzuciliscie przykazanie Boze, a
trzymacie sie tradycji ludzkiej. (9) I ciagnat dalej: Pieknie uniewazniacie przykazanie
Boze, aby utrzymywac swoja nauke. (10) Mojzesz bowiem powiedziat: [Czcij swego
ojca i swoja matke]; oraz: [Kto Zle Zyczy ojcu lub matce, niech poniesie $mier¢]. (11)
Wy natomiast mowicie: Jesliby cztowiek powiedzial ojcu lub matce: [Korban], to
znaczy darem ofiarnym jest to, co mielibyScie ode mnie jako pomoc, (12) to juz nie
pozwalacie mu nic uczynic dla ojca czy matki. (13) Uniewazniacie Stowo Boga przez
swoja tradycje, ktora przekazaliscie. I wiele tym podobnych rzeczy robicie.

Pawel znat te tradycje i by¢ moze je przestrzegal, by nie urazac¢ faryzeuszow. Ale tych tradycji nie
znajdziemy w Biblii. Sq zwyklymi tradycjami. Pawel nie przykladal do tych tradycji zadnego
autorytetu. W przesztoSci Pawet uczyt, ze te tradycje sq wazne, ale juz tego wiecej nie robi, z tego


https://www.youtube.com/watch?v=RKIG49-nvM8

samego powodu, jaki ukazatl Mesjasz w Marku 7.

Gal 1:13-14

Styszeliscie bowiem o moim poprzednim postepowaniu w judaizmie, ze wyjatkowo
przesladowatem kos$ciét Bozy i niszczytem go, (14) i robitem postepy w judaizmie
ponad wielu rowiesnikow mojego pokolenia, w wiekszym stopniu bedac gorliwcem
moich ojczystych tradycji.

Wiecej na ten temat znajdziecie w nauczaniu pt. ,Nieprawi faryzeusze” oraz w pozostalej czesci
Serii Paradoksu Pawtla.

1 Kor 9:20
Dla tych, ktorzy podlegaja Prawu, statem sie jak ten, ktory podlega Prawu, aby
pozyskac tych, ktorzy podlegajq Prawu.

Bycie ,,pod Prawem” oznacza po prostu kogos, kto obecnie znajduje sie pod karg Prawa. To sa ci,
ktérzy nie sa w wierze. Przyklad:

Rzym 3:19
A wiemy, ze wszystko, co méwi Prawo, méwi do tych, ktérzy sa pod Prawem, aby
wszystkie usta zostaty zamkniete i aby caly Swiat podlegat karaniu Boga.

Wczesniejszy werset podaje definicje niewierzacych, ktérzy sa ,,pod Prawem”.

Rzym 3:17-18
A drogi pokoju nie poznali. (18) Nie ma bojazni Bozej przed ich oczami.

Polecamy na ten temat nasze nauczanie z Serii Paradoks Pawla — Jakie Prawo, Pawle? Czy zatem
Pawel literalnie zachowywat sie jak ,niewierzacy”, jak kto$, kto znajduje sie ,,pod kara Prawa”?
Oczywiscie, Ze nie... tak samo, jak literalnie nie zachowywat sie jako Zyd wéréd Zydéw. Probowat
przywdziewa¢ buty Zydéw, by pomagato mu to w przekonywaniu ich do pewnych rzeczy. Pawet
by} w stanie wskazywa¢ Zydom na Tore i na Prorokéw, by dowodzi¢ im prawdziwosci Mesjasza.

Dz. Ap. 17:2
Wtedy Pawel wedlug [swego] zwyczaju wszed! do nich i przez trzy szabaty rozprawiat
z nimi na podstawie Pisma;

Z drugiej strony niewierzacy wymagali innego podejscia, by pokaza¢ im ewangelie i Mesjasza. Dla
pogan Tora nie byla podstawa, na jakiej Pawel mégl udowadnia¢ im prawdziwosci Mesjasza. A to
oczywiScie prowadzi do kolejnego punktu Pawta...

1 Kor 9:21-22

Dla tych, ktorzy sq bez Prawa, jakbym byt bez Prawa — nie bedac bez Prawa Bogu, lecz
bedac pod Prawem Chrystusowi — aby pozyskac tych, ktorzy sa bez Prawa. (22) Dla
stabych statem sie jak staby, aby stabych pozyskac.

Poganie nie mieli swego oparcia w Torze. Kiedy Pawel przedstawial ewangelie poganom, nie mogt
wykorzystywa¢ Tory, by przekonywac ich o prawdziwosci Mesjasza, jak to mégt robi¢ z Zydami.
Pawel musial odpowiednio zmieni¢ swoje przestanie. Pawel wyraznie tu wspomina, ze nie jest ,,bez
Prawa”, ale ze ma Boze Prawo, to samo Boze Prawo, jakiego uczyt i jakie praktykowal nasz
Mesjasz. Mesjasza uczyt i wykonywal Tore. Nie mialoby zadnego sensu twierdzi¢, ze Prawo
Chrystusowe roznito sie jakos od Prawa, w jakim zyt i chodzit. Prawo Chrystusowe to Tora, gdyz
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nasz Mesjasz zyt i oddychat Tora. Jaszua nie miat Swojego wlasnego prawa, ktére sobie wymyslit.
Jaszua niczego nie zmieniat. Jego nauka pochodzita od Ojca.

Jan 7:16
Odpowiedziat im Jaszua: Moja nauka nie jest moja, ale tego, ktéry mnie postat.

Ojciec dat nam juz te nauke.

Przyp 4:2
Bo daje wam dobrg nauke — nie porzucajcie mego Prawa.

Prawo Mojzeszowe to Tora, poniewaz on tego uczyl i to czynit. Prawem Jana Chrzciciela byla
Tora, poniewaz on tego uczyt i to czynit. Prawem Jakuba byla Tora, poniewaz on tego uczyt i to
czynit. Prawem Pawla byla Tora, poniewaz tego uczyl i to czynil. Nasz Mesjasz podczas Swojej
shuzby chodzit w Torze i uczyt z Tory, a jednak sa ludzie, ktorzy mowia, ze Prawo Mesjasza jest
inne, niz Prawo, jakim zyt i jakiego uczyt. Zastanéwcie sie nad tym. Czy brzmi to, jak co$, co ma
sens? Czy moze bardziej, jako co$, gdzie kto$ prébuje przemieni¢ ,,Prawo Chrystusowe” w cos, co
pasuje bardziej ich doktrynalnemu smakowi? By dowiedzie¢ sie wiecej na ten temat, proponujemy
nasze nauczanie ,, Test na Mesjasza”.

1 Kor 9:22-23
Statem sie wszystkim dla wszystkich, aby wszelkim sposobem niektorych zbawic. (23)
A robie to dla ewangelii, aby stac sie jej uczestnikiem.

To podsumowuje mys! Pawla. Pawel nie wykonywat literalnie wszystkich rzeczy, tak jak literalnie
nie zachowywal sie jako Zyd, albo nie zachowywat sie literalnie jako kto§ pod Prawem (czyli
niewierzacy). Nie zachowywat sie jak morderca, by dzieli¢ sie ewangelia z morderca. Pawel nie
zachowywat sie jak cudzotoznik, by podzieli¢ sie ewangelig z kims$, kto jest cudzotoznikiem. Nie
zachowywat sie jak poganski czciciel stonica, by podzieli¢ sie ewangelia z czcicielem boga-stonce.
Pawel nie zgrzeszyt i nie jadt nieczystego (nie ztamat Bozego Stowa), by probowa¢ podzieli¢ sie
tym samym Slowem. Dlaczego zatem mowimy, Ze on zachowywal sie, przestrzegajac Tory, by
upodobni¢ sie do Zydéw, po to, by dzieli¢ sie z Zydami ewangelig? Musimy tak interpretowac
Pawla, by mialo to sens, a nie pasowalo do zalozonych przez nas doktryn, ktére nie moga
zaakceptowac tego, ze Pawel praktykowatl i nauczat Tore, nie by przypodobac sie ludziom, ale
dlatego, ze Tora jest dla naszej wiary obowigzujacym Zrodltem instrukcji naszego Stworcy. Pawel
nie podazat za Torg, by szuka¢ lub zadowala¢ ludzi, albo zyskiwac¢ ich uznanie lub zaufanie. Pawet
powiedzial, Ze nigdy czegos takiego nie zrobi.

Gal 1:10
Czy teraz bowiem chce pozyskac ludzi, czy Boga? Albo czy staram sie przypodobac
ludziom? Gdybym nadal ludziom chciat sie przypodobac¢, nie bytbym stugg Chrystusa.

Ale probowal ,,przywdziewac czyje$ buty”, by moéc lepiej z nimi sie komunikowa¢ w swoim
wysitku gloszenia ewangelii. Oto przyktad kolejnego dowodu na Pawla starajacego sie zastosowac
to w praktyce.

Dz. Ap. 17:22-31

Wtedy Pawel stangt posrodku Areopagu i powiedzial: Mezowie atenscy, widze, ze pod
kazdym wzgledem jesteScie nadzwyczaj religijni. (23) Przechadzajac sie bowiem i
przypatrujac waszym Swietosciom, znalaztem tez oltarz, na ktorym byto napisane:
Nieznanemu Bogu. Ja glosze wam tego, ktérego nie znajac, czcicie. (24) Bag, ktory
stworzyt Swiat i wszystko na nim, ten, ktory jest Panem nieba i ziemi, nie mieszka w
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Swiatyniach zbudowanych reka. (25) Ani nie jest czczony rekoma ludzkimi tak, [jakby]
czegos$ potrzebowat, poniewaz sam daje wszystkim zycie i oddech, i wszystko. (26) I z
jednej krwi uczynit wszystkie narody ludzkie, zeby mieszkaty na catej powierzchni
ziemi, okresliwszy czasy wczesniej wyznaczone i zamierzone granice ich zamieszkania;
(27) Zeby szukali Pana, czy go nie znajdg po omacku, chociaz nie jest daleko od nikogo
z nas. (28) Bo w nim zyjemy, poruszamy sie i jesteSmy, jak tez powiedzieli niektérzy z
waszych poetéw: I [my] bowiem jestesmy z jego rodu. (29) Bedac wiec z rodu Boga,
nie powinnisSmy sadzic¢, ze Bostwo jest podobne do zlota, srebra lub kamienia, misternie
wyrzezbionych wedlug wyobrazenia ludzkiego. (30) B6g wprawdzie pomijat czasy tej
nieSwiadomosci, teraz [jednak] nakazuje wszedzie wszystkim ludziom pokutowac; (31)
Gdyz wyznaczyt dzien, w ktorym bedzie sprawiedliwie sadzit caly Swiat przez
cztowieka, ktorego [do tego] przeznaczyl, zapewniajgc o tym wszystkich przez
wskrzeszenie go z martwych.

Zauwazyliscie, jak Pawel wykorzystat tradycje i kulture Grekow, i przeksztalcit to w poselstwo
ewangelii? Pawel bierze tutaj jakas rzecz z poganskiej kultury, ottarz ku czci nieznanego Boga i
uzywa go do gloszenia im Boga, ktorego nie znaja — prawdziwego Boga, ktory stworzyt Swiat.
Zaczat od czegos, co rozumieli i wykorzystat to do gloszenia ewangelii. Stat sie jako kto$ ,,bez
Prawa”. Czy Pawel zaczal zachowywac sie jak Grecy, by ich uszczesliwi¢? Nie, oczywiScie, ze nie.
Ale oskarzamy Pawla o przestrzeganie Tory, by zadowoli¢ Zydéw? Jak dotkniety bylby Pawel,
gdyby zy} dzisiaj i styszatl takie rzeczy. Mamy takie wyjscia, albo Pawel promowat Tore jako styl
zycia dla wszystkich w wierze, albo jest obludny i zwodniczy w swym przestaniu. Czy Pawel jest
obludny i zwodniczy? Rozwazmy takze i to. JeSli Pawel uczyl, ze tylko udawal, iz Tora to
autorytatywne instrukcje dla naszej wiary, to jakim prawem i dlaczego cytowal poganom Prawo
Mojzeszowe jako autorytet w ich wierze?! Pawel podkresla autorytet Prawa Mojzeszowego
zaledwie kilka wersetow wczeSniej w tym samym rozdziale!

1 Kor 9:8-10

Czy mowie to tylko na sposéb ludzki? Czy nie méwi o tym takze Prawo? (9) Jest
bowiem napisane w Prawie Mojzesza: Nie zawigzesz pyska mtdcacemu wolowi. Czy o
woly Bog sie troszczy? (10) Czy raczej ze wzgledu na nas [to] mowi? Przeciez dla nas
zostalo napisane, Ze w nadziei ma orac ten, kto orze, a ten, kto mtoci w nadziei, swojej
nadziei ma by¢ uczestnikiem.

Pawel méwi, ze nie wypowiada tych rzeczy jak zwykly cztowiek, lecz odwolije sie do Prawa
Mojzeszowego jako autorytetu w tym, co przekazuje. Jak co$, co rzekomo nie jest juz wazne,
mogloby mie¢ dla nas jaki$ autorytet w naszej wierze? Czy Pawel ,,bawil sie w Zyda” takze i przed
Koryntianami... bo chyba zapomnial, do kogo pisze? Moze przez chwile mu sie pomylito i sadzit,
ze pisze do Zydéw? Oczywiscie, ze nie... po prostu sie wyglupiamy. Pawel cytuje Prawo
Mojzeszowe w czasie terazniejszym, jako obowigzujacy autorytet ponad i poza wymystami
»ZwWyczajnego cztowieka”. Mamy nadzieje, Ze to pomaga nam calosciowo lepiej zrozumie¢ 1
Koryntian 9. Podobnie Pawel nie stawal sie poganinem, by zyska¢ pogan. On nie stal sie
batwochwalca, by zyska¢ batwochwalcéw; cudzotoznikiem, by zyska¢ cudzotoznikéw; ofiarodawca
matych dzieci, by zyska¢ tych, ktoérzy je ofiarowujag. On nawet nie jadl miesa poswieconego
bozkom, by stac sie jak ci, ktorzy jedzq mieso skltadane bozkom na ofierze w Swiatyniach. On nie
zrezygnowat z Tory, by zyskac¢ tych, ktorzy nie Zyja zgodnie z Torg. Pawel pozostawal wierny
Torze, ale uzywat poganskich aspektow kultury, by objawia¢ Jedynego, Prawdziwego Boga.



2 Kor 3:7-8 — Co doktadnie sie skonczylo, chwata czy Boze Prawo?

2 Kor 3:7-8

Jesli zas postuga Smierci, wyryta literami na kamieniach zostata zapoczatkowana w
chwale, tak Ze synowie Izraela nie byli w stanie spojrze¢ w twarz Mojzesza z powodu
chwaly jego twarzy — (chwaly) przemijajacej — (8) czy w ten sposéb tym bardziej
postuga Ducha nie bedzie w chwale?

Czy to Boze Prawo sie skonczylo? Czy tego faktycznie uczy Pawel? Niektérzy twierdza, ze tego
doktadnie uczy Pawel w 2 Kor 3:7-8. Co to znaczy, gdy Pawel mowi, ze Boze Prawo jest ,,stuzba
Smierci”? Co zanikato, Boze Prawo (,,stuzba Smierci”) czy chwata tego Prawa? Czy nie ma réznicy
miedzy chwala Prawa a samym Prawem? Niektorzy wierzg i ucza, ze wyrazenie ,,stuzba $mierci”
jako Boze Prawo jest niepodwazalnym dowodem, zZe Prawo musialo zosta¢ zniesione. Mozna by
wnioskowac, dlaczego Bog nie usunat albo nie uniewaznit czegos, co Pawel zwie ,,stuzba Smierci”?
Zastanowcie sie nad czyms$ takim, jesli Boze Prawo nie wymagaloby naszej Smierci za jego
zlamanie, to zbawienie na krzyzu byloby niepotrzebne. A co wazniejsze, jesli Prawo nie zadaloby
naszej Smierci za tamanie tego Prawa (za grzech), to takie Prawo nie byloby Swiete, sprawiedliwe,
lub dobre. Wymagamy, by Boze Prawo dziatalo jako ,,stuzba Smierci” z bardzo waznego powodu. 2
Koryntian 3 nie jest jedynym miejscem, gdzie uczy tego Pawel. W liscie Pawla do Rzymian, Pawel
kolejny raz pomaga nam zrozumiec, ze Boze Prawo przynosi Smierc.

Rzym 7:10
I okazalo sie, ze przykazanie, ktére [miato byc¢] ku zyciu, jest [mi] ku Smierci.

Dlaczego Boze Prawo sprowadza Smierc? Odpowiedz? Poniewaz lamiemy Boze Prawo. Pawel
rozumie, Ze Boze Prawo ma nam blogostawi¢ w postuszenstwie, a by¢ przeklenistwem (Smiercig) w
niepostuszenstwie. To nie jest nic nowego.

5 Mojz. 11:26-29

Spéjrzcie, oto ktade dzi$ przed wami blogostawienstwo i przeklenstwo. (27)
Blogostawienstwo, jesli bedziecie postuszni przykazaniom Jahwe, waszego Boga, ktore
wam dzi$ nadaje. (28) Przeklenistwo, jesli nie bedziecie postuszni przykazaniom Jahwe,
waszego Boga, i zboczycie z drogi, ktérg wam dzis wskazuje, by iS¢ za innymi,
nieznanymi wam wcze$niej bogami. (29) Gdy Jahwe, tw6j Bog, wprowadzi cie do
ziemi, do ktérej idziesz, by jq posigs¢, to stowa blogostawienstwa wypowiesz na gorze
Gerizim, a stowa przeklenstwa — na gorze Ebal.

Oczywiscie wszyscy zgrzeszyli (w znaczeniu, ztamali Boze Prawo — 1 Jan 3:4), albo, jak to mowi
Pawel, poszli za Prawem Grzechu (Rzym 7:23). Dlatego wszyscy jesteSmy przekleci przez Prawo i
oczekujemy na $mier¢. Pawel genialnie nazywa to Prawem Grzechu i Smierci (Rzym 8:2). Dop6ki
nie uS$wiadomimy sobie, ze grzeszymy przeciwko Bogu, nie dociera do nas, ze zastlugujemy na
Smier¢. Jednakze, kiedy poznamy Boze Prawo i dotrze do nas, zZe jest prawda, wtedy uSwiadamiamy
sobie, ze zgrzeszyliSmy przeciwko Bogu. Wtedy uswiadamiamy sobie nasz grzech oraz to, ze czeka
nas Smier¢. W taki wilasnie sposob Pawel przyréwnuje ,,Boze Prawo” do ,,stuzby Smierci”. Zanim
wejdziemy do wiary, Boze Prawo ma za zadanie uczy¢ nas, ze zaslugujemy na Smier¢. Wedhug
Bozego Prawa, nasz grzech (Prawo Grzechu), ktdry jest przeciwny Bozemu Prawu, uswiadamia
nam, ze potrzebujemy zbawiciela od naszego grzechu, za co grozi nam Smier¢ (Prawo Grzechu i
Smierci). Tego wlaénie Pawel uczy dalej w Rzymian 7.



Rzym 7:11
Grzech bowiem, gdy zyskat okazje przez przykazanie, zwiédl mnie i przez nie [mnie] zabit.

Czy Boze Prawo (stluzba Smierci) jest zle, bo nas zabija? Nie! Boze Prawo jest ,Swiete,
sprawiedliwe i dobre”, poniewaz nas zabija. Chcemy Prawa, ktére nas uSmierca. Bez Smierci nie
mozemy sie ,,narodzi¢ na nowo”. To samo ,,Stowo”, ktore zabija, daje tez nam zycie.

5 Mojz. 30:15
Spajrz! Klade dzis przed toba zycie i dobro oraz Smier¢ i zto.

»otowo” jest zyciem, kiedy wierzymy w nie i wykonujemy. ,Slowo” jest Smiercig, kiedy nie
wierzymy w to, ze jest prawda. (Pamietajcie, ze Jezus, Jego hebrajskie imie to Jaszua, méwit o
Sobie ,,zycie”, poniewaz On jest ,,Stowem, ktére stalo sie cialem”.) Przed naszq wiara byliSmy
przeciwni Bozemu Prawu i szliSmy tylko za Prawem Grzechu. SzliSmy naszymi drogami, a nie
Bozymi drogami. Chcemy, by Prawo bylo ,,stuzba sSmierci”. Tego wiasnie Pawel uczy w kolejnym
wersecie.

Rzym 7:12
A tak Prawo [jest] Swiete i przykazanie [jest] Swiete, sprawiedliwe i dobre.

To nie Boze Prawo jest zle, to my jesteSmy zli, bo ztamaliSmy Boze Prawo (zgrzeszyliSmy). Nasz
grzech nie czyni Bozego Prawa zlym, lecz tak naprawde dowodzi, ze Boze Prawo jest dobre. To
wlasnie grzech (Yfamanie Bozego Prawa) nas zwiodl. To Boze Prawo objawia nam, Ze jesteSmy
zwiedzeni, gdy idziemy za Prawem Grzechu. Po hebrajsku Prawo (inaczej Tora) oznacza po prostu
minstrukcje”. Sa tylko dwa zrodta instrukcji. Sq instrukcje pochodzace od Boga (Boze Prawo) i sa
instrukcje przeciwne Bogu (Prawo Grzechu). Kontynuujac Rzymian 7, Pawel wyjasnia toczaca sie
u wszystkich wierzacych bitwe instrukcji (Praw), Boze Prawo kontra Prawo Grzechu.

Rzym 7:21-22
Odkrywam wiec [w sobie] to prawo, ze gdy chce czyni¢ dobro, trzyma sie mnie zto.
(22) Mam bowiem upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka.

W wersecie 21 Pawel uczy, ze che¢ czynienia dobra, Boze Prawo, ukazuje w nim zto. W wersecie
22 Pawel stwierdza, ze jego wewnetrzny cztowiek rozkoszuje sie w Bozym Prawie. A juz w
nastepnym wersecie (23) Pawel uczy, ze Prawo Grzechu to instrukcje, ktére s przeciwne Bozemu
Prawu. To Prawo Grzechu jest niewola.

Rzym 7:23 (Prawo Grzechu)
Lecz widze inne prawo w moich cztonkach, walczace z prawem mego umysh, ktére
bierze mnie w niewole prawa grzechu, ktore jest w moich cztonkach.

Jak czytaliSmy wcze$niej, grzech (famanie Bozego Prawa) prowadzi do $mierci (Rzym 7:10-11). To
sprowadza nas ponownie ku definicji wyrazenia, ktére Pawel nazwat ,,stuzba Smierci”. Boze Prawo
jest ,stuzba Smierci”, poniewaz kiedy u$wiadomimy sobie, Ze ztamaliSmy Boze Prawo, wtedy
dociera do nas, ze znajdujemy sie pod ,Prawem Grzechu i Smierci”. Jednakze w Chrystusie nie
jestesmy juz pod ,,Prawem Grzechu i Smierci”, lecz pod }aska.

Rzym 8:2
Gdyz Prawo Ducha zycia, [ktore jest] w Jezusie Chrystusie, uwolnito mnie od prawa
grzechu i Smierci.



Czy to znaczy, ze mozemy tama¢ Boze Prawo (grzeszy¢) lub uniewaznia¢ Boze Prawo w naszej
wierze? Pawel wyraznie odpowiada, Ze nie mozemy.

Rzym 3:31
Czy wiec obalamy Prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, utwierdzamy Prawo.

Rzym 6:1
Coz wiec powiemy? Czy mamy trwaC w grzechu, aby taska obfitowata?

Poniewaz czesto blednie pojmujemy ,,stuzbe $mierci” jako cos zlego, jako co$, co trzeba usunac,
tak samo blednie przyjmujemy, ze Pawel w 2 Kor 3 musial méwi¢ o Bozym Prawie, Ze to ono musi
sie skonczy¢. Jednak gdyby Boze Prawo nie dzialalo jako ,stuzba Smierci”, nigdy nie
dowiedzieliby$my sie, ze jesteémy pod ,, Prawem Grzechu i Smierci” i ze potrzebujemy zbawiciela.
Jesli nigdy nie us$wiadomilibySmy sobie, Ze potrzebujemy zbawiciela, pozostalibySmy w
zwiedzeniu Prawa Grzechu i bez Bozego Prawa. Pawel wyraznie mowil, ze to tak naprawde chwata
albo szacunek Prawa zblizat sie ku koncowi.

2 Kor 3:7
...z powodu chwaly jego oblicza, ktéra miata przemina¢;

Dowiadujemy sie nastepnie, ze to nie Boze Prawo sie konczylto, lecz chwala Bozego Prawa sie
konczyla z powodu niepostuszenstwa Izraela. Prawo ma chwale, kiedy go wykonujemy. Kiedy
grzeszymy i tamiemy Boze Prawo, bezczesci to Boze Stowo, Jego Prawo. Odbiera chwale Prawu.
Tak wiec problemem jest niepostuszenstwo, ktore ujmuje chwate Bozemu Prawu. Dowiadujemy sie
takze, ze chwala Bozego Prawa zostanie przywrécona i jest nam powiedziane, Ze tym razem bedzie
ona wieksza i trwata w Nowym Przymierzu. Mamy powiedziane, Ze stanie sie to poprzez ,,stuzbe
Ducha”. To dlatego w Rzymian 8 Pawet przeciwstawia sobie Ducha i Prawo Grzechu i Smierci.

Rzym 8:2
Gdyz Prawo Ducha zycia, [ktore jest] w Jezusie Chrystusie, uwolnito mnie od prawa
grzechu i Smierci.

W Rzymian 8 Pawel wyjasnia, Ze w naszej wierze otrzymaliSmy Ducha, by chcie¢ czyni¢ Boze
Prawo, a ci, ktérzy wciaz sa pod Prawem Grzechu i Smierci, nie chcg czyni¢ Bozego Prawa. Tak
wiasnie Bog zaczyna przywraca¢ chwate Bozego Prawa w Nowym Przymierzu. Chodzimy wedhlug
Ducha (Rzym 8:4). Cielesny umyst i duchowy umyst to przeciwne drogi zycia. Wiemy juz, po
przeczytaniu wczesniejszego rozdzialu, ze Prawo jest duchowe (Rzym 7:14). Dlatego nie
powinnismy by¢ zaskoczeni, gdy Pawel méwi, Ze ci, ktorzy sa w ciele, sa wrogami Boga. Ci, ktérzy
sq Bozymi wrogami, nie wykonuja Bozego Prawa.

Rzym 8:7-8
Dlatego, ze zamyst ciala jest nieprzyjacielem Boga, bo nie poddaje sie Prawu Bozemu,
gdyz i nie moze. (8) Ci wiec, ktorzy sg w ciele, nie moga podobac sie Bogu.

Ci, ktorzy zyja wedlug swego ciala, nie podporzadkowujq sie Bozemu Prawu, za to ci, ktérzy zyja
wedlug Ducha, zyja zgodnie z Bozym Prawem, co Mu sie podoba. Zatem ci, ktorzy ucza przeciwko
Bozemu Prawu, pozwalaja przemawia¢ swojemu ciatu i ujawniaja swa wrogo$¢ wobec Boga. Ci,
ktoérzy uczq Bozego Prawa, sa prowadzeni przez Ducha i pokazuja, ze nie sa pod Prawem Grzechu i
Smierci. Uslyszawszy to wszystko, powinno by¢ raczej jasne, ze w 2 Kor 3:7-8 Pawel nie uczy}
przeciwko Bozemu Prawu. Dlaczego zatem Pawel uczyl, ze chwala Prawa zanika? Co to ma
wspolnego z kamiennymi tablicami i tablicami serca? Co to ma wspolnego z Nowym



Przymierzem? Jak z kazdym nauczycielem, dotyczy to i Pawla, powinniSmy sprawdza¢, co ucza ze
Stowem Bozym. Kiedy to zrobimy, odkryjemy, ze Pawel nie uczy niczego nowego, lecz to, co juz
prorocy zwiastowali jako prawde. Aby to lepiej zrozumie¢, powinniSmy sie przyjrzec¢
sasiadujacemu kontekstowi. Przyjrzymy sie szczegétowo 2 Koryntian 3.

2 Kor 3:3

Gdyz wiadomo, zZe jestescie listem Chrystusowym sporzadzonym przez nasze
postugiwanie, napisanym nie atramentem, lecz Duchem Boga zywego, nie na tablicach
kamiennych, lecz na zywych tablicach serc.

Dla tych, ktérzy rozumiejq biblijne proroctwo Nowego Przymierza, szybko dostrzega, ze Pawet
odnosi sie do zmiany w Nowym Przymierzu. Wielu blednie przyjmuje, ze zmiana dotyczy Bozego
Prawa. Czegos takiego nie znajdziemy w PiSmie. Nowe Przymierze nie wymaga nowego Prawa. W
rzeczywistosci, czego Pawel tez uczy, prawdziwa zmiana byta i jest w nas, a Boze Prawo pozostaje
niezmienione, jak obiecano. Nowe Przymierze, to samo Prawo. To nie Boze Prawo sie zmienito, to
nasze nastawienie do Bozego Prawa uleglo zmianie. Zmiang, ktora jest szczegdétowo wyjasniona w
Jer 31:31-33, jest to, ze Dom Judy i Dom Izraela (2 Domy Izraela) zaczng przestrzega¢ Bozego
Prawa w wyniku przemiany dokonanej w ich sercu.

Jer 31:33

Teraz jednak zawre z domem Izraela takie przymierze — oSwiadcza ahwe: Moje Prawo
wloze w ich wnetrza i wypisze je na ich sercach. Ja bede ich Bogiem, a oni bedq moim
ludem.

Ezechiel tez omawia te sprawe w proroctwie o rozwiedzionym Domu Izraela (Jer 3:8-10) i o Domu
Judy, ktore znowu stang sie jedno (Eze 37).

Eze 36:26-27

Dam wam serce nowe, nowego ducha wloze w wasze wnetrza. Usune z was serce
kamienne, a dam wam serce miesiste. (27) Mojego Ducha wloze w wasze wnetrze i
sprawie, ze bedziecie postepowac wedlug moich ustaw, bedziecie przestrzega¢ moich
Praw i stosowac je.

Gltéwnym problemem, ktéry sprawil, ze Nowe Przymierze stato sie konieczne, bylo rozwiedzione
Polnocne Krolestwo Izraela (Jer 3:8 — rozproszone i zamienione w pogan) i pozostawione
Poludniowe Krélestwo (Dom Judy), ktérych dzi§ znamy jako Zydéw. Oba Domy odrzucily Boze
Prawo i oba zostaly ukarane. Poludniowe Krélestwo (Zydzi) poszlo do Babilonu. Péinocne
Krolestwo (Efraim) poszto do Asyrii. Jedynie Zydzi powrdcili z Babilonu. W swoim odrzuceniu
Bozego Prawa Efraim pozostal w Asyrii, otrzymali zatem list rozwodowy od Boga (Jer 3:8-10).
Opuscili lud Bozy (Izraela) i stali sie czeScig narodow (pogan) rozproszonych poza granicami
(widzimy, ze nawet Jakub pisze do nich w Jakub 1:1). Wiecej na ten temat znajdziecie w naszych
nauczaniach ,,Zagubione Owce” i ,,Czym jest Ewangelia”. Izrael mial Boze Prawo, ale zapisane
bylo tylko na kamiennym sercu (na tablicach). Nie bylo ono zapisane na miesistym sercu. Czyli nie
mieli oni prawdziwej checi przestrzegania Bozego Prawa. Nie mieli w nim upodobania. Nie trzeba
bytlo dlugo czekac i wszystko stalo sie chaosem, gdyz zaczeli takze zapozycza¢ drogi innych
narodéw (pogan) do swojego codziennego zycia. To wilasnie z powodu takiego nastawienia wiemy,
ze Boze Prawo utracilo swa chwate u tego ludu. Pawel pisze o tym w 2 Koryntian 3. Poniewaz
gléwnym celem Bozych przykazan jest wyrazanie naszej mitosci do Niego (1 Jana 5:3), a famanie
Bozego Prawa to grzech (1 Jana 3:4), zatem okazalo sie to bardzo powaznym problemem.
PowinniSmy sie chyba zgodzi¢, ze problemy wymagaja rozwigzania. Chyba wszyscy sie zgadzamy,
ze rozwigzania powinny dotykaC rdzenia problemu, inaczej problem pozostanie nierozwigzany.
Doktadnie w taki sposéb BOg rozprawitl sie z problemem niepostuszenistwa Izraela oraz



http://ewangelia.tk/
https://www.youtube.com/watch?v=wCj3cE9Am-E

rozwiedzionego Domu Izraela (Pélocnego Krdlestwa). Nowe Przymierze to rozwigzanie
niepostuszenstwa Izraela (obu Domoéw) i jest to srodek, by da¢ Bozym ludziom pragnienie
przestrzegania Bozego Prawa i sprowadzi¢ ich ponownie do przymierza z Bozym Prawem.
Pomyslcie o tym w ten sposob. Rozwigzaniem niepostuszenstwa Domu Izraela wobec Bozego
Prawa nie bylo to, ze Bog pozbyl sie Swego Prawa. Rozwigzaniem bylo danie Domowi Izraela
pragnienia podazania za Bozym Prawem. Boga nie interesuje, bySmy czynili to, co powiedzial,
tylko dlatego, ze On tak powiedziat. On prosi najpierw o obrzezanie naszego serca (5 Mojz. 10:16).
On nie chce, bySmy szli drogami tego Swiata. On jest zainteresowany tym, bySmy mieli pragnienie
robic¢ to, co On méwi. On chce, bySmy wykonywali Boze drogi. Taki byt wtasnie problem Izraela, a
Nowe Przymierze jest tu rozwigzaniem. To dzieki Nowemu Przymierzu mamy pragnienie Bozej
drogi, nie odrzucania jej lub porzucania. To byloby tym samym bledem, jaki na pierwszym miejscu
popelil Dom Izraela. Boze Prawo wyryte tylko na samym kamieniu jest bezwartoSciowe. Boze
Prawo nie ukazuje swej calej prawdziwej chwaly, jedli nie jest wyryte TAKZE w naszych sercach,
czyli gdy mamy wewnetrzne pragnienie czyni¢ Boze Prawo. Tylko wtedy, gdy czynimy Boze
Prawo z mitosci do Boga, chwata Bozego Prawa uzewnetrznia sie, umacnia i trwa.

2 Kor 3:3

Gdyz wiadomo, Ze jestescie listem Chrystusowym sporzgdzonym przez nasze
postugiwanie, napisanym nie atramentem, lecz Duchem Boga zywego, nie na tablicach
kamiennych, lecz na zywych tablicach serc.

To proroctwo bylo juz znane i ugruntowane.

Eze 36:26-27

Dam wam serce nowe, nowego ducha wloze w wasze wnetrza. Usune z was serce
kamienne, a dam wam serce miesiste. (27) Mojego Ducha wloze w wasze wnetrze i
sprawie, ze bedziecie postepowac wedlug moich ustaw, bedziecie przestrzega¢ moich
Praw i stosowac je.

Czyli kontekst znajdujacy sie w 2 Kor 3:3 to podkreSlenie juz dawno ustalonego braku wiary i
barku motywacji do postuszenstwa (kamienne serce/kamienne tablice), zamiast miesistego serca i
Ducha (pragnienia wykonywania Bozego Prawa).

2 Kor 3:4
A taka ufnos¢ mamy przez Chrystusa ku Bogu.

Tak wiec przez Chrystusa pokladamy swe zaufanie, a zaufanie Chrystusowi jest kierowane na
Boga. Chrystus jest Stowem, ktére stalo sie cialem, a Bog jest Stowem (Jan 1:14). Musimy
pokiada¢ swa wiare w (catym) Stowie, a nie w nas samych.

2 Kor 3:5
Nie zebySmy sami z siebie byli w stanie pomyslec cos jakby z samych siebie, lecz nasza
moznoSc¢ jest z Boga.

Litera Prawa nie powinna by¢ sprawa zwyklego postuszenistwa z naszych uczynkéw. Postuszenistwo
bez wiary jest niewystarczajace. Wiara, ktorg daje nam Duch, jest niezbedna. Wtedy i tylko wtedy
bedziemy chcieli wykonywac¢ Boze Prawo z wlasciwego powodu, jakim jest mitowanie Boga (1 Jan
5:3). Ci, bez Ducha, skupig sie btednie tylko na stowie pisanym i na swoich uczynkach, sadzac ze to
wystarczy. Oming ich glebsze aspekty Bozego Prawa, ktére idg poza to, co napisane. Z tego wtasnie
powodu Jaszua musiat stale tego uczy¢ w I wieku (Mateusz 5). Pawel probuje wyjasni¢, jak Nowe
Przymierze ma dziata¢ zgodnie z biblijnym proroctwem, oraz jak ono zaczyna stawac sie prawda.
Wciaz powinno byc¢ raczej jasne, ze Pawel nie uczy przeciwko Bozemu Prawu, lecz tego, jak nasze



pragnienie przestrzegania Bozego Prawa przywraca mu chwale, jaka mialo mie¢. Pamietajcie,
centralnym punktem Nowego Przymierza jest wyrycie Bozego Prawa, czyli Tory, na naszych
sercach. To biblijne okreslenie zdefiniowane jest w PisSmie jako stan oraz pragnienie przestrzegania
Bozego Prawa. Kiedy umieramy dla ciala, Duch musi wlozy¢ cale Boze Prawo w nasze serca i
wtedy bedziemy pragna¢ Jego Prawa, rozkoszujac sie w nim. Kiedy umieramy w ciele, w naszej
wierze w Stowo rodzimy sie na nowo w tym samym Stowie (nasiono, ziarno).

1 Piotr 1:23
Bedac odrodzeni nie z nasienia zniszczalnego, ale z niezniszczalnego, przez stowo
Boze, ktére jest zywe i trwa na wieki.

Wykonywanie Jego przykazan catym naszym sercem (milowanie Boga calym naszym sercem) byto
Bozym zamierzeniem dla nas od samego poczatku. To nie jest nic nowego.

Psalm 119:9-11

W jaki sposob oczysci miodzieniec swojg Sciezke? Gdy zachowuje sie wedlug twego
stowa. (10) Z calego serca cie szukam, nie pozwol mi zboczy¢ od twoich przykazan.
(11) W swoim sercu zachowuje twoje stowa, aby nie zgrzeszy¢ przeciwko tobie.

Bozym zamierzeniem zawsze byto wypisac Jego Prawo na naszych sercach.

Przyp 7:2-3
Strzez moich przykazan, a bedziesz zyl; mojego Prawa jak Zrenicy swych oczu. (3)
Przywiaz je do swoich palcéw, wypisz je na tablicy twego serca.

Brzmi znajomo? Pawel wyjasnil, Ze litera Prawa ma ukazac nasz grzech i zabi¢ nas, bysSmy umarli
w Chrystusie. To jest ta ,,stuzba Smierci”. Prawo obnaza nasz grzech, wtedy uswiadamiamy sobie,
ze jesteSmy pod przeklefistwem S$mierci (Prawo Grzechu i Smierci — Rzym 8:2). Potem
uSwiadamiamy sobie, ze potrzebujemy Zbawiciela (werset 4), a zaufanie Mu (nie naszemu
przestrzeganiu Bozego Prawa — werset 5), zbawia nas. Pawel wyjasnia to w nastepnym wersecie.

2 Kor 3:6
On tez uczynit nas zdolnymi stugami nowego testamentu, nie litery, ale Ducha; litera
bowiem zabija, Duch zas ozywia.

Powinno tutaj by¢ bardzo wyrazne, ze Pawel uczy o ,,Nowym Przymierzu”. Pawel tak naprawde
nazywa to po imieniu w wersecie 6. Nie mozemy tego zignorowa¢, gdyz jest to raczej wazne.
Mamy zatem Pawla méwiacego wprost nie tylko o Nowym Przymierzu, ale uzywajacego tez jezyka
proroczego, ktory wyjasnia szczeg6ty spodziewanych zmian w Nowym Przymierzu. To moze
jedynie oznaczac, ze Pawel uczy tego, jak Boze Prawo jest wypisywane na naszym sercu (Jer 31:33,
Eze 36:27), a nie jak jest uniewazniane. To, co jest napisane (cato$¢!) na naszych sercach, nie moze
by¢ po prostu tym samym, co zostaje uniewaznione. Wcigz pozostaje pytanie, w jaki sposob Bog
daje nam pragnienie albo Ducha chcenia przestrzegania Bozego Prawa? W jaki spos6b wypisuje On
to na naszych sercach? Jest to czes¢, jaka wielu pomija, gdyz nie rozumiejq oni najwazniejszego
celu Nowego Przymierza. Nowe Przymierze to nie jest nowe Prawo zastepujace uniewaznione
Prawo, ale to nowe serce do nasladowania Bozego Prawa, ktore ma zamienic serce kamienne, ktére
odrzucato Boze Prawo. Aby powiodlo sie Nowemu Przymierzu, Bog musi zrobi¢ co$, by da¢ nam
pragnienie przestrzegania Bozego Prawa. Musimy dowiedzie¢ sie, co zrobil Boég, co wszystko
zmienito. Przeznaczeniem litery jest zabicie nas przez ujawnienie naszego grzechu. Prawo musi nas
zabi¢, inaczej nie mozemy sie narodzi¢ na nowo. Gdy umrzemy w Chrystusie i stajemy sie ,,nowym
cztowiekiem”, i ,rodzimy sie na nowo” w wierze, wtedy zaczynamy mitowa¢ Boga. A milowanie
Boga zdefiniowane jest jako przestrzeganie Jego przykazan.



1 Jan 5:3
Na tym bowiem polega mito$¢ Boga, ze zachowujemy jego przykazania, a jego
przykazania nie sq ciezkie.

Jesli glbwnym celem Nowego Przymierza jest da¢ nam che¢ przestrzegania Bozego Prawa, to, co
tak naprawde to oznacza, to ze Nowe Przymierze ma na celu da¢ nam pragnienie milowania Boga.
Jak Bog tworzy to pragnienie dla nas, bySmy Go mitowali? Jak Bog rozwigzuje problem Jego ludzi,
nie chcacych Go milowa¢, nie chcacych przestrzegac¢ Jego przykazan? Jak On usunat kamienne
serce ze Swego ludu? Dlaczego nagle chcemy mitowac¢ Boga? Oto jest odpowiedz:

1 Jana 4:19
My Go milujemy (postuszenstwo), poniewaz On pierwszy nas umitowat (faska).

Milowanie Go jest postuszenstwem, Jego mitos¢ ku nam jest taska. To dlatego w wersecie 5 Pawel
wskazuje na Boga...

2 Kor 3:5
Nie zZebySmy sami z siebie byli w stanie pomyslec co$ jakby z samych siebie, lecz nasza
moznoSc¢ jest z Boga.

Odnosi sie to do Nowego Przymierza (Prawa bedacego wyrytym na naszym sercu).

2 Kor 3:6
On tez uczynit nas zdolnymi stugami nowego testamentu, nie litery, ale Ducha; litera
bowiem zabija, Duch zas ozywia.

To manifestacja i realizacja Bozej taski (Jego mitosci do nas), Chrystus na krzyzu — to daje nam
che¢ lub Ducha, by w zamian mitowa¢ Boga (by¢ postusznym). Czyz to nie zdumiewajace? W
wyniku Jego przeogromnej mitosci do nas, przez postanie Swego jedynego syna na krzyz, aby
zmarl za nas, mamy teraz pragnienie milowania Go w zamian. W taki sposob Bog zamierza
umieSci¢ w nas pragnienie wykonywania Jego Prawa. Pokazuje nam, jak bardzo nas kocha, a
nastepnie my w zamian milujemy Go w postuszenistwie. To wszystko zostalo wymyslone, by
usung¢ nasze kamienne serce (czyli nieche¢ do Bozego Prawa) i zamieniC je sercem miesistym
(czyli wiarga w Stowo Boze). Dokladnie wilasnie to przywroci chwate Bozemu Prawu. Jak teraz jakis
wierzacy mogiby kreci¢ Bogu nosem w niepostuszenstwie, po tym wszystkim, co On dla nas
zrobit? Kto wcigz moglby trzymac sie swego kamiennego serca? Kt6z nie chciatby za to mitowac
Boga? Przed krzyzem Boza miloS¢ w tej sprawie nie byta taka oczywista. Milowali oni Boga ze
wzgledu na okazywang przez Niego moc, a nie z powodu Jego przeogromnego objawu taski. Juz w
samym wyjsciu z Egiptu i wydarzeniach przy Gorze Synaj Jego moc jest bardzo wyrazna. Byla tam
Jego taska, zawsze tam byla, ale nie stala ona na czele. Niestety ich postuszenistwo zanikato tak, jak
zanikala pamie¢ o Jego potedze. To wiasnie ma na mysli Pawel, gdy méwi o ,zanikaniu chwaty
Prawa”. Chwala Prawa zanika, gdy wzrasta grzech. Zanim Izrael otrzymat Boze Prawo na Synaju,
tak powiedzieli:

2 Mojz. 24:3

Mojzesz przyszed} wiec i opowiedziat ludowi wszystkie stowa Jahwe i wszystkie
Prawa. I caly lud odpowiedziat jednym glosem: Wypelnimy wszystkie stowa, ktore
Jahwe powiedziat.

(Jezyk hebrajski tak naprawde literalnie méwi: ,Zgadzamy sie to czyni¢, zanim to w ogole
wystuchali$my.”) Takie powinno by¢ podejscie kazdego wierzacego. Jednakze Izrael dos¢ szybko



zboczyt z Bozych drég i zaczat chodzi¢ swoimi wlasnymi drogami. W Marku 4:17 Jaszua opisuje,
co sie dzieje, gdy ziarno pada na kamienne serce. Uczyl, ze taki kto$ szybko sie zraza w wyniku
utrapien i przesladowan. Dok}adnie to wydarzyto sie z synami Izraela na pustyni. Raz za razem byli
kuszeni na pustyni i ludzie zaczeli sie zraza¢ ich probami i przesladowaniami, i pragneli powrécic
do Egiptu.

4 Mojz. 14:1-4

Wtedy cale zgromadzenie podniosto donosny lament i lud ptakat tej nocy. (2) I wszyscy
synowie Izraela szemrali przeciwko Mojzeszowi i Aaronowi; i cale zgromadzenie
mowito do nich: Obysmy pomarli w ziemi Egiptu albo na tej pustyni! (3) Po co Jahwe
prowadzi nas do tej ziemi? AbySmy padli od miecza? Aby nasze zony i dzieci staly sie
hupem? Czy nie lepiej nam wroci¢ do Egiptu? (4) I mowili miedzy sobg: Ustanéwmy
sobie wodza i wr6¢my do Egiptu.

To wszystko jest dobitng charakterystyka ,,kamiennego serca”. Poczatkowo mogli sie zgodzi¢ na to
oraz przyja¢ Boze Prawo z radosScia, lecz gdy tylko rzeczy zaczely iS¢ nie po ich mysli, wyrazili
swe pragnienie powrotu do Egiptu (co reprezentuje Swiat oraz grzech). Szybko zachwycili sie Boza
potega, ale brakowalo im prawdziwej przyczyny, by przestrzegaC Bozych przykazan, czyli
mitowania Go w zamian. Kamienne serce odrzuca Boze Prawo, odrzuca Boze Slowo. Kamienne
serce nie chce Bozych przykazan. Jest to opisane u Zachariasza.

Zach 7:11-12

Lecz oni nie chcieli shuchac. Ich ramiona pozostaty nieugiete. Stepili sobie stuch, aby
tylko nie styszec. (12) Zatwardzili swe serca niczym krzemien. Nie chcieli stucha¢
Prawa. Nie chcieli tez dopuscic¢ do siebie stow, ktore Jahwe Zastepow posytal przez
swego Ducha za posrednictwem swych wczesnych prorokow. Dlatego Jahwe Zastepow
zapatal wielkim gniewem.

Czyli to serce cztowieka musi sie zmieni¢, nie Boze Prawo. Kamienne tablice (Prawo na kamieniu)
uzywane s przez Pawla do zilustrowania kamiennych serc. Boze Prawo jest doskonate (Psalm
19:7). To ludzkie serca sq korzeniem calego problemu (Heb 8:8). My literalnie potrzebujemy
przeszczepu serca. Najpierw musimy zostac¢ obrzezani na sercu (wiara i Duch), zanim podejmiemy
sie obrzezania na ciele (postuszenstwo). Tego uczy Pawel, o czym réwniez wspominalo w Pismie
wielu innych swiadkow Bozego Stowa. Kiedy Boze Prawo (to, zapisane na kamieniu) nas zabija,
czyli kiedy uswiadomimy sobie nasz grzech, dociera do nas, ze potrzebujemy Zbawcy. To jest
»,stuzba Smierci”. Wiarg jestesmy teraz w Nowym Przymierzu. JesteSmy wyposazeni w
zamieszkujacego nas Ducha Swietego, ktéry uczy nas wszystkich (nie tylko kilku) rzeczy. Mozemy
pokonac ciato i przestrzegac Jego pisane Prawo, jak réwniez zasady stojace za kazdym z tych Praw,
z rozkosza i fascynacja, jak to miato by¢ (cho¢ czasem bedziemy upada¢, to dzieki niech beda Bogu
za Jego taske). Czegos takiego uczq proroctwa Starego testamentu o Nowym Przymierzu. Pawel po
prostu stara sie nauczyc¢ nas tego, co prorocy juz dawno glosili. Gdyby Bog miat zamiar uniewazni¢
Swoje Prawo, zamiast da¢ nam po prostu pragnienie do nasladowania go, to byloby to ogloszone
przez prorokow.

Amos 3:7
Owszem, nie czyni Wszechmocny Jahwe nic, jesli wpierw nie objawi swego planu
swoim stugom, prorokom.

Kazdy, kto podpisuje sie pod teologia obalenia Prawa, nie znajdzie na to poparcia u prorokow. Na
podstawie samego Amosa 3:7 wyraznie wida¢, Ze taka teologia jest btedna. Teraz, dla przykladu,
rozwazymy ponownie Rzym 8:2-10, majac to wszystko na uwadze (Kamienne Serce kontra
Miesiste Serce).



Rzym 8:2-10

Gdyz Prawo Ducha zycia, [ktore jest] w Jaszua, Mesjaszu (serce miesiste), uwolnito
mnie od prawa grzechu i Smierci (serce kamienne). (3) Co bowiem [bylo] niemozliwe
dla Prawa, w czym byto [ono] stabe z powodu ciata (serce kamienne), Bog, postawszy
swego Syna w podobienstwie grzesznego ciata i z powodu grzechu, potepit grzech w
ciele (serce kamienne); (4) Aby sprawiedliwo$¢ Prawa wypelnita sie w nas, ktorzy
postepujemy nie wedtug ciata (serce kamienne), ale wedtug Ducha (serce miesiste). (5)
Ci bowiem, ktorzy zyja wedhug ciala (serce kamienne), mys$la o tym, co cielesne (serce
kamienne), ale ci, ktorzy [zyja] wedtug Ducha, [myslg] o tym, co duchowe (serce
miesiste). (6) Gdyz zamyst ciala [to] Smier¢ (serce kamienne), ale zamyst Ducha [to]
zycie i pokoéj (serce miesiste); (7) Dlatego, ze zamyst ciala jest nieprzyjacielem Boga
(serce kamienne), bo nie poddaje sie Prawu Bozemu, gdyz i nie moze. (8) Ci wiec,
ktorzy sq w ciele (serce kamienne), nie mogq podobac sie Bogu. (9) Lecz wy nie
jesteScie w ciele (nie macie kamiennego serca), ale w Duchu (serce miesiste), gdyz
Duch Bozy mieszka w was (serce miesiste). A jesli kto$ nie ma Ducha Chrystusa (serce
miesiste), ten do niego nie nalezy. (10) Ale jesli Chrystus jest w was (serce miesiste), to
cialo jest martwe z powodu grzechu (serce kamienne), a Duch jest zywy z powodu
sprawiedliwosci (serce miesiste).

Chyba nie jest niespodzianka, ze Pawel uczy tego, co prorocy zapowiadali, Ze sie stanie? Kamienne
serce i serce miesiste sg w rzeczywistosci dwoma przeciwstawnymi sobie naturami w nas. Jest to ta
sama walka, jaka opisuje Pawel w Rzymian 7 — ,;to, co chce czyni¢” kontra ,,to, co czesto czyni”.
JesteSmy zatem wyposazeni, by zrozumie¢ Rzymian 8. W Rzymian 7 Pawel mowi nam, ze Boze
Prawo i przykazania sg Swiete, sprawiedliwe, dobre oraz duchowe. Uczy nas takze, ze Boze Prawo
wydaje owoce wedlug wewnetrznego cztowieka. W Rzym 7:12, 14, 22 Pawel ponownie omawia
dwie natury.

Rzym 7:12, 14, 22

A tak Prawo [jest] swiete i przykazanie [jest] Swiete, sprawiedliwe i dobre. Gdyz
wiemy, ze Prawo jest duchowe, ale ja jestem cielesny, zaprzedany grzechowi. Mam
bowiem upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka.

Chodzenie wedlig Ducha (pozwalanie Duchowi, by nas prowadzit i kierowal) lub bycie
,2duchowym” oznacza postuszenstwo Bozemu Prawu. Chodzenie wedhug ciala, bycie cielesnym, to
cztowiek, ktory zaprzecza i tamie Boze Prawo. Pawel kontynuuje wyjasnianie tego w rozdziale 8.
To cielesny umyst odmawia przestrzegania Bozego Prawa i nie chce go, jednak umyst duchowy,
ktory jest w Chrystusie, chce przestrzega¢ Bozego Prawa. Gdy Pawel tego uczyl i pisal o tym,
istniato tylko jedno Prawo Boze. Pawel nie wspomina o cieciu i wycinaniu; o wybieraniu, co mi
pasuje; o tym, jakie Boze Przykazanie jest lub nie jest w Bozym Prawie. Tak naprawde, gdyby
Pawel cos takiego robil, to nikt by mu nie uwierzyl, gdyz Bog oglosit wczesniej, ze zaden cztowiek
nie moze czegos takiego uczy¢ (5 Mojz. 12:32). Nowsze Przymierze to Prawo wypisane na
miesistym sercu (Jer 31:33). To dokonuje sie przez to, ze B6g wklada w nas Swojego Swietego
Ducha, by ten Duch Boga mogt uczy¢ Bozych ludzi, jak chodzi¢ Bozymi drogami, jak przestrzegac
Jego Prawa, jak by¢ postusznym Jego przykazaniom. W Ezechielu 11:19-20 napisane jest
proroctwo o Nowym Przymierzu.

Eze 11:19-20

Dam im inne serce, wtoze w ich wnetrza nowego ducha. Usune z nich serca kamienne, a
dam im serca wrazliwe. (20) Uczynie tak po to, by postepowali wedtug moich ustaw,
przestrzegali moich Praw i je stosowali — i beda mi oni ludem, a Ja bede ich Bogiem.



Kamienne serce sprowadza Smier¢, lecz serce miesiste przynosi zycie. O tym mowi Pawel w 2 Kor
3:3, 6.

2 Kor 3:3, 6

Gdyz wiadomo, zZe jestescie listem Chrystusowym sporzadzonym przez nasze
postugiwanie, napisanym nie atramentem, lecz Duchem Boga zywego, nie na tablicach
kamiennych, lecz na zywych tablicach serc. On tez uczynit nas zdolnymi stugami
nowego testamentu (przymierza), nie litery, ale Ducha; litera bowiem zabija, Duch za$

ozywia.

Jaki jest wiec cel Ducha Swietego w Nowym Przymierzu?

1. Duch Swiety jest $wiadkiem, ze Nowsze Przymierze = Prawo wypisane na sercu (Jer 31:31,
33; Heb 10:15-16).

2. Duch Swiety zostal postany na ziemie, by nas uczyt Bozej PRAWDY (Jan 14:16-17, 26; Jan
15:26; Jan 16:13).

3. Co to jest PRAWDA? Boze Prawo (Boze Stowo) JEST PRAWDA (a nie BYLO prawda).
(Psalm 119:142; Jan 17:17).

4. BOg chcial wypisa¢ Swoje Prawo (cale, a nie fragment) w naszych sercach i uczy¢ nas
Swojego Prawa, ktére nazywa PRAWDA (Psalm 119:142), poprzez Swego Swietego
Ducha, ktorego nazywa DUCHEM PRAWDY (Jan 14:16-17, 26; Jan 15:26; Jan 16:13).

5. Potrzebujemy Bozego Ducha w nas z nastepujacych powodow:

a) by mie¢ moc do przezwyciezania grzesznej natury odziedziczonej od Adama,
b) by przynosi¢ w naszym zyciu owoc ducha (Gal 5:22-25),
c) by moc rozumiec, wzrastac i mie¢ objawienie Bozej Tory (Stowa).

Taki jest fundament, wedhug ktérego powinnismy podchodzi¢ do 2 Koryntian, poniewaz tak nas
uczy Pismo Swiete. To wszystko zostalo juz wczesniej wylozone u prorokéw, gdy chodzi o to, co
sie stanie. Pawel wyjasnia to, co sie stalo. Pismo nigdzie nie uczy, ze Boze Prawo stanowito
problem i dlatego potrzebujemy nowego Prawa. Pismo uczy, ze to nasze serce bylo problemem i ze
potrzebujemy nowego serca. Nasze oczy otwierajq sie teraz na  to, co uczy Pawel, czyli po prostu
to, Ze proroctwo staje sie rzeczywistoscig. Kiedy spojrzymy na rzeczywistoS¢ przez pryzmat
proroctwa, przez to, co zostalo napisane, ze sie ma wydarzy¢, wtedy Pawel staje sie prosty do
zrozumienia. Jesli jednak bedziemy dalej czyta¢ Pawla nie przez okulary Bozego Stowa i prorokdw,
lecz przez okulary ludzkich doktryn i tego, co ucza w seminariach, to Pawel bedzie trudny do
zrozumienia i wywotywal bezprawie (grzech) — 2 Piotra 3:15-17. Wr6¢my do 2 Kor 3, majac w
pamieci to, co wlasnie powiedzieliSmy.

2 Kor 3:7

Lecz jesli postugiwanie smierci, wyryte literami na kamieniach, byto pelne chwaty, tak
ze synowie Izraela nie mogli wpatrywac sie w oblicze Mojzesza z powodu chwaly jego
oblicza, ktora miata przemingc;

Kamienne serce to smier¢, a kamienne serce objawia sie poprzez Boze Prawo. Boze Prawo ,,stuzy
nam” (shuzba) w taki sposéb, Ze ujawnia nasze kamienne serce (Smierc¢). To dobra rzecz. To samo
dzieje sie, gdy pokazujemy niewierzacym Boze przykazania. Ich grzech oraz natura ich serca
zostajg ujawnione (prawda obnaza intencje serca). Przyjecie Bozego Prawa rozpoczelo sie
chwalebnie, lecz Izrael szybko odwrdécit sie od niego i chcial powr6ci¢ do Egiptu, gdyz miat
kamienne serce. Chcieli nowego przywdédce (nie Mojzesza). Czyli przyjecie Prawa bylo w chwale,
lecz chwata szybko zanikla z powodu kamiennego serca Izraela. To nie Prawo zaniklo, lecz chwata
zanikla z powodu kamiennego serca Izraela. Tak wiec problem wciaz istnieje, jak poradzimy sobie



z kamiennym sercem, by przywréci¢ Izraela do Bozego Prawa? Czy pozbedziemy sie Bozego
Prawa i stworzymy nowe Prawo? Nie, to nie jest rozwigzanie, jakie odpowiadaloby napotkanemu
problemowi. Rozwigzaniem jest nowe serce (tablice na miesistym sercu zamiast tablic na
kamiennym sercu). Czyli to Nowe Przymierze bylo tym rozwigzaniem. Prawo pojawilo sie z pewna
chwala, splendorem, lecz byly pewne ograniczenia. Czy méwimy o ograniczeniach Bozego Prawa?
Nie, byly pewne ograniczenia naszego serca, gdy chodzi o Boze Prawo. Autor Listu do
Hebrajczykow wspomniat o tym. Pokazuje on, zZe problem by} z nimi, nie z Bozym Prawem.

Heb 8:8
Tymczasem, ganigc ich, mowi: Oto nadchodza dni, méwi Pan, gdy zawre z domem
Izraela i z domem Judy nowe przymierze.

Dom Izraela (obecnie poganie) + Dom Judy (Zydzi) = Caly Izrael. Problem zwiazany jest z sercem
ludzi (8:10), nie z Bozym Prawem, dlatego rozwigzanie i zmiana zwigzana jest z sercem, nie z
Bozym Prawem. Jest takie powiedzenie — Jak nie jest zepsute, to nie naprawiaj. Boze Prawo nie
bylo i nie jest zepsute. Bylo i jest doskonate (Psalm 19:7). My (nasze serca) jesteSmy zepsuci, Boze
Prawo (spisane przez Mojzesza) jest doskonate, jest wolnoScia, drogg, prawda, Zyciem i Swiattoscia.
Dlaczego On miatby cokolwiek tu zmienia¢ lub uniewaznia¢? To wszystko sg definicje Bozego
Prawa pochodzace ze Starego Testamentu, nie mozemy wiec mowic¢, ze Bog dal nam nowe Prawo,
ktore jest doskonalsze, daje wiecej wolnosci, lepsza droge, wiecej prawdy, wiecej zycia, jest innym
Swiatlem. Boze Prawo nie bylo i nie jest zepsute, to my jesteSmy zepsuci. B6g naprawit to, co bylo
zepsute... nas... a nie to, co juz bylo doskonala wolnoscig (Psalm 119:44-45; Psalm 19:7).
Oczywiscie to, co Biblia definiuje jako doskonale, nie moze by¢ naprawiane i czynione lepszym.
Jesli w tej kwestii namieszamy w Biblii, to jaka mamy nadzieje na zrozumienie czegokolwiek? 2

Kor 3:8
To o ilez bardziej pelne chwaly nie miatoby by¢ postugiwanie Ducha?

Jesli wiec to, co zabija kamienne serce, jest chwalebne, o ile wieksza chwale ma Duch, ktéry
uzdalnia nas do przestrzegania Bozego Prawa?

2 Kor 3:9
Jesli bowiem postugiwanie potepienia [bylo] pelne chwaly, o ilez bardziej obfituje w
chwate postugiwanie sprawiedliwosci.

Tak wiec ta chwata bedzie trwac. Dlaczego? Poniewaz teraz mamy juz przeszczepione serce.

2 Kor 3:10
To bowiem, co miato chwate, nie miato chwaly w poréwnaniu z tg przewyzszajaca chwala.

Zatem pisane Prawo nie moze nas zbawi¢ ani sprawi¢, ze bedziemy chcie¢ wykonywac Jego Prawo.
To wszystko jest osiggane w wierze (w Stowo).

2 Kor 3:11
Jesli za$ to, co przemija, [byto] pelne chwaly, tym bardziej pelne chwaly jest to, co
trwa.

Kamienne serce zostato usuniete, pozostato teraz miesiste serce poprzez Ducha.

2 Kor 3:12
Majac wiec taka nadzieje, z calg otwartoscig mowimy;



Teraz kiedy mamy rozwigzanie na kamienne serce, uzywamy prostoty mowy, by to omowic¢. Nie
jest to juz zakryte. Wyraznie wida¢, czemu mamy mitowa¢ Boga w zamian.

2 Kor 3:13
A nie jak Mojzesz, [ktory] ktad} sobie na twarz zastone, aby synowie Izraela nie
wpatrywali sie w koniec tego, co miato przemina¢.

Mojzesz nie mial rozwigzania na kamienne serce. Krazyli po pustyni, podczas gdy Mojzesz musiat
rozprawiaC sie z wyraznymi i jawnymi symptomami ich kamiennego serca. W S$wietle
przewyzszajacej chwaly, jaka mamy w Nowym Przymierzu, musimy by¢ odwazni w naszej stuzbie.
Nie jak Mojzesz, ktory musiat zastaniaC przemijajaca chwale Prawa, my glosimy prawde otwarcie,
,bez zastony”.

2 Kor 3:14
Lecz ich umysty zostaly zaslepione; az do dnia dzisiejszego bowiem przy czytaniu
Starego Testamentu ta sama zastona pozostaje nieodstonieta, gdyz jest usuwana w
Chrystusie.

Pawel jeszcze raz to podkresla. To, co Bog uczynit poprzez Chrystusa, otwiera nasze oczy. To daje
nam pragnienie, by za to milowa¢ Boga (przestrzegaC Jego Prawa). Z poczatku Mojzesz nosit
zastone po to, by nie oSlepia¢ tych wokot niego Boza chwalg (zobaczcie do 2 Mojz. 34:29-35), lecz
z biegiem czasu zastona zakrywata fakt, ze chwala, jaka Mojzesz otrzymat, gdy Bog dat mu Prawo,
zanikata. Ta chwala zaczela zanika¢ w momencie, gdy Mojzesz opuscit obecnos¢ Panska. Zwréccie
uwage, ze to wcigz chodzi o zniesienie zastony, nie Bozego Prawa.

2 Kor 3:15-16
I az po dzien dzisiejszy, gdy Mojzesz jest czytany, zastona lezy na ich sercu. Gdy
jednak nawroca sie do Pana, zastona zostanie zdjeta.

Ich umysty byly zatwardziate; gdyz az po dzien dzisiejszy, przy czytaniu Starego Przymierza, ta
sama zastona pozostaje nieuniesiona, gdyz jest usunieta jedynie przez Chrystusa. Tak jak zastona
Mojzesza zapobiegala, by Izrael nie widzial konca zanikajacej chwaly Prawa, tak samo
»Zatwardzialo$¢” jest taka zastong na ich umystach, gdy czytaja Boze Prawo (Tore), aby nie
dostrzegli, Ze Mesjasz jest celem Prawa (Rzym 10:4).

2 Kor 3:17
Pan zas jest tym Duchem, a gdzie jest Duch Pana, tam i wolnos¢.

Jak ustaliliSmy wczesniej, ci, ktérzy sa w Duchu (maja duchowy umyst), sa postuszni Bozym
przykazaniom, poniewaz chcq (miesiste serce) przestrzega¢ Bozych przykazan. Przykazania sg
wypisane na naszym sercu, nie na kamieniu. Boze Slowo mowi, Ze znajdziemy wolnos¢ w Jego
Prawie (Psalm 119:45). Duch Swiety prowadzi nas ku calej Prawdzie (Jan 14:16-17, 26; 15:26;
16:13), a Boze Prawo definiowane jest jako Prawda (Psalm 119:142; Jan 17:17). Prawda nas
wyzwala (Jan 8:32), poniewaz to robi Prawda i tylko to. Boza Prawda jest i zawsze byta wolnoscia.
Chodzi tu o cate Stowo, nie tylko cze$¢. Duch jest wolnoScia, gdyz prowadzi nas do Prawdy, ktéra
zdefiniowana jest jako Boze Prawo. Boze Prawo jest wolnoscig. Chrystus jest droga, prawda,
Swiattem i Zyciem, poniewaz tym wiasnie jest Boze Stowo, a Chrystus jest Bozym Stowem w ciele.
Wszystko, co poza i przeciwne Bozemu Prawu to zniewolenie. Zatem nieprzestrzeganie Sabatu,
Bozych Swiat, instrukcji Zywieniowych itd., to wszystko jest zniewoleniem. Jak napisano,
prawdziwa wolnos¢ odnajdujemy w Jego drogach. Nie ma zadnej wolnosci w naszych drogach.



2 Kor 3:18

Lecz my wszyscy, ktorzy z odstonieta twarzg patrzymy na chwate Jahwe, [jakby] w
zwierciadle, zostajemy przemienieni w ten sam obraz, z chwaly w chwale, za sprawa
Ducha Jahwe.

Obraz, na jaki jesteSmy przemienieni, jest wcigz dokladnie ten sam. Jest to to samo Stowo,
nauczane i uaktywnione w nas przez Ducha Panskiego. Nic sie nie zmienito. Obraz (Slowo) sie nie
zmienit, zamiast tego zanikla chwala. JesteSmy przemienieni (juz bez zastony, bez kamiennego
serca), Prawo pozostaje nietkniete, jako ten sam obraz przechodzacy ze swojej pierwszej chwaty do
nastepnej chwaty. Wszystko, co sie zmienilo to z jednej chwaly, ktora zanikala na inng, ktdra
bedzie trwac, zamiast zanika¢. Powodem, dla ktérego chwata Prawa (w tym samym obrazie) bedzie
trwac, jest przeszczep naszego serca i zamieszkanie w nim Ducha. Poniewaz zastona zostata
uniesiona, zamierzony cel i wypeknienie sie Prawa (Prawo zapisane w naszym sercu) moze by¢
zrealizowane. Praktykujemy go, gdy stopniowo coraz bardziej upodobniamy sie do doskonatego
obrazu Chrystusa, ktory takze chodzil wedlug tego samego doskonalego Prawa i Stowa. Musimy
pragna¢ chodzenia wedlug tego samego obrazu Stowa, wedlug ktorego On chodzil, przywracajac z
powrotem chwate Bozemu Prawu. Uczynmy zatem, jak powiedzial Pawel i przywr6¢my chwale
Bozemu Prawu, wykonujac to Prawo.



CzeSC 5 - List do Galacjan

Witamy w kolejnym odcinku Serii Paradoksu Pawta dotyczacym Galacjan. List do Galacjan
jest takim Swietym Graalem w popularnym podejéciu wéréd chrzescijan, gdzie uwaza sie, ze cale
Boze Prawo (Tora) nie obowiazuje juz Bozego ludu. Jesli powiesz przecietnemu chrzescijaninowi,
ze powinien przestrzega¢ na przyklad 3 Mojzeszowa 11, to najpewniejsza odpowiedzia bedzie
»przeczytaj Galacjan”. Przeczytamy wiec Galacjan.

Przeczytamy to razem. Nie tylko przeczytamy, lecz wszystko zbadamy. Zbadamy zasadnos¢
popularnego rozumienia Galacjan. Bedziemy czytac nie tylko wybrane wersety z Galacjan, jak to
jest czesto robione. Przeczytamy i pokazemy takze kontekst.

Przyjmujemy, ze dla wielu ludzi Galacjan wydaje sie taki przejrzysty i zrozumialy.
Bedziemy prosi¢ o cierpliwos¢ i uwazne rozwazanie prezentowanego materiatu. Spodziewamy sie
dwoch typow ludzi zainteresowanych ogladaniem tego nauczania. Pierwszy typ to moga byc ci,
ktérzy nie rozumieja lub nie zgadzajq sie, ze ci, ktdrzy sa w wierze, powinni przestrzega¢ Tory,
czyli calego Prawa Bozego. Tym z was, w tej grupie, mocno polecamy, byscie zaczeli od poczatku
serii 'Paradoks Pawla', gdyz w poprzednich czesciach jest duzo podstawowego materiatu, jaki
bedziemy wykorzystywa¢ w tym nauczaniu. Drugi typ ludzi ogladajacych to nauczanie, to moga
by¢ ci, ktérzy juz rozumieja, Ze mamy przestrzegaC Tory, ale chca by¢ w stanie lepiej zrozumiec¢ i
wyjasni¢ trudne slowa Pawla. Tej grupie takze polecamy rozpocza¢ od poczatku serii 'Paradoks
Pawla', aczkolwiek nie uwazamy tego za niezbedne.

Zauwazycie, ze w tym nauczaniu bedziemy porusza¢ sie dos¢ szybko. Poniewaz chcemy
omowic caly list do Galacjan, jesteSmy zmuszeni omawia¢ poszczeg6lne punkty szybko i zwiezZle.
Dlatego nie bedziemy sie rozwodzi¢ zbyt dlugo nad zadnym z punktow materiatu. Z tego powodu
moze uznacie za stosowne, by obejrze¢ to nauczanie wiecej razy, by przyswoi¢ go sobie i zbadac.

I na koniec, zanim zaczniemy, miejcie $Swiadomos¢, ze moga by¢ pewne fragmenty
Galacjan, ktére chcielibyScie, bySmy bardziej szczeg6towo oméwili, a zamiast tego bedziemy szli
dalej. Celem Serii Paradoks Pawta jest wezwac cale Cialo Mesjasza na powrot do calego Bozego
Stowa. Wierzymy, ze to bylo sednem stuzby Jaszua (Jezusa), poza oczywiscie Jego dzielem na
krzyzu czy palu meczenskim. Zatem bedziemy sie skupiac¢ gléwnie na wersetach z Galacjan, jakie
sa gldwnie uzywane przy tworzeniu wspotczesnych doktryn na temat Bozego Prawa. By zrobic¢ to
efektywnie, uwazamy, ze bardzo wazne jest pokaza¢, iz listy Pawla sq spéjne z przestaniem
Mesjasza.

Oto jak bedzie wygladalo to nauczanie. Po pierwsze rozpoczniemy od zbadania kontekstu,
jaki Pawel przedstawia nam w rozdziatach 1 i 2. Ten kontekst bedzie sie rozbudowywat przez caty
list do Galacjan i pozwoli nam zrozumieC niektore z trudniejszych wersetow. Poswiecimy
MNOSTWO czasu na kontekst. Poza tym nauczanie to bedzie podzielone na kilka fragmentéw
skupionych na badaniu kazdego z wersetow, przy wykorzystaniu z ustalonego kontekstu:

Galacjan 2:3-5 — Czy Pawet uczy! przeciwko obrzezaniu?

Galacjan 2:14 — Czy powinni$my zy¢ jak partia obrzezania, jak Zydzi, czy jak poganie?

Galacjan 3:10 — Czy Boze Prawo jest przeklefistwem, czy tez sami na siebie sprowadziliSmy
przeklenstwo?

Galacjan 3:23 — Czy Boze Prawo bylo nauczycielem, ktére zostato uniewaznione na krzyzu?
Galacjan 4:9 — Czy Boze Prawo to naprawde nedzne i stabe elementy/zywioty?

Galacjan 4:21-22 — Czy pokladamy swe zaufanie w Bogu, czy w cztowieku?

Galacjan 5:1 — Czy Boze Prawo jest ,,zniewoleniem” czy ,,wolnoScig”?

Galacjan 5:4 — Czy przestrzeganie Bozego Prawa to odpadniecie od taski?

Galacjan 5:18 — Czy ,,Bozy Duch” tak naprawde odwodzi nas od ,,Bozego Prawa”?



To nauczanie jest dluzsze niz pozostate. Mozecie pomysle¢ o robieniu przerw i zaznaczaniu
sobie miejsca, gdzie skonczyliscie, tak jak wam czas pozwala. Zatem zaczynamy.

Galacjan rozdziat 1.
Ustalenie Wprowadzenia do Kontekstu Galacjan

Gal 1:1

Pawel, apostot — postany nie przez ludzi i nie z powodu cztowieka, ale za sprawa
Jaszua, Mesjasza i Boga Ojca, ktory Go wzbudzit z martwych — oraz wszyscy bracia,
ktorzy sq ze mna.

Widzimy tutaj, ze Pawel rozpoczyna od przedstawienia swojej wiarygodnosci, czyli
przypisuje niezbedng wage i wartos¢ temu, co chce przekaza¢ Galacjanom. Kontynuujemy...

Gal 1:2-9

Do kosciotow w Galacji: Niech wam towarzysza taska i pokoj, pochodzace od Boga,
naszego Ojca, oraz Pana, Jaszua, Mesjasza. On samego siebie wydal za nasze grzechy,
aby nas wyrwac ze zla panujacego w obecnym wieku, zgodnie z wolg Boga i naszego
Ojca, ktéremu niech bedzie chwata na wieki. Amen. Dziwie sie, ze tak predko dajecie
sie odwiesc od Tego, ktory was powotal w tasce Chrystusa, do innej dobrej nowiny.
Jednak innej nie ma. Sa tylko jacys ludzie, ktérzy was niepokoja i chca przekrecic to, co
przekazal nam Chrystus. Ale chocby nawet ktos z nas albo sam aniot z nieba glosit wam
dobra nowine r6zna od tej, ktéra wam przekazaliSmy, niech bedzie przeklety! Jak
powiedzieliSmy przedtem, tak teraz powtarzam: Jesli ktos wam glosi dobrg nowine
ro6zna od tej, ktéra juz przyjeliscie, niech bedzie przeklety!

Z cala pewnoscia juz w pierwszych paru wersetach Pawel przyciaga uwage. Pawet oskarza
Galacjan o pojscie za inng ewangelig. I nie tylko to, Pawel oglasza przeklenstwo dla tych, ktorzy
glosza odmienng ewangelie. P6Zniej dowiemy sie, czym jest ta ,,inna ewangelia” i jak okresla ona
to napominanie i korygowanie Galacjan przez Pawla.

Gal 1:10

Czy méwiac tak, zamierzam zjednac sobie ludzi, czy Boga? Albo moze chodzi mi o
przypodobanie sie ludziom? Gdybym nadal zabiegat o ludzkie wzgledy, nie bylbym
shuga Chrystusa.

Pawel wspomina, Ze interesuje go zadowolenie Boga, a nie ludzi. Chce przez to podkresli¢
swoj szczytny cel przy tym napominaniu Galacjan. Na dodatek moze to by¢ wskazéwka, ze blad
Galacjan moze wynikac ze spotecznej i religijnej presji, by zadowala¢ innych. Widac¢ to jeszcze
lepiej po tym, co Pawel powiedzial wczesniej: Sq tylko jacys ludzie, ktorzy was niepokojq i chcq
przekreci¢ to, co przekazat nam Chrystus. Oraz: Jesli ktoS wam gtosi dobrq nowine réinq od tej,
ktorq juz przyjeliscie, niech bedzie przeklety! Zaczynamy z tego dostrzegac, ze Galacjanie byli pod
wplywem nauki pochodzacej od pewnej grupy ludzi. Lub, by¢ moze, Galacjanie byli zwodzeni
przez wielu ludzi z wieloma bledami doktrynalnymi. Jeszcze tego nie wiemy. Wiecej zostanie
objawione po6zniej, co da nam jasniejszy obraz. Dowiemy sie poZniej, Ze istnieje pewna grupa ludzi
nauczajaca ludzkich doktryn oraz ,,innej ewangelii”.

Wczesniej jednak Pawet chce podkresli¢, ze on réwniez, jako faryzeusz, byt pod wptywem
doktryn innych. Wspomina, ze przescigat sie w tradycjach swoich ojcow i Ze wiele rzeczy czynit w
bledzie. Jednak, gdy zostala mu objawiona prawda, juz wiecej sie z nikim nie konsultowal, ani tez
nie pozwalal ponownie na siebie wptywac, by pdjs¢ w ztym kierunku. Dowiadujemy sie tez, ze ta
grupa przynoszaca Galacjanom ,inng ewangelie” jest blisko zwigzana z doktryna, w jakiej byt
kiedy$ Pawel w swoim poprzednim zyciu, jako faryzeusz. Pawel literalnie méwi — ja tam bylem,



robitem to... i dlatego jestem najlepszq dostepnq dla was osobq, by pokaza¢ wam, ze wpadacie w
ten sam biqd. Pawel wykazuje to Galacjanom na poczatku listu, by udowodni¢ swoja wiarygodnosc,
a takze, by zbudowac glebsze zaufanie wsrdod Galacjan, ze ewangelia, jakq zwiastuje, jest taq
wlasciwa ewangelia. Wyjasnia im takze, ze w swojej przesztosci popekit te same bledy, jakie
Galacjanie teraz popehiaja... sugerujac, ze warto go postuchacd... i ze jego uwagi sa zasadne.

Gal 1:11-17

Oznajmiam wam bowiem, bracia: Dobra nowina, ktérg wam glositem, nie jest owocem
mysli ludzkiej. Nie przejatem jej od cztowieka ani nikt mnie jej nie nauczy}. Lecz mam
ja dzieki objawieniu Jaszua, Mesjasza. Bo na pewno styszeliscie o0 moim wcze$niejszym
postepowaniu w judaizmie. Wyjatkowo przesladowatem wtedy i niszczytem Kos$ciét.
Jako wyznawca judaizmu robitem wieksze postepy niz wielu innych z mojego
pokolenia, bo gorliwiej przestrzegatem moich ojczystych tradycji. Gdy jednak
spodobato sie Bogu, ktéry mnie wyznaczyt jeszcze w tonie mojej matki i powotal dzieki
swojej tasce, zeby we mnie objawi¢ swego Syna, abym glosit Go miedzy poganami, nie
radzitem sie ciata ani krwi. Nie udatem sie tez do Jerozolimy, do tych, ktérzy przede
mna byli apostotami, lecz natychmiast odszedtem do Arabii, po czym znéw wrdcitem
do Damaszku.

Widzimy tutaj, ze Pawel bardzo mocno stara sie pokazac¢, ze ewangelia, jakiej ulegli teraz
Galacjanie wigze sie z poprzednim zyciem Pawla, jako faryzeusza. Nie jest to jeszcze w pehi
widoczne, ale wydaje sie to z tego wynikac. Pawel kontynuuje...

Gal 1:18-24

Nastepnie, po trzech latach, wybratem sie do Jerozolimy, zeby pozna¢ Kefasa.
Przebywalem u niego pietnascie dni. Co do innych apostotdw, nie widziatem zadnego
poza Jakubem, bratem Panskim. Piszac to, oSwiadczam wobec Boga, zZe nie klamie.
Potem udatem sie w okolice Syrii i Cylicji. A koScioty Chrystusowe w Judei osobiscie
mnie nie znaly. Ludzie styszeli jedynie, ze ten, ktory ich kiedys przesladowal, teraz
glosi wiare, ktorg wczesniej zwalczat — i z mego powodu chwalili Boga.

W rozdziale 2 Pawel kontynuuje swojq historie. Prowadzi do punktu, jaki Galacjanie
powinni zrozumie¢. Jest to punkt, ktéry ma pokazaC wypaczenie ewangelii, jaka ciesza sie
Galacjanie. Tak mniej wiecej wyglada kontekst, jaki mozemy wyciagnac z pierwszego rozdziatu.

Rozdziatl drugi zaczyna wprowadza¢ niektére kontrowersyjne wersety, w ktérych Pawet
wydaje sie méwi¢ Galacjanom, by ci nie przestrzegali Bozego Prawa, poczynajac od obrzezania.
Czytajac kazdy z tych wersetow, jeszcze raz przypomnimy kontekst z rozdziatu 1, jak rowniez
pokazemy nowy kontekst, ktéry pojawia sie wraz z kontynuacjq listu. Zdajemy sobie sprawe, ze
niestety wprowadzi to ogromne spowolnienie do tego nauczania, ale jest niezbedne do
prawidlowego podkreslenia kontekstu. Poniewaz kontekst jest kluczem do zrozumienia Galacjan,
czujemy, ze lepiej przesadzic¢ z jego podkreslaniem, niz nie dowartoSciowac go i ryzykowac, ze wy,
stuchacze, mozecie poming¢ wartosciowe potgczenie.

Gal 2:1-5 Czy Pawet uczy przeciwko obrzezaniu, a zatem czy uczy przeciwko
Bozemu Prawu?

Gal 2:1-5

Potem, po czternastu latach, znéw wybratem sie do Jerozolimy. Tym razem wraz z
Barnabg. Zabratem ze soba rowniez Tytusa. Udalem sie tam natomiast w zwigzku z
objawieniem. Na osobnosci, przy osobach bardziej wptywowych, przedstawitlem dobra
nowine, ktorg gltosze wsrod pogan. Nie chciatem, aby sie okazato, ze biegne, lub



bieglem, na pr6zno. Wtedy nawet Tytusa, ktéry byt przeciez ze mna, nie naklaniano —
jako Greka — do obrzezania. Stato sie tak pomimo naciskow falszywych braci, ktérzy
znalezli sie we wspolnocie z ukrytym zamiarem wyszpiegowania wolnos$ci danej nam w
Mesjaszu, Jaszua, i wziecia nas w niewole. Nie ustgpiliSmy im ani na chwile.
ChcieliSmy bowiem, ze wzgledu na was, utrzymac¢ prawde dobrej nowiny.

Czy Pawel uczy przeciwko obrzezaniu, a zatem czy uczy przeciwko Bozemu Prawu? Czy
obrzezanie jest przeciwne Bozej prawdzie? Czy obrzezanie jest zniewoleniem i przeciwne
wolnosci? Czy obrzezanie jest przeciwne ewangelii? Zastanowcie sie przez chwile nad tymi
pytaniami...

Sprawa obrzezania jest chyba najtrudniejsza sprawa do studiowania w Nowym Testamencie.
Mamy osobne nauczanie poswiecone temu tematowi i zachecamy was do przetestowania go.
Powiedziawszy to wszystko, w rzeczywistoSci sprawa obrzezania nie jest taka skomplikowana, po
prostu wiekszos¢ ludzi nie przestudiowata debat I wieku dotyczacych obrzezania. Pewne sekty
zydowskie uczynily z tego wymoég do zbawienia i znak do wejscia do ich denominacji. Jedna z
takich grup, wymieniona w PiSmie, to denominacja zwaca sie ,,Partia Obrzezania”. Jesli byles
czescia ,,klubu obrzezania”, to bytes zbawiony. Jesli nie bytes w ich klubie, to byle$ niezbawionym
outsiderem. Z drugiej strony Pismo (oraz Pawel) ucza, ze obrzezanie ma nie by¢ praktykowane jako
warunek zbawienia. Ten temat wymaga zaznajomienia sie z ogromna iloScig materialu, by moc w
pelni pokry¢ cale mozliwe zamieszanie otaczajace ten temat. Gal 2:3-5 jest czesto cytowany jako
,dowdd” na to, ze nawroceni poganie nie muszg sie juz obrzezywac, jak to mowi Boze Prawo.
Bardzo czesto sie dzisiaj uczy, ze tymi ,falszywymi bra¢mi” sq ci, ktérzy przestrzegaja Bozego
Prawa, i Ze ci ,falszywi bracia” z powodzeniem namawiali Galacjan do przestrzegania Bozego
Prawa, co oczywiscie z powrotem S$cigga ich w ,niewole”, co pdzniej okreSla sie mianem
przeciwienstwa wolnosci, jaka maja w Chrystusie. Bardzo czesto interpretuje sie tutaj, ze, jako
przyklad, Pawel i Tytus nie poddali sie tym namowom, by przestrzegali Boze Prawo, po to, by
prawda ewangelii mogla trwa¢. Wyciaga sie zatem taki wniosek, ze przestrzeganie Bozego Prawa
to zniewolenie i jest przeciwne ewangelii. Tak sie uczy w szkotach biblijnych, ze Boze Prawo to
niewola. Jesli takie podejscie jest prawdziwe, to ponizsze zdania powinny przejs¢ przez test Biblii:
1. Doktryna grupy majacej wptyw na Galacjan zachowuje i przestrzega Bozego Prawa.

2. Przestrzeganie Bozego Prawa jest niewola.

3. Wolnos¢, jaka mamy w Chrystusie Jezusie (Jaszua), to wolnos¢ od Bozego Prawa.
4. Przestrzeganie Bozego Prawa jest przeciwne ewangelii.

5. Pawel uczylt przeciwko obrzezaniu, poniewaz jest ono czescig Bozego Prawa.

Zanim zaczniemy badac te interpretacje z Galacjan 2, by¢ moze ma sens rozwazy¢ mysl, ze
istnieje rozdziat 1, ktéry przed chwilg przeczytaliSmy. Rozdzial 1 przygotowuje i buduje kontekst,
ktory prowadzi nas do rozdzialu 2. Musimy zrozumiec, ze to jest list i trzeba to czytac jako list.
Prawdziwym problemem przedstawionym w rozdziale 1 jest to, ze Galacjanie porzucali sedno
przestania ewangelii (prawdziwy proces i droge samego zbawienia).

Gal 1:6-9

Dziwie sie, ze tak predko dajecie sie odwies¢ od Tego, ktéry was powotat w tasce
Chrystusa, do innej dobrej nowiny. Jednak innej nie ma. Sa tylko jacys ludzie, ktorzy
was niepokoja i chca przekrecic to, co przekazat nam Chrystus. Ale cho¢by nawet kto$ z
nas albo sam aniot z nieba glosit wam dobra nowine r6zng od tej, ktora wam
przekazalismy, niech bedzie przeklety! Jak powiedzieliSmy przedtem, tak teraz
powtarzam: Jesli kto§ wam glosi dobra nowine rozna od tej, ktora juz przyjeliscie, niech
bedzie przeklety!



Pawel bardzo mocno podkre$la, ze Galacjanie powinni zna¢ wage prawdziwej ewangelii,
ktora jest ta sama ewangelia, jaka zwiastuje Pawel. Po czym daje takie ostrzezenie:

Gal 1:10-12

Czy méwiac tak, zamierzam zjednac sobie ludzi, czy Boga? Albo moze chodzi mi o
przypodobanie sie ludziom? Gdybym nadal zabiegat o ludzkie wzgledy, nie bytbym
stugg Chrystusa. Oznajmiam wam bowiem, bracia: Dobra nowina, ktéra wam glositem,
nie jest owocem mysli ludzkiej. Nie przejatem jej od cztlowieka ani nikt mnie jej nie
nauczyt. Mam jq dzieki objawieniu Jaszua, Mesjasza.

Pawel rozroznia podobanie sie ludziom i podobanie sie Bogu. Pawel mowi, ze ewangelia,
jaka zwiastuje, nie pochodzi od ludzi, lecz od Boga. Czyli falszywa nauka, jaka miesza w gtowach
Galacjanom, jest ludzka, nie Boska. Jedynym celem istnienia ludzkiej ewangelii jest podobanie sie
ludziom, nie Bogu. To powiedziawszy, pytanie brzmi: Czy Boze Prawo jest od Boga czy od ludzi?
Jest to istotne pytanie, wiec zastanowcie sie przez chwile, o co nalezy tu zapytac. Cokolwiek macito
Galacjanom, jest z ludzi, nie z Boga. Boze Prawo przyszto od Boga. Obrzezanie przyszto od Boga.
To co$, co namieszalo Galacjanom, przyszto od ludzi. Jesli, rzekomo, glownym celem listu do
Galacjan jest nauczanie przeciwko Bozemu Prawu, to dlaczego Pawel méwi nam, ze naucza on
przeciwko ludzkim naukom?

Badajac list do Galacjan, odkryjemy, ze Pawel nie uczy, iz nie powinniSmy przestrzegac
Bozego Prawa... lecz ze Pawel uczy, iz jest wlasciwy powdd oraz wiele niewlasciwych powodow
do przestrzegania Bozego Prawa. Stanie sie to jasniejsze, gdy bedziemy kontynuowac. Jak na razie,
po przeczytaniu wiekszosci rozdzialu 1, wydaje sie, ze Pawel naucza przeciwko ludzkim
doktrynom, a nie przeciwko Bozemu Prawu. Pawel dalej ustanawia kontekst:

Gal 1:13-14

Bo na pewno styszeliscie o moim wcze$niejszym postepowaniu w judaizmie.
Wyjatkowo przesladowatem wtedy i niszczytem Kosciot. Jako wyznawca judaizmu
robitem wieksze postepy niz wielu innych z mojego pokolenia, bo gorliwiej
przestrzegatlem moich ojczystych tradycji.

Pawel méwi o swoim wlasnym dos$wiadczeniu w doktrynach faryzeuszow (Filipian 3:5).
Pawel byl jednym z najlepiej zapowiadajacych sie faryzeuszéw i byt szkolony przez najlepszego
nauczyciela w naukach faryzeuszéw. W Dziejach Apostolskich dowiadujemy sie o poczatkach
przeSladowania koSciota przez Pawla. Pawetl byl swiadkiem ukamienowania Szczepana, co jest
opisane w Dz. Ap. 6:8 i 7:60. Warto tu nadmieni¢, ze z Dz. Ap. 6:12-14 dowiadujemy sie, ze
Szczepan byl ,falszywie oskarzany” o nauczanie, ze Jaszua (czyli Jezus) zmienil Boze Prawo
(obejrzyjcie sobie czes¢ 1 Paradoksu Pawta). Jesli to oskarzenie jest falszywe, to oczywiscie
oznacza to, ze Jaszua NIE zmienit Bozego Prawa... A jednak dzisiaj ,,prawidtowa nauka” jest to, ze
Jezus zmienit Boze Prawo. Wedlug dzisiejszych popularnych doktryn i nauk to, co dla Szczepana
bylo falszywym oskarzeniem, jest teraz uwazane za prawdziwe oskarzenia we wspoélczesnych
kosciotach gléwnego nurtu. Tak naprawde wydarzyto sie to, ze Boze Prawo nigdy sie nie zmienito.
Zmienilo sie za to ludzkie rozumienie i zastosowanie Bozego Prawa z powodu zydowskich sekt, np.
faryzeuszéw. Taka jest mysl Pawta, a Pawel znat to lepiej niz ktokolwiek, gdyz wychowat sie w
takich doktrynach. To dlatego podkresla swoja przesztos¢, by pokazac¢ tu kontekst. Chce pokazac,
ze lepiej niz ktokolwiek inny wie, w jaki blad wpadaja Galacjanie. Zatem Pawel kladzie podwaliny
swego napominania Galacjan. Pawetl nie szykuje sie do ogloszenia, ze przestrzeganie Bozego Prawa
jest bledem, lecz ze popularne doktryny z I wieku dotyczace Bozego Prawa sq bltedne. W Gal 1:14
Pawel przyznaje, zZe stat sie nad wyraz gorliwy w tradycjach swoich ojcow. To w rzeczywistosci
jest sednem catego problemu, o jakim Pawel stara sie powiedzie¢. Pawet przesladowat kosciot, bo
porzucili oni i nauczali przeciwko naukom faryzeuszow. W czasach Pawta dwoma dominujacymi
sektami byly Saduceusze i Faryzeusze. Jaszua uczy} przeciwko faryzeuszom i innym, podobnym



doktrynom (prawu ustnemu/Talmudowi), ktére byly w sprzecznosci z Prawem Mojzeszowym. To
wstrzasato grupami wiladzy religijnej, ktore byly takimi seminariami i szkotami biblijnymi I wieku.
Po to, by zachowa¢ wiadze nad ludZmi, sila zwalczali kosSciot. Przywddcy zydowscy z I wieku
praktykowali co$, co zwalo sie ,,prawem ustnym” (dzis jest to znane jako Talmud). Pawel nazywa te
doktryne ,uczynkami prawa” (zw6j z Qumran 4QMMT, 4Q3945) lub ,,przykazaniami ludzkimi”.
Jaszua nazywat to ,,ustnym prawem” albo ,tradycjami starszych”, gdyz tamaly one Boze Prawo.
Mozna by wiele méwic o ,,ustnym prawie”. Jednak taka najprostsza sprawa z ,,ustnym prawem”, to
byt to zestaw doktryn, nauk i przykazan ludzkich, jakie zydowscy przywddcy religijni I wieku
wyniesli ponad przykazania Boga. W niektorych nawet przypadkach ,prawo ustne” zaprzeczato
przykazaniom Boga. Ten glowny problem I wieku byl takze celem nauczania Jaszua w Mateuszu 5,
Jego napominaniu w Marku 7 oraz wielu innych miejsc spiecia z przywédcami zydowskimi w
trakcie Jego stuzby. Musimy tu zrozumieC, ze jest wyrazna roznica miedzy ,przykazaniami
ludzkimi” a ,,Przykazaniami Boga”.

Mar 7:6-7

Wtedy on im odpowiedzial: Dobrze Izajasz prorokowatl o was, obtudnikach, jak jest
napisane: Ten lud czci mnie wargami, ale ich serce daleko jest ode mnie. Lecz na
prézno mnie czcza, uczac nauk, ktére sg nakazami ludzkimi.

Mar 7:9
Mowit im tez: Catkowicie znosicie przykazanie Boze, aby zachowac swoja tradycje.

Mar 7:13
Whniwecz obracajac stowo Boze przez wasza tradycje, ktorg przekazaliscie. I wiele
innych tym podobnych rzeczy czynicie.

Mamy nasladowa¢ Boze Stowo, a nie nauki i tradycje ludzi. Widzimy, zwlaszcza w Mar
7:10, ze nasz Pan nazywa to, co napisal Mojzesz, Bozym Slowem. Musimy pamieta¢, ze kazde
stowo pochodzace z ust Boga, (co mialo miejsce na Gorze Synaj), ma by¢ naszym pokarmem (Mat
4:4). Uczyt nas tez, ze mamy naucza¢ wszystkie narody, by przestrzegaly wszystko (nie tylko
niektore rzeczy), co On nakazat (Mat 28:19-20).

W liscie do Galacjan Pawel nazywa falszywe doktryny ,elementami S$wiata” oraz
»przykazaniami ludzi”, i te rzeczy nas zniewalaja (Gal 2:4, 4:3). Nauka, ktorej przeciwstawia sie
Pawel w Galacjan, jest forma tej samej nauki, ktérej przeciwstawiat sie takze Jaszua. To wiedzie
nas do zakonczenia rozdziatu 1.

Gal 1:23-24
Ludzie styszeli jedynie, ze ten, ktory ich kiedys przesladowal, teraz glosi wiare, ktorag
wczesniej zwalczat — i z mego powodu chwalili Boga.

Wiemy juz, ze przeSladowanie zaczelo sie od Szczepana i Ze Szczepan byt falszywie
oskarzany o uczenie, iz Jaszua zmienit Boze Prawo. Pawel porzucit nauke faryzeuszow i zaczat
praktykowac¢ prawdziwa wiare. Powinno stawac sie coraz wyrazniejsze, ze list Pawla do Galacjan
nie uczy przeciwko Bozemu Prawu. Zamiast tego Pawel uczy przeciwko ludziom, niewlasciwie
uzywajacym Bozego Prawa do tworzenia innej ewangelii. Pawel mowi, ze Boze Prawo jest dobre,
gdy jest uzywane wiasciwie. Pawel powiedziat to i w innym liScie:

1 Tym 1:8
Wiemy zas, ze prawo jest dobre, jesli kto$ je wlasciwie stosuje.



Powodem, dlaczego istnieje Prawo, jest zdefiniowanie grzechu, nie zapewnienie nam zbawienia.

1 Jan 3:4
Kazdy co grzech czyni, i nieprawos$¢ czyni: a grzech jest nieprawosc.

Rzym 3:20
...gdyz przez prawo jest poznanie grzechu.

Czyli Pawel nie moze uczy¢ przeciwko Bozemu Prawu, gdyz wtedy zachecalby do
nieprawosci (antychryst). Pawel nie uczy przeciwko temu, co daje nam definicje grzechu. Oto jeden
z przyktadéw, dlaczego sam Piotr ostrzega nas o blednym rozumieniu Pawta, gdy chodzi o Boze
Prawo. Oto ostrzezenie Piotra, jakie wiekszos¢ teologow zignorowata:

2 Piotra 3:14-17

Dlatego, umitowani, oczekujac tego, starajcie sie, abyScie zostali przez niego znalezieni
bez skazy i nienaganni, w pokoju; A cierpliwos¢ naszego Pana uwazajcie za zbawienie,
jak i nasz umitowany brat Pawel wedlug danej mu madrosci pisat do was; Jak tez mowi
o tym we wszystkich listach. Sg w nich pewne rzeczy trudne do zrozumienia, ktére,
podobnie jak inne Pisma, ludzie niedouczeni i nieutwierdzeni przekrecaja ku swemu
wilasnemu zatraceniu. Wy zatem, umitowani, wiedzac o tym wczeSniej, miejcie sie na
bacznosci, abyscie nie byli zwiedzeni przez btad bezboznikdw i nie wypadli z waszej
statosci.

Z cala pewnoscia Pawel nie uczyt przeciwko Prawu Bozemu. Na przyklad Pawet tez napisat:

Rzym 3:31
Czy wiec obalamy Prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, utwierdzamy Prawo.

Rzym 7:12
A tak Prawo jest Swiete i przykazanie jest Swiete, sprawiedliwe i dobre.

Rzym 7:14
Gdyz wiemy, ze Prawo jest duchowe, ale ja jestem cielesny, zaprzedany grzechowi.

Rzym 7:22
Mam bowiem upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka.

Dla tych, ktérzy nie ogladali czeSci 1 i 2 Paradoksu Pawla, powtarzamy czes¢ informacji, by
pokazac¢ nasz punkt. By dowiedzie¢ sie wiecej, czego Pawel uczyl, jak mamy przestrzega¢ Boze
Prawo, prosimy o obejrzenie wspomnianych odcinkéw. Pawel nauczat oraz wierzyl w Boze Prawo.
W tym miejscu ma sens podsumowanie czego$ my sie do tej pory dowiedzieli:

1. Wciaz jest kilka rzeczy, ktére musimy sprawdzi¢ w Pismie, a ktére wigzq sie z Galacjan 2 i z
obrzezaniem.

2. Pawel obawia sie, ze Galacjanie odwracajg sie od prawdziwej ewangelii.

3. Falszywa ewangelia przedstawiana Galacjanom podobna jest do nauk i przykazan ludzkich, w
jakich tkwit Pawel, gdy przesladowat kosSciot, bedac faryzeuszem.

4. DowiedzielisSmy sie, ze wierzacy z I wieku (poczynajac od Szczepana) byli falszywie oskarzani o
uczenie, iz Jaszua zmienit Boze Prawo.

5. DowiedzieliSmy sie, ze Jaszua uczyt przeciwko doktrynom i tradycjom Uczonych w Pismie
(teologom) i Faryzeuszy, podczas gdy On stale uczyl, ze Prawo Mojzeszowe jest wcigz prawdziwe i
obowigzujace.

6. DowiedzieliSmy sie, zZe nauki i tradycje faryzeuszow byly przeciwne Prawu Mojzeszowemu,



ktére Jaszua nazywat Stowem Boga.

7. Pawel przestat przesladowac¢ kosciot i porzucit nauke faryzeuszéw. Podobnie jak Jaszua, Pawet
od teraz uczy przeciwko doktrynom faryzeuszy.

8. Piotr ostrzegal nas, ze listy Pawla moga by¢ Zle interpretowane, gdy nie ma sie wlasciwej
podstawy (Bozego Stowa) i przekrecane do nauczania innych, by tamali Boze Prawo.

9. W swoich listach tak naprawde Pawel uczy Bozego Prawa. Obrzezanie jest ,wiecznym”
biblijnym przykazaniem, majacym zewnetrzng forme.

1 Mojz. 17:7

I utwierdze moje przymierze miedzy mng a tobg oraz twoim potomstwem po tobie
przez wszystkie pokolenia jako wieczne przymierze, abym byt ci Bogiem i twemu
potomstwu po tobie.

1 Mojz. 17:13
Urodzony w twoim domu i nabyty za twoje pienigdze musi by¢ obrzezany. A moje
przymierze bedzie na waszym ciele jako wieczne przymierze.

Obrzezanie miato tez zawsze mie€ i wewnetrzne zastosowanie.

5 Mojz. 10:16
Obrzezcie wiec nieobrzezanie swojego serca i nie zatwardzajcie juz swojego karku.

5 Mojz. 30:6
Jahwe, twdj Bog, obrzeza twoje serce i serce twego potomstwa, abys mitowat Jahwe,
swego Boga, z calego swego serca i calg swojq dusza, abys zyt.

Jer 4:4
Obrzezcie sie dla Jahwe i usuncie napletki waszych serc, Judejczycy i mieszkancy
Jerozolimy,

Wpierw musimy sie wewnetrznie radowa¢ w Bozym Prawie.

Rzym 7:22
Mam bowiem upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka.

Nasze obrzezanie powinno zaczac sie od serca, w przeciwnym razie jesteSmy motywowani
ku ztym powodom praktykowania Bozego Prawa.

Rzym 2:29
Ale ten jest Zydem, kto jest nim wewnatrz, i to jest obrzezanie, co jest obrzezaniem
serca, w duchu, nie w literze, ktérego chwata nie pochodzi od ludzi, lecz od Boga.

Caly problem wsréd dominujqcej wiadzy zydowskiej I wieku sprowadzat sie do tego, ze ich
glowna doktryna uczyta i skupiala sie na zewnetrznym postuszenstwie oraz Prawie pisanym, ku ich
wiasnej chwale i czci, a zawodzila w skupianiu sie na tym, co wazniejsze, czyli wierze w Boze
Stowo, co oddaje chwale i czes¢ Bogu. To wiara w Boze Slowo wytwarza prawdziwag chec
przestrzegania przykazan Boga, w mitoSci do Boga (1 Jan 5:2-3).

Dlaczego wiec wydaje sie, ze w Galacjan 2 Pawel uczy przeciwko obrzezaniu? Nie uczy.
Jest to dokladnie ta sama sytuacja, jaka widzimy w Dziejach Apostolskich 15, kiedy to Pawel
przynosi przed Synod Jerozolimski kwestie obrzezania. MusielibySmy przyjrzec¢ sie Dz. Ap. 15, by
w pelni docenic i zrozumiec¢ tlo tej sytuacji. Niektérzy z was mogli ogladac¢ nasze nauczanie ,,Dzieje
Apostolskie 15” jako polecane, uzupeiniajgce nauczanie do Serii Paradoks Pawla. Poniewaz
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wydarzenia wiodace do sytuacji z Dz. Ap. 15 zaczely sie w Galacji, co nastepnie ustanawia
kontekst listu do Galacjan, uwazamy, ze warto sie temu pokrdtce przyjrzec. Dz. Ap. 15 koncentruja
sie takze wokot doktryny obrzezania, krazacej po Galacji, co widzimy w wersetach w Galacjan 2.
Galacjanie sg juz zapoznani z sytuacja ukazang w Dz. Ap. 15, co Pawel wykorzystuje jako
przyklad. Dzisiaj wielu nie zna na tyle dobrze sytuacji z Dz. Ap. 15, by zrozumie¢, jak ona odnosi
sie do listu do Galacjan. Musimy zrozumieé, czego Pawel stara sie nauczy¢ Galacjan o tej falszywej
doktrynie i falszywej ewangelii, ktora stala sie tematem debaty i frustracji Pawla. Historia
obrzezania zaczyna sie w Antiochii, ktora znajduje sie w Galacji.

Dz. Ap. 14:26-28

Stamtad poptyneli do Antiochii, gdzie przedtem zostali poruczeni tasce Boga do dziela,
ktore wykonali. A gdy tam przyszli i zebrali kosSciél, opowiedzieli, co Bog przez nich
uczynit i jak otworzyt poganom drzwi wiary. I mieszkali tam do$¢ dhugo z uczniami.

Gdy byli w Galacji, z Judei przyszli pewni ludzie z nastepujacq ewangelia dla Galacjan:

Dz. Ap. 15:1
A niektorzy przybysze z Judei nauczali braci: Jesli nie zostaniecie obrzezani wedlug
zwyczaju Mojzesza, nie mozecie by¢ zbawieni.

Powinno juz by¢ jasne, ze nie jest to kwestia czy mamy lub nie mamy przestrzega¢ Bozego
Prawa, lecz raczej czy Boze Prawo pomaga w zbawieniu. Powtorzmy to raz jeszcze, gdyz wielu
dzisiaj tego nie rozumie z powodu swego doktrynalnego nastawienia. Trzymajmy sie tego, co
Pismo mowi, a nie tego, co inni narzucajg w ich czytanie Pisma. Dzieje Apostolskie 15 to nie
kwestia czy powinniSmy lub nie powinniSmy przestrzega¢ Bozego Prawa, lecz raczej, czy
wykonywanie niektorych aspektéw Bozego Prawa, jak na przyktad obrzezania, w tym przypadku,
zapewnia nam (za zastugi) zbawienie. Jest to glbwny temat teologiczny I wieku. Nie tak jest dzisiaj
w chrzescijanskich kosciotach... wiec sprébujcie przywdziac ich buty... stang¢ na ich miejscu... i
wlaczy¢ sie w ich debate. Jesli nie dostrzezecie Dz. Ap. 15 z perspektywy zydowskiej kultury i
tego, co faktycznie jest mowione, a w zamian oprzecie sie na wspotczesnych doktrynach i
interpretacjach, to bedziecie sie borykac z tym, co tak naprawde sie dzieje.

Jest roznica miedzy wiasciwym przestrzeganiem Bozego Prawa z powodu wiary, a
niewtasciwym, starajagcym sie zastuzyC na zbawienie poprzez wykluczenie laski, czego uczy
doktryna legalizmu. Pawetl z Barnaba postanawiajq opusci¢ Galacje, by udac sie z tq sprawq przed
Synod Jerozolimski. W drodze do Jerozolimy spotykaja inng grupe, ktéra jest przeciwstawna tej
grupie, jaka poznaliSmy w wersecie 1. Tq grupg sa wierzacy w Mesjasza i rozumiejacy }aske. Jako
wierzacy z pewnoscig zrozumieli prawdziwa ewangelie, czyli zbawienie dzieki wierze, przez taske.
A mimo tego wierzyli, ze trzeba przestrzega¢ Boze Prawo — nie dla zbawienia, jak ci z wersetu 1,
lecz w wyniku postuszenstwa, za zbawienie.

Dz. Ap. 15:5
Lecz niektdrzy ze stronnictwa faryzeuszy, ktérzy uwierzyli, powstali i powiedzieli:
Trzeba ich obrzezac i nakaza¢, zeby zachowywali Prawo Mojzesza.

Na Synodzie Jerozolimskim rozwazane byly te dwie opcje: czy przestrzega¢ Boze Prawo dla
zbawienia (werset 1, legalizm), czy przestrzega¢ Boze Prawo z wiary, juz po zbawieniu (werset 5,
postuszenstwo w wierze z faski). Po dyskusji Piotr przedstawia swoje zdanie.

Dz. Ap. 15:7-11

A gdy byt wielki spor o to, Piotr powstat i powiedzial do nich: Mezowie bracia, wiecie,
ze Bog juz dawno wybrat mnie sposroéd was, aby z moich ust poganie ustyszeli stowa
ewangelii i uwierzyli. A Bog, ktory zna serca, wydat im Swiadectwo, dajac im Ducha



Swietego, tak samo jak nam. I nie uczynit zadnej réznicy miedzy nami a nimi,
oczyszczajac przez wiare ich serca. Dlaczego wiec teraz wystawiacie Boga na prébe,
wkladajac na kark uczniéw jarzmo, ktoérego ani nasi ojcowie, ani my nie mogliSmy
udzwignac? Lecz wierzymy, ze przez taske Pana Jaszua bedziemy zbawieni, tak samo i
oni.

W 15 rozdziale Piotr wyjasnia, ze to z wiary jesteSmy zbawieni i Ze nie ma biblijnej r6znicy
miedzy Zydem a Grekiem, gdy chodzi o zbawienie. Pawel uczy tego samego, gdy przeczytamy
Galacjan 2 i przejdziemy do Galacjan 3.

W I wieku przywédztwo religijne Zydéw miato problem z koncepcja, ze poganie po prostu
moga mie¢ wiare, a zatem moga by¢ wierzacymi, bez wzgledu na to, jakim przykazaniom
natychmiast byli lub nie byli postuszni. Piotr podkresla, ze nikt nie jest w stanie unieSC ciezaru
ewangelii, ktéra uczy, ze aby zosta¢ zbawionym, musimy wypeknic¢ cale Boze Prawo. Piotr NIE
mowi tutaj, ze przestrzeganie Bozego Prawa, jak nam przykazal Bég, jest ciezarem, lecz ze
probowanie przestrzegania Bozego Prawa dla zbawienia jest ciezarem, jakiego NIKT nie uniesie.
Krotko méwiac, wszyscy odpadliSmy i dlatego potrzebujemy taski poprzez wiare. Piotr opowiada,
ze nawréceni poganie, w swej wierze, otrzymali Ducha Swietego, zatem zaczna sie uczy¢ i
wykonywa¢ Boze Prawo, PO tym, jak pojawila sie ich wiara, gdyz takie jest gldwne zadanie Ducha
Swietego. Czyli to, co do tej pory powiedzieliSmy, gani pozycje prezentowang w wersecie 1. Zatem
Piotr powiedzialtby, ze legalizm to falszywa doktryna. I wielu sie dzi$ pod tym podpisuje. Ci, ktorzy
ucza, ze obrzezanie jest niezbedne do zbawienia, ucza doktryny, ktora sie nie trzyma. Czyli
pozostaje nam pozycja przedstawiona w wersecie 5.

Dz. Ap. 15:5
Lecz niektdrzy ze stronnictwa faryzeuszy, ktorzy uwierzyli, powstali i powiedzieli:
Trzeba ich obrzezac i nakazac, zeby zachowywali Prawo Mojzesza.

To, co chcg przekaza¢ 'wierzacy' faryzeusze to, ze nawroceni poganie powinni by¢ uczeni,
ze postuszenstwo Bozemu Prawu jest czeScig bycia wierzacym. Wiekszos¢ chrzescijan dzisiaj
zgodzitaby sie z tym, czyz nie? Wszyscy zgadzamy sie, Ze nie powinniSmy mordowac, albo ktamac
itp. To nikogo nie czyni ,legalista”. Ci faryzeusze byli 'wierzacymi', czyli byli w Bozym planie
zbawienia. Nie sg oni 'legalistami', jak ci, falszywi bracia, z wersetu 1. Ci faryzeusze majq
prawdziwa wiare, by moc by¢ nazwanymi wierzacymi. Czyli Jakub musi sie odnie$¢ do pozycji z
wersetu Dz. Ap. 15:5 i odrzuci¢ pozycje z wersetu Dz. Ap. 15:1. W Dz. Ap. 15:14-18 Jakub
wyjasnia, ze rozumie, iz proroctwa zapowiadaja przyjscie narodow (pogan) do wiary. Jakub
wyjasnia tez, ze nie mozemy ktas¢ wielkich oczekiwan na nowonarodzonych, gdy ci przychodza do
wiary. Czyli w pewnych aspektach Jakub zgadza sie z pozycja z wersetu 5, ale jest pewne wyrazne
rozroznienie, ktore Jakub chce uwypukli¢. To rozréznienie jest istotne. Pamietajcie, ci z wersetu 5
powiedzieli, Ze nowonawrdceni powinni przestrzega¢ Bozego Prawa, ale nie jest to przestrzeganie
dla zbawienia, jak chcieli ci, z wersetu 1. Jakub wyraznie podkresla, ze nie powinno sie utrudniac¢
wiary nowym wierzacym. Oto jego dekret lub decyzja:

Dz. Ap. 15:19
Dlatego uwazam, Ze nie nalezy czynic¢ trudnosci tym sposréd pogan, ktorzy sie
nawracaja do Boga...

Czyli rozwiazanie, jakie przedstawia Jakub, musi by¢ dla nawrdconych pogan tatwe i proste,
jednak musi zgadzac sie z pozycja z wersetu 5 i by¢ przeciwna pozycji z wersetu 1. W wersecie 20
Jakub moéwi poganom nawracajacym sie do Boga, by odwrdcili sie od kultu i praktyk swiatynnych
boga storice.



Dz. Ap. 15:20
Ale napisac im, aby wstrzymywali sie od splugawienia bozkow, od nierzadu, od tego,
co uduszone, i od krwi.

Jakub nie wymienit tych instrukcji dla pogan przypadkowo. One wszystkie wiaza sie z
kontekstem tego, co codziennie mialo miejsce w poganskich Swigtyniach boga stonice na terenach
pogan. Jest Swietna ksigzka, warta przeczytania, pod tytutem ,, The Lifting of the Veil” (Podnoszenie
Zastony), ktéra omawia historyczne oraz kulturowe znaczenie wersetow Dz. Ap. 15:20-21. Jakub
uznat za niezbedne skierowac¢ nawrdconych pogan w strone, ktora jest z Boga, a nie z ich
poganskiej kultury boga stonce. Maja powiedziane, by to wszystko zostawili. Galacjanie mieszali
kult boga stonce z kultem naszego prawdziwego Boga. Byly to powszechne praktyki czynione w
poganskich Swiatyniach oraz praktyki zwigzane z poganskimi bogami stonca. Nie mozemy podazac
drogami boga stonca i drogami prawdziwego Boga. Te drogi nie s zgodne i Bdg traktuje to, jako
duchowe cudzolostwo. Pawel rozprawia sie z tg samg sytuacja w Gal 4:8-11, gdyz Galacjanie
zaczeli wracac do swoich starych drog czczenia fatszywych bogow.

Gal 4:8-9

Wprawdzie dawniej, gdy nie znaliScie Boga, stuzyliScie tym, ktorzy z natury nie sg
bogami. Ale teraz, gdy poznaliScie Boga, a raczej gdy zostaliscie przez Boga poznani,
jakze mozecie ponownie wracac do stabych i nedznych zywiolow, ktorym ponownie
chcecie shuzy¢?

Ta niewola (stuzeniem), o jakiej mowi Pawel, jest powrdcenie do poprzednich drég kultu
boga stonce. Jakub musial sie wpierw rozprawiC z tym problemem, gdyz wierzacy nie moga
siedzie¢ przy stole Boga i przy stole diabléw. Najwazniejsze ze wszystkich przykazan z Bozego
Prawa znajduje sie w 5 Mojz. 6:4.

Shachaj, Izraelu! Jahwe, nasz Bog, Jahwe jest jeden. Bedziesz mitowat Jahwe swego
Boga, calym swym sercem, calg swa duszq i z catej swej sily;

Jakub wyraznie wskazal, ze nawrdceni poganie musza wpierw uzna¢, ze nie ma innych
bogow, Ze istnieje tylko jeden prawdziwy Bog i Ze maja Go kocha¢ z catego serca, z catej duszy i z
calej mysli. Nie mozemy oddzieli¢ czeSci swego serca, duszy i umystu drogom boga stonce, i w
tym samym czasie poswieci¢ sie Bogu. Jest to przeciwienstwo wiary i bylo to jednym z powodéw,
dla ktorych Pawet byt tak bardzo zatroskany o Galacjan w swoim liScie. Jesli poganscy wierzacy
porzucg drogi swych falszywych bogéw, wtedy wierzacy w wierze, ktérzy sa nauczycielami
Bozego Prawa (jak ci z Dz. Ap. 15:5) pozwola im przychodzi¢ do synagog, uczy¢ sie reszty Bozego
Prawa.

A skad wiemy, ze Jakub wierzyl, iz nawrdceni poganie powinni sie uczy¢ co sabat Prawa
Mojzeszowego? Gdyz tak wtasnie Jakub wySmienicie polaczyt swa decyzje z tymi, z wersetu 5.

Dz. Ap. 15:21
Mojzesz bowiem od dawien dawna ma w kazdym miescie takich, ktérzy go glosza,
gdyz w synagogach co szabat czytaja go.

Gdy nawroceni poganie udowodnig, ze majg serce tylko dla Boga i porzucg swe stare drogi
boga stonce, wtedy, co Sabat, beda sie uczy¢ reszty Bozego Prawa. W taki sposéb Jakub ulatwit to
nowym nawroconym. Jest to podobne do tego, jak dziS ewangelizuje wiekszos¢ chrzescijan.
Zwiastujemy i uczymy dobra nowine, ktéra uwalnia nas z niewoli naszego grzechu poprzez wiare i
dzieki tasce. Zatem uczenie sie i stosowanie Bozego Prawa to proces w wierze kazdego wierzacego,
nie dzieje sie to w jednej chwili. Powierzenie sie i zaufanie Bozemu Stowu jest wszystkim, co jest
niezbedne do zbawienia. Lecz kiedy wejdziemy w plan zbawienia, powinnismy chcie¢ uczyc¢ sie,



jak wykonywa¢ doskonate Boze Stowo w naszym Zyciu... a to, oczywiscie, wymaga czasu. To
wlasnie to powierzenie sie i zaufanie Bozemu Stowu sprawia, ze nowonawrécony szuka Bozych
drég, by mogl je zastosowac w swoim zyciu. W I wieku nauka tych rzeczy odbywala sie gléwnie w
Sabat, kiedy czytano Prawo Mojzeszowe. Spojrzcie takze na przykazanie z Mat 23:1-3. Czyli
uczenie sie Bozych drég to proces w wierze, ktora juz istnieje. Jakub stara sie jasno przekaza¢ tym
z wersetu 5, ze nie mozna od nikogo oczekiwac, by przez noc nauczyt sie i zaczal stosowac cate
Boze Prawo; jednak trzeba sie spodziewac, ze ten kto$ péjdzie za jedynym, prawdziwym Bogiem.

Sq ludzie, ktérzy twierdza, ze Dz. Ap. 15 ucza przeciwko Bozemu Prawu. Uczy sie, ze
Jakub podjat taka decyzje, by przypodoba¢ sie Zydom, a werset 21 jest ignorowany i traktowany
jako niewazny, jak gdyby Jakub by} po prostu oszalalym wariatem. Jeszcze bardziej interesujace
jest to, ze kiedy Pawel i Tymoteusz ruszyli, by dostarczy¢ odpowiedz Jakuba, Pawel obrzezat
Tymoteusza, jeszcze zanim dotarli do tych z Dz. Ap. 15:5.

Dz. Ap. 16:1-4

Przyby!t do Derbe i Listry. A oto by} tam pewien uczen imieniem Tymoteusz, syn
pewnej Zydowki, ktéra uwierzyla, ojca natomiast Greka. Bracia z Listry i Ikonium
dawali o nim dobre swiadectwo. Pawel chcial go zabrac ze soba, wiec obrzezal go ze
wzgledu na Zydéw, ktorzy mieszkali w tamtych stronach. Wszyscy bowiem wiedzieli,
ze jego ojciec byt Grekiem. A gdy chodzili po miastach, przekazywali im nakazy
ustanowione przez apostotow i starszych w Jerozolimie, ktorych mieli przestrzegac.

Dlaczego? Poniewaz dekret Jakuba potwierdzal, ze pozycja z Dz. Ap. 15:5 jest wilasciwa,
wiec Pawet z Tymoteuszem zdecydowali, ze Tymoteusz ma zosta¢ obrzezany, gdyz wszyscy Zydzi
wiedzieli, iz byt on Grekiem. A poniewaz by} Grekiem, najprawdopodobniej nie by} obrzezany.
Cisnie sie pytanie: Jak dziwnie musialby sie czu¢ Tymoteusz, przekazujac poganom dekret, ktory
stwierdza, ze mieli sie oni uczy¢ Prawa Mojzeszowego w kazdy Sabat, ale w dalszym ciggu nie
wykonywa¢ Prawa samego Boga? Tymoteusz czul, ze jest juz zewnetrznie gotowy poddac sie
swojemu obrzezanemu sercu. Prosze pamietaC, ze wielu wciaz uczy, iz Dz. Ap. 15 pozbyly sie
obrzezania, gloszac tym sposobem, ze obie grupy Zydéw z Dz. Ap. 15:1 oraz Dz. Ap. 15:5 sg w
btedzie. Oznacza to, ze ci ludzie ucza, iz Jakub w jaki$ niezauwazony sposéb dotozyt nowa debate,
ktdra rzekomo uczy, iz Prawo Mojzeszowe nie jest dla nawroconych Pogan. Werset 15:21 nie jest
cytowany i z reguly jest wykreSlany z teologicznych debat, gdyz po prostu nie pasuje do
paradygmatu o uniewaznieniu Prawa.

Oto co to oznacza, w rozdziale 16 mamy, wyruszajacych w droge, Pawla i Tymoteusza, by
dostarczy¢ dekret do Zydéw, ktéry niby uczy, ze Poganie nie muszg by¢ obrzezani, lecz tuz przed
odejSciem, Pawel de facto obrzezuje Tymoteusza, nawroconego poganina. To sie po prostu nie
trzyma kupy. Czemuz Pawet i Tymoteusz mieliby dostarcza¢ Zydom dekret, rzekomo
uniewazniajacy obrzezywanie Grekow, a tuz przed udaniem sie w droge, uznaC za konieczne
obrzezac¢ Greka. Jest to klasyczna definicja niedorzecznosci i hipokryzji. Pamietajcie, ze czego$
takiego, jako doktryny, ucza wspoélczesne seminaria chrzescijanskie. Niektorzy nawet ucza, ze
Pawel probuje przypodoba¢ sie wierzacym Zydom, obrzezujac Tymoteusza. To réwniez nie ma
zadnego sensu. Ci Zydzi byli juz wierzacymi, to nie byla misja ewangelizacyjna, wiec Pawel nie
miat Zzadnej motywacji, by 'przypodobac sie' komukolwiek. Na dodatek, czy Tymoteusz pozwolitby
sie obrzezac¢ z takiego absurdalnego powodu, gdyby to faktycznie nie byto Bozym poleceniem?

Dlaczego t.ukasz udokumentowat to w Dziejach Apostolskich, skoro nie byto to istotne i nie
wigzato sie z decyzjq z 15 rozdziahy, tq sama decyzjq, ktorg mieli dostarczy¢? Na dodatek, co jest
niezmiernie istotne, Pawel oglosit juz, zZe jego motywacja jest podobanie sie Bogu, nie ludziom,
zatem nawet nie ma potrzeby zastanawiac sie nad tym:



Gal 1:10

Czy mowiac tak, zamierzam zjednac sobie ludzi, czy Boga? Albo moze chodzi mi o
przypodobanie sie ludziom? Gdybym nadal zabiegal o ludzkie wzgledy, nie bylbym
stugg Chrystusa.

16 rozdzial Dziejow Apostolskich to nie przypodobanie sie ludziom, ale przypodobanie sie
Bogu. Pawel obrzezal Tymoteusza, poniewaz dekret, jaki wydali, uczy, ze Tymoteusz powinien
chcie¢ obrzezania na ciele, jesli jego serce jest juz prawdziwie obrzezane dla Bozego Stowa. Tego
dowiedzialby sie w Sabat, gdyz Mojzesz (Boze Prawo) by}l czytany na méwnicy Mojzeszowe;j.
Teraz widzimy, ze tak naprawde Dz. Ap. 15 dowodza, ze wszyscy Bozy ludzie majg przestrzegac
Bozego Prawa, wiaczajac obrzezanie.

To, czego musimy sie dowiedzie¢ to, dlaczego w Galacjan 2 Tymoteusz byl obrzezany a
Tytus nie. W czym tkwila roznica? Jezeli Pawel nie dziala wybiorczo i nie opiera si¢ na zadnych
zasadach, to musi gdzies podawac te zasady, bysmy je zrozumieli i stosowali.

Z tego dos¢ dlugiego badania dowiedzieliSmy sie kilku rzeczy na temat doktryny
przedstawianej Galacjanom. Obrzezanie proponowane Tytusowi nie bylto fizycznym obrzezaniem z
wiary, reprezentujagcym obrzezanie jego serca (5 Mojz. 10:16, 30:6), lecz falszywym obrzezaniem
ku falszywej doktrynie, ktora uczyla, zZe obrzezanie jest niezbedne do zbawienia. To byt ten
problem. Nawet Abraham mial dopiero 99 lat, nim sie obrzezal. W Galacjan 2 Tytus byt
przymuszany przez falszywa doktryne do obrzezania na ciele i uczony, Ze obrzezanie jest konieczne
do zbawienia, podobnie jak ci z Dz. Ap. 15:1. To dlatego Pawel uzywa okreslenia ,,nie zmuszano”.
Przeczytajmy...

Gal 2:3
Wtedy nawet Tytusa, ktory by} przeciez ze mna, nie naklaniano — jako Greka — do
obrzezania.

Obrzezanie NIGDY nie powinno by¢ wymuszane. To zawsze powinno wyptywac z serca, z
pragnienia nasladowania Boga, nie dlatego, ze kto$ wierzy, iz jest to niezbedne do zbawienia i
zmusza innych, by tak robili. Doktryne ,,obrzezania dla zbawienia” omowiliSmy w pierwszym
wersecie Dz. Ap. 15, gdy byli w Galacji... a ten list jest do Galacjan. To nie przypadek. Pawel
musial rozprawi¢ sie z tq falszywaq doktryng w Galacji. Doktryna ta uczyta, ze Boze Prawo bylo
przeznaczone do zbawienia. Obrzezanie dla zbawienia to po prostu zta doktryna. By¢ moze Tytus
nie byl gotowy na zewnetrzne obrzezanie (bo mégt by¢ nie do konca obrzezany wewnetrznie), na
dodatek jego obrzezanie w Zaden sposob nie moglo wigzac sie ze zbawieniem, jako powodem
obrzezania. Takie praktyki musza by¢ powstrzymane. Dlatego Pawel udaje sie do Jerozolimy, by to
ujawnic i powstrzymac takq doktryne (Dz. Ap. 15).

Mozemy to dostrzec na przykladzie naszego rozumienia chrztu. Wiekszos¢ wierzacych
dzisiaj przyjmuje, ze chrzest jest wazna rzecza dla nowonawrdconego, jednakze ta sama wiekszosc¢
nie powie, ze chrzest jest niezbedny dla zbawienia. Bo byloby to zbawienie oparte na uczynkach.
Nowonawrdceni sq zachecani do chrztu, gdy beda gotowi, jako zewnetrzny znak ich wewnetrznej
wiary w Slowo. Ten sam proces dotyczy obrzezania. Obrzezanie to zewnetrzny pokaz
wewnetrznego obrzezania serca (5 Mojz. 10:16). Problem, jaki tu zaistnial, to taki, ze inni
»,zmuszali” nawrdconych pogan do obrzezania... czyli czynili z tego motyw strachu, a nie mitosci
do Boga. Dlatego Pawel musiat to powstrzyma¢, NIE przykazanie obrzezania, lecz nadinterpretacje
i zle stosowanie przykazania obrzezania. Jest to kluczowa roéznica i nie jest taka trudna do
zrozumienia, je$li sie zatrzymamy i zastanowimy nad tym. Jesli Tytus zostalby obrzezany przez te
grupe, to w efekcie, stwierdzatby tym, ze zgadza sie z ich ewangelig bycia obrzezanym dla
zbawienia. Jesli mamy by¢ obrzezani, to mamy by¢ obrzezani na dowod obrzezania naszego serca i
ma to wyptywac z wiary, a nie z czczej proby zyskania zbawienia.

Partia Obrzezania lub Partia Uczynk6éw Prawa to grupa, ktdra uczyla tej falszywej doktryny.
Jest to opisane pozniej w Galacjan 2, a ich doktryna jest szczegbétowo wyjasniona w Zwojach znad



Morza Martwego (4QMMT). Nieprawidlowo oni uczyli, ze jezeli kto§ chce by¢ w rodzinie
Abrahama, to najpierw musi sie obrzeza¢ na ciele. Jest to omoéwione w Galacjan 3 i w Dz. Ap. 15.
Natomiast Pawet uczyt w Galacjan 3, ze komus wystarczy tylko wiara w jedyne, prawdziwe ziarno,
w Boze Stowo, by w ten sposob zosta¢ obrzezanym na sercu i stac sie rodzing Abrahama. Oznacza
to po prostu, Ze kladziemy swa wiare i zaufanie w Bozym Stowie, nie w naszych uczynkach. Wtedy
i tylko wtedy mamy prawo do obietnic Abrahamowych.

Nasze uczynki sa tak naprawde dowodem naszej wiary w Stowo, a nie samej tylko wiary.
Pawel caly czas nauczat o prawdziwym procesie wewnetrznego i zewnetrznego obrzezania. Byt do
tego zmuszony, gdyz w I wieku powszechne bylo przekonanie, ze liczy sie tylko zewnetrzne
obrzezanie. Pawel uczyl, ze najpierw jest wewnetrzne nawrocenie i postuszenstwo:

Rzym 2:28-29

Nie ten bowiem jest Zydem, kto jest Zydem na zewnatrz, ani nie to jest obrzezaniem, co
jest na zewnatrz, na ciele; Ale ten jest Zydem, kto jest nim wewnatrz, i to jest
obrzezanie, co jest obrzezaniem serca, w duchu, nie w literze, ktérego chwata nie
pochodzi od ludzi, lecz od Boga.

Mamy nie obrzezywac sie na ciele, dopoki w pelni nie obrzezamy swego serca (dopdki nie
bedziemy pragnac¢ Bozego Prawa) i nie bedziemy zatwardza¢ swego karku. Ci z Partii Obrzezania
czynili to, by chwali€ sie w ciele ze swoich uczynkow.

Gal 6:13
Sami bowiem, cho¢ obrzezani, nie przestrzegaja Prawa. Tym niemniej was chca
obrzezywac — aby sie szczyci¢ waszym ciatem.

Zgodnie z tym, co twierdzi Pawel, jesli kto$ przestrzega Bozego Prawa tylko zewnetrznie,
bo tak napisano, to nie rozumie sedna catego Bozego Prawa, ktérym jest wewnetrzna przemiana w
pierwszej kolejnosci. Mamy przestrzega¢ Boze Prawo, by podoba¢ sie Bogu, nie ludziom. Jesli
przestrzegamy Boze Prawo, by sie tym chwali¢, to nie przestrzegamy go tak, jak nalezy.
Przypominam, ze Pawel pisat o takim mysleniu juz w pierwszym rozdziale Galacjan.

Gal 1:10

Czy méwiac tak, zamierzam zjednac sobie ludzi, czy Boga? Albo moze chodzi mi o
przypodobanie sie ludziom? Gdybym nadal zabiegat o ludzkie wzgledy, nie bylbym
shuga Chrystusa.

Whbrew panujacym, w I wieku, doktrynom wsrdd zydowskiego przywodztwa, Boze Prawo,
poczawszy od obrzezania, w zadnej mierze nie stuzy do zbawienia. Zbawienie jest z taski, poprzez
wiare. Gdy przyjmiemy wiare w Boze Stowo, dopiero wtedy zaczynamy praktykowa¢ Boze Stowo.
OczywisScie mamy wykonywa¢ Boze Prawo, by wydawa¢ dobre owoce, nie mozemy jednak stawia¢
wozu przed koniem. Mamy przestrzega¢ Boze Prawo, nie dla zbawienia, ale w wyniku zbawienia.

Efez 2:8-10

L.aska bowiem jesteScie zbawieni przez wiare, i to nie jest z was, jest to dar Boga, nie z
uczynkow, aby nikt sie nie chlubit. JesteSmy bowiem jego dzietem, stworzeni w
Mesjaszu, Jaszua do dobrych uczynkow, ktore Bog wczesniej przygotowal, abysSmy w
nich postepowali.

Tu chodzi o Boze Prawo, przygotowane wczesniej, abySmy nim zyli. Dopiero teraz
zaczynamy dostrzega¢ i rozumie¢ roznice pomiedzy prawdziwym zastosowaniem obrzezania i
falszywym zastosowaniem obrzezania. To dlatego Pawel tak oto méwi w 1 Kor 7:19.



Obrzezanie nic nie znaczy i nieobrzezanie nic nie znaczy, tylko zachowywanie
przykazan Boga.

Jest to dos¢ mylaca wypowiedZ Pawla, gdyz obrzezanie jest tak naprawde Bozym
przykazaniem, wewnetrznym i zewnetrznym. Jednak, gdy rozwazymy wszystko, co do tej pory
zbadalismy, odkryjemy, ze Pawel kolejny raz przeciwstawia sie doktrynom ludzi, ktérzy ucza, ze
obrzezanie faktycznie sie liczy, gdy chodzi o zbawienie. W rzeczywistosci, wedlug Pawla, tak nie
jest. Obrzezanie jest po prostu dowodem wiary w Stowo. Wiara w to, Ze obrzezanie zapewnia nam
zbawienie, zamienia nasze postuszenstwo Bogu w postuszenstwo ludziom. Jest to problem.

Jesli wierzymy, ze nasze postuszenistwo i ludzkie doktryny nas zbawiaja, to tak naprawde
zle wierzymy. Pawel stwierdza, ze tak naprawde liczy sie tylko to, co méwia i uczq Boze
przykazania, nie to, co mowia i uczg ludzie. Mamy by¢ slugami Chrystusa, nie ludzi. Kilka
wersetow dalej Pawel mowi to jeszcze wyrazniej.

1 Kor 7:23
Drogo zostaliscie kupieni. Nie badZcie niewolnikami ludzi.

Czyz jezyk ten nie jest podobny do jezyka, jakiego Pawel uzywa w Galacjan? Czyz bycie
stugq ludzi, zamiast Chrystusa, nie jest zniewoleniem?

Gal 2:3-5

Wtedy nawet Tytusa, ktéry byl przeciez ze mna, nie naktaniano — jako Greka — do
obrzezania. Stato sie tak pomimo naciskéw fatszywych braci, ktérzy znalezli sie we
wspolnocie z ukrytym zamiarem wyszpiegowania wolnosci danej nam w Mesjaszu,
Jaszua, i wziecia nas w niewole. Nie ustgpiliSmy im ani na chwile. ChcieliSmy bowiem,
ze wzgledu na was, utrzymac prawde dobrej nowiny.

Czy to Boze Prawo jest niewola, czy tez niewolg sq doktryny i przykazania ludzkie?
Poprawna odpowiedZ na to pytanie okresli nam réwniez poprawnie, czy Pawel uczyt przeciwko
Bozemu Prawu, czy tez przykazaniom ludzkim, w jego przyktadzie dotyczacym Tytusa.

Nadszedt chyba wlasciwy moment, by odnie$¢ sie do tych puntéw, wymienionych na
wstepie tego nauczania, jakie wcigz musimy zbada¢ z Pismem. Jesli te punkty nie przejda testu, to
bedziemy wiedzie¢, ze Pawel uczy przeciwko przykazaniom i doktrynom ludzi i Ze nie uczy
przeciwko Bozemu Prawu. Bioragc pod uwage fragmenty Pisma, jakie juz zbadaliémy, punkty te
powinny by¢ raczej proste do zbadania, jednak celem tego nauczania jest niepozostawianie zadnych
watpliwosci. Jesli to, co do tej pory powiedzieliSmy, jest wlasciwe, to ponizsze punkty powinny
przejsc test w PisSmie.

1. Doktryna grupy majacej wptyw na Galacjan przestrzega Bozego Prawa.
2. Przestrzeganie Bozego Prawa to niewola.

3. Wolnos¢, jaka mamy w Mesjaszu, Jaszua, to wolnos¢ od Bozego Prawa.
4. Przestrzeganie Bozego Prawa jest przeciwne ewangelii.

5. Pawel uczyl przeciwko obrzezywaniu.

1. Czy doktryna grupy wplywajacej na Galacjan przestrzega Prawa Bozego?

Musimy znalez¢ odpowiedz, gdyz w gltéwnych doktrynach chrzescijanskich przyjmuje sie,
ze Galacjanie sa zmuszani do przestrzegania Bozego Prawa. Nie rozwaza sie, ze Galacjanie sa po
prostu zmuszani do pdjscia za inng ewangelia i nauka, ktéra jest sprzeczna z Bozym Prawem.
Przeczytajmy Gal 6:12-15.

To ci wszyscy, ktérzy chca wywrze¢ na was wrazenie, obnoszac sie ze swym ciatem,
naklaniajg was, abyscie dali sie obrzezac. Czynig to tylko po to, zeby uniknac



przeSladowania z powodu krzyza Chrystusa. Sami bowiem, cho¢ obrzezani, nie
przestrzegaja Prawa. Tym niemniej was chcg obrzezywac¢ — aby sie szczyci¢ waszym
ciatem. Co do mnie za$, nie bede sie czymkolwiek szczycit, chyba ze krzyzem naszego
Pana Jaszua, Mesjasza, na ktorym Swiat zostat dla mnie ukrzyzowany — a ja dla Swiata.
Obrzezanie, podobnie jak nieobrzezanie nic nie znaczg w Mesjaszu, Jaszua. Liczy sie
nowe stworzenie.

Pawel wyjasnia, ze ta grupa sama nie przestrzega Bozego Prawa. Ucza obrzezania, by
szczycic sie swoja falszywa doktryng w konwertytach. Nie rdznitoby sie to dzisiaj od jakiejs grupy
zmuszajgcej wierzacych, by ochrzcili sie w ich doktryne. OczywiScie chrzest nie jest zly, jest to
biblijna praktyka. Jednakze podporzadkowujac sie tym, ktorzy ucza i wierza w falszywa doktryne i
falszywaq ewangelie, by iS¢ i nas chrzci¢, z pewnoscia ukazuje nas to w bardzo ztym swietle. Jesli
jeste$ ochrzczony przez tych, ktorzy wierza, ze musisz sie da¢ ochrzci¢, by zosta¢ zbawionym, to ci,
ktorzy to obserwuja, uwierza, ze ty takze wierzysz w to, ze trzeba byC ochrzczonym, by zostac
zbawionym. Logiczne. Podobnie z obrzezaniem. Jesli jeste$ obrzezany przez tych, ktdrzy wierza, ze
trzeba sie obrzezac, by by¢ zbawionym, to ludzie rowniez uwierza w to, ze ty takze wierzysz w to,
ze obrzezanie jest niezbedne do zbawienia. Dokladnie tak sie miata sprawa z Tytusem. Wybrat on,
by nie by¢ zmuszonym do obrzezania z niewlasciwych powodéw (dla zbawienia). Z drugiej strony,
Tymoteusz by} obrzezany z wlasciwego powodu (postuszenstwo z wiary).

2. Czy Boze Prawo jest niewolg?

Pawel wyraznie oskarza w Galacjan, ze falszywa ewangelia i doktryna zydowskiej sekty
Partii Obrzezania (lub Uczynkéw Prawa) jest zniewoleniem. Mamy wybor. Albo Boze Prawo jest
zniewoleniem, a zatem Pawel uczy przeciwko Bozemu Prawu, albo ludzkie doktryny zwigzane z
Bozym Prawem sa zniewoleniem i dlatego wymagaja skorygowania. Pismo twierdzi, ze Boze
Prawo jest wolnoscia.

Psalm 119:44-45
Twego Prawa chce przestrzegac nieprzerwanie — Na wieki i na zawsze. Bede zyt tak,
jak zyje cztowiek wolny, poniewaz szukam Twoich polecen.

Jakub 1:25
Lecz kto wpatruje sie w doskonate prawo wolnosci i trwa w nim, nie jest stuchaczem,
ktory zapomina, lecz wykonawcq dzieta, ten bedzie blogostawiony w swoim dziataniu.

Jakub 2:12
Tak mowcie i tak czyncie, jak ci, ktérzy maja by¢ sadzeni przez Prawo wolnosci.

Zatem Pawel nie moze ot tak, sobie twierdzi¢, ze Boze Prawo to zniewolenie. Wolnos¢
(wyzwolenie) to przeciwienstwo niewoli. Nie mozemy tego ignorowac. Jak ustaliliSmy wczesniej,
Boze Prawo definiuje grzech. W PiSmie grzech jest zdefiniowany jako zniewolenie. To dlatego
Boze Prawo jest wolnoScia. Jesli chodzimy w Bozym Prawie, to nie grzeszymy. A to prowadzi nas
do kolejnego punktu, jaki musimy zbada¢ z Pismem.

3. Czy wolno$¢, jaka mamy w Mesjaszu, Jaszua, to wolno$¢ od Bozego Prawa?

Jan 1:14 mowi, ze Stowo stalo sie ciatem. Jaszua jest wolnoscia, bo jest Stowem w ciele.
Boze Prawo to Stowo. Chodzenie, jak Chrystus chodzil, to chodzenie w Slowie Bozym. Czyli,
logicznie rozumujac, wolnos¢ w Chrystusie, to Stowo, i jest to przeciwne wielu falszywym
doktrynom i przykazaniom ludzkim. Chodzenie w Stowie jest przeciwienstwem grzeszenia. Grzech
jest niewola. Chodzenie tak jak chodzit Chrystus (nie grzeszenie), jest wolnoScig. Chrystus nie dat
nam licencji na tamanie Bozego Prawa. On powinien by¢ naszym przyktadem w Stowie Bozym, a
nie wymowka w nietrzymaniu sie Stowa Bozego.



4. Czy przestrzeganie Bozego Prawa jest sprzeczne z ewangelig?

Mozna by tu pokaza¢ mnostwo fragmentow z Pisma dowodzacych, ze Bozy ludzie maja
przestrzegac¢ Jego Prawo. Psalm 119 stanowi chyba najlepszy przyktad. Pozwdlcie, ze zapytamy:
czy to, ze nasz Stworca dat nam doskonate instrukcje, by nimi zy¢, jest dobra czy ztqa nowing?

PoswieciliSmy wlasnie ogrom czasu (uzywajac Pisma) na przedstawienie kulturowego i
historycznego kontekstu Listu do Galacjan. Dalsza cze$¢ Galacjan bedzie tatwiejsza w zrozumieniu,
gdyz ten kontekst byt kluczowy do zrozumienia pozostalej czesSci. Czytajmy dalej Galacjan 2,
wersety 6-10.

Wazne jest natomiast stanowisko ludzi, ktérzy zdawali sie cos znaczy¢. Oczywiscie to,
kim oni byli wczesniej, nie ma dla mnie znaczenia. Dla Boga tez nie jest to wazne. Ot6z
ze strony tych znaczniejszych nie ustyszatem, ze mam co$ dodawac do gloszonego
poselstwa. Przeciwnie, zdali sobie sprawe, ze Bog zlecit mi gloszenie dobrej nowiny
wsrdd os6b nieobrzezanych, podobnie jak Piotrowi posrod obrzezanych. Ten bowiem,
ktory skutecznie uzyt Piotra, jesli chodzi o apostolstwo posrod obrzezanych, skutecznie
uzyl mnie w odniesieniu do pogan. Gdy wiec zdali sobie sprawe z danej mi taski, Jakub,
Kefas i Jan — ludzie uchodzacy za filary — uscisneli mnie i Barnabie reke na znak
wspolnoty. Uczynili to w przekonaniu, ze my mamy iS¢ do pogan, a oni do
obrzezanych. Prosili nas tylko, abySmy pamietali o ubogich, co zawsze staratem sie
mie¢ na uwadze.

Poczawszy od wersetu 11 obserwujemy, jak rozwija sie kolejna, interesujgca sytuacja.
Prosze, pamietajcie o kontekScie catlosci. Pojawia sie wazna i wptywowa grupa religijna, ktora
uczy, ze w zbawieniu liczy sie obrzezanie fizyczne. Ta grupa, nazywana ,Partia Obrzezania”,
wywohije u Galacjan doktrynalne zamieszanie.

Gal 2:11-12

Gdy jednak Kefas przybyt do Antiochii, otwarcie mu sie przeciwstawitem, dlatego ze
zawinit. Ot6z zanim pojawily sie osoby z otoczenia Jakuba, jadal razem z poganami. Po
ich przybyciu natomiast zaczat ich unika¢ z obawy przed zwolennikami obrzezania.

Czy widzicie, jak potezna i wpltywowa byta nauka (doktryna) tej grupy ludzi? Tak naprawde
obawiali sie tej grupy...

Gal 2:14

Gdy zauwazylem, Ze postepuja niewlasciwie, wbrew prawdzie dobrej nowiny,
powiedzialem do Kefasa wobec wszystkich: Jeéli ty, bedac Zydem, Zyjesz réwniez po
pogansku, a nie tylko po zydowsku, to dlaczego zmuszasz pogan do zycia wylacznie po
zydowsku?

To doprowadza nas do kolejnego tematu w Galacjan. Tak jak wspominaliSmy na wstepie,
teraz jest dobra okazja do zrobienia sobie przerwy i kontynuowania tego nauczania pozniej.

Galacjan 2:14 — Czy powinniémy zy¢ jak partia obrzezania, jak Zydzi, czy jak
poganie?

Galacjan 2:14 jest czesto cytowane przy sugerowaniu, iz Pawel uczy, ze wierzacy powinni
zy¢ jak poganie a nie jak Zydzi. Robi sie tak dla poparcia blednej dokiryny teologicznej, ktéra
stwarza roztam w celu, nadaniu oraz projekcie Bozego Prawa. Przy tym scenariuszu, Zydzi
oczywiscie reprezentuja Boze Prawo poganie zas reprezentujq brak podazania za Bozym Prawem.



W ten sposéb ci, co nie chca zy¢ zgodnie z ustalonymi drogami Jego Stowa, glosza, Ze Boze Prawo
zostalo zniesione w ich wierze. Albo po prostu wybieraja sobie ,zestaw” przykazan, jaki chca
przestrzega¢, w zalezno$ci od tego, na jakich ludzkich doktrynach sie opieraja. Stad to, jakie
przykazania wcigz obowiazuja, jest tylko kwestia opinii. W kazdym z tych przypadkow swe
pojmowanie Pawla tlumacza tak, ze mamy nie by¢ jak Zydzi (czyli Boze Prawo spisane przez
Mojzesza), lecz mamy by¢ jak poganie (albo bez Prawa, albo z innym ,,zestawem” przykazan).

W miare shichania tego nauczania odkryjemy, ze tak naprawde Pawel uczyt co$
przeciwnego, niz to, co wiasnie opisaliSmy. Natychmiast trzeba tu przypomnie¢, ze kazdy poganin
przychodzacy do wiary miat zawsze przyjmowac te same prawa, co rodowity Izraelita. Nie ma
zadnej roznicy miedzy Izraelita, Egipcjaninem, Moabita, Grekiem itp., gdy juz uwierza.

5 Mojz. 15:15-16

Jednakowa ustawa obowigzywac bedzie cala wspolnote, was i cudzoziemca, wzgledem
Jahwe. Bedzie to ustawa wieczysta dla waszych przysztych pokolen, taka sama dla was,
jak i dla cudzoziemca. Jednakowe prawo i jednakowy przepis dotyczy¢ bedzie was i
cudzoziemcow przebywajacych wsrdd was.

Jesli wiec Pawet faktycznie uczy, ze nawrdceni poganie nie majg przestrzegac tego samego
Prawa, co Zydzi, to lamie on Boze ustalone Stowo, ktore spisat Mojzesz. To byloby bardzo dziwne,
gdyz Pawel przyznat sie, ze wierzy i wykonuje wszystko, co jest spisane w Prawie i u Prorokow,
gdy oskarzany byl o to, ze nie uczy i nie przestrzega Prawa Mojzeszowego.

Dz. Ap. 24:13-14

Nie moga rowniez dowieSc tego, o co mnie teraz oskarzajg. To natomiast wyznaje przed
toba, ze zgodnie z Droga, ktora oni nazywaja herezja, stuze ojczystemu Bogu, wierzac
wszystkiemu temu, co jest zgodne z Prawem, oraz temu, co zostalo napisane u
Prorokow.

To oznacza, ze Pawel wierzy, iz 5 Mojz. 15:15-16 wciaz jest prawda, no, chyba ze Pawel
klamal. Ale poudawajmy na chwile, ze nie wierzymy tu Pawlowi i Ze ktoS moze byC wcigz
przekonany, ze powinien zy¢ jak poganin, co oznacza, ze w swojej wierze nie musi przestrzegac
Bozego Prawa. Zbadajmy te doktryne, taka, jaka jest. Najpierw okreslmy podstawy. Gal 2:14
wymienia kilka réznych grup, powszechnych w I wieku w Galacji. Chyba ma sens, bysmy poznali
kazdq z grup, abySmy umieli rozrozni¢ ich doktryny i systemy wierzen. Mamy tam trzy
charakterystyczne grupy, ktére musimy w pelni poznac:

1. ,Partia Obrzezania”
2. Pozostali Zydzi (lub wierzacy Zydzi) — np. Pawel, Piotr, Barnaba itd.
3. Poganie

Grupa 1 — ,,Partia Obrzezania”

Gal 2:12-13

Ot6z, zanim pojawily sie osoby z otoczenia Jakuba, jadat razem z poganami. Po ich
przybyciu natomiast zaczat ich unika¢ z obawy przed zwolennikami obrzezania. W tej
dwulicowosci dotaczyli do niego réwniez inni Zydzi. Nawet Barnaba dat sie wciagna¢
w ich obtude.

Piotr jadal z poganami (patrz Dz. Ap. 10 i 11), ale po dostarczeniu dekretu z Dz. Ap. 15,
Piotr bawi sie w hipokryte i przysiada sie do Partii Obrzezania. Partia Obrzezania ma swoje ludzie
przykazanie, niepochodzace z Prawa Bozego, ze Zyd nie moze je$¢ z poganinem. Piotr zdecydowal
sie nie jeSC z poganami, gdyz obawiat sie Partii Obrzezania. Podkreslone tu jest, ze Piotr musiat sie
ich ba¢, bo przeciez znat dekret wydany przez Jakuba, ktéry nazywat Partie Obrzezania nie inaczej,



niz falszywi nauczyciele. Pamietajcie, Ze to odnosi sie do tej samej grupy, co falszywie oskarzata
Szczepana, a potem wytaszczyla Szczepana poza miasto i ukamienowata go. Zatem istnieja realne
przestanki, by sie ich ba¢. Znajac wpltywy i mozliwosci tej grupy, jakie mieli w I wieku, nie trzeba
by im wiele, by zebra¢ liste falszywych oskarzenn wobec Piotra, tak jak zrobili to ze Szczepanem w
Dz. Ap.617.

Musimy zrozumie¢, w co wierzyli i co praktykowata Partia Obrzezania, by w petni pojac¢ to,
dlaczego Pawel zareagowal tak, jak zareagowal. Partia Obrzezania wierzyla, ze tylko przez Boze
Prawo (poczawszy od obrzezania) poganie mogg zosta¢ zbawieni jako prozelici.

Dz. Ap. 15:1
Z Judei (do Galacji) natomiast przybyli pewni ludzie, ktérzy zaczeli nauczac braci, ze
jesli nie zostang obrzezani zgodnie ze zwyczajem Mojzesza, nie dostgpia zbawienia.

Falszywi nauczyciele zaczeli glosi¢ wsrod Galacjan swa doktryne, ze poganie mogg zostac
zbawieni, jesli obrzeza sie wedtug ich zwyczaju. Uczyli takze, Zze Boze przykazania w polaczeniu z
ludzkimi przykazaniami muszq by¢ przestrzegane, aby kto§ mégt sobie zastuzy¢ na zbawienie. To z
ta doktryng (lub falszywa ewangelig) walczy Pawel, piszac list do Galacjan. Pawel kilkukrotnie
wymienia, Ze falszywa doktryna o zbawieniu z prawa jest glownym trzonem btedu, w jaki dali sie
wplata¢ Galacjanie.

Gal 2:16

Wiemy jednak, ze cztowiek dostepuje usprawiedliwienia nie dzieki spelnianiu
uczynkow nakazanych przez Prawo. Dostepuje go tylko dzieki zawierzeniu
Mesjaszowi, Jaszua. Dlatego my réwniez uwierzyliSmy w Mesjasza, Jaszua — by miec¢
usprawiedliwienie dzieki zawierzeniu Mesjaszowi, a nie dzieki uczynkom nakazanym
przez Prawo. Bo dzieki uczynkom nakazanym przez Prawo nie zostanie
usprawiedliwiona zadna istota.

Ten temat (Uczynki Prawa) przewija sie przez caly list do Galacjan. Dokument z Qumran
4QMMT daje nam nieco pogladu na zydowska sekte z I wieku zwang ,,Uczynkami Prawa”.
Zydowska sekta ,,Uczynki Prawa” w swojej doktrynie miata mnéstwo rzeczy, ktére byly sprzeczne
z Bozym Prawem i nauczala réwniez, Ze poganie nie mogg by¢ zbawieni. W efekcie zyli oni nie
wedlug Bozego Prawa, ale wedlug swego, wymyslonego prawa, ktére bylo wykrzywiong forma
Bozego Prawa. Ich doktryna byla podobna do nauki ,Partii Obrzezania”, cho¢ moglo by¢ tak, ze
byla to ta sama grupa, z ta samg wiarg. To dlatego Gal 6:13 pisze o tej grupie, ktora rzekomo uczy o
przestrzeganiu Bozego Prawa dla zbawienia, Ze oni sami nawet nie przestrzegaja Prawa. Pod koniec
Dz. Ap. 15 czytamy, jak Jakub oglasza, iz doktryna z Dz. Ap. 15:1 jest falszywa doktryng i ze
jesteSmy zbawieni z wiary, a nie przez obrzezanie, jak to glosi doktryna ,Partii Obrzezania”.
Dokladnie tej samej rzeczy uczy Pawel w swym liscie do Galacjan.

Gal 6:13
Sami bowiem, cho¢ obrzezani, nie przestrzegaja Prawa. Tym niemniej was chca
obrzezywac, aby sie szczyci¢ waszym ciatem.

Podsumowujac, dwa gléwne problemy z ,Partia Obrzezania” to: ze gloszq oni falszywa
ewangelie (zbawienia z uczynkow) oraz sami nie przestrzegaja Bozego Prawa. Trzymaja sie tylko
obrzezania ciala, by chwali¢ sie ciatem.

W rzeczywistosci, wedlug Bozego Prawa, gldéwnym celem zewnetrznego obrzezania jest
ukazanie naszego wewnetrznego obrzezania. Boze Prawo ma by¢ wykonywane tak, jak zostato ono
zaplanowane, nie jako $rodek ku zbawieniu, lecz z mitosci do Boga (1 Jan 5:2-3).



2. Pozostali Zydzi (lub wierzacy Zydzi — Dz. Ap. 15:5) — np. Pawel, Piotr, Barnaba.

W swoim liscie do rzymian Pawel informuje, Ze ci, ktérzy podpisuja sie pod doktryng
zbawienia przez obrzezanie, chwalg sie po prostu swoim cialem (zewnetrznie) i nie sa prawdziwymi
Zydami. Czytaliémy przed chwila, Ze ta wiara i praktyka byly gléwnym trzonem doktrynalnego
btedu w Partii Obrzezania. Ta wlasnie falszywa doktryna wykrzywia wiare Galacjan. Zatem Pawetl
nie uwaza Partii Obrzezania za prawdziwych Zydéw. Po prostu nie moze tak zrobi¢, ze wzgledu na
swojq wlasng definicje, w kontekscie tej fatlszywej doktryny obrzezania.

Rzym 2:28-29

Nie ten bowiem jest Zydem, kto jest Zydem na zewnatrz, ani nie to jest obrzezaniem, co
jest na zewnatrz, na ciele; Ale ten jest Zydem, kto jest nim wewnatrz, i to jest
obrzezanie, co jest obrzezaniem serca, w duchu, nie w literze, ktorego chwata nie
pochodzi od ludzi, lecz od Boga.

W swoich listach Pawel przez caly czas musial rozprawiac sie z tq falszywa doktryng Partii
Obrzezania. Ci z Partii Obrzezania sami nie przestrzegaja Bozego Prawa, robig tylko niektore
rzeczy, by moc chwali¢ sie w ciele. Pawel méwi, Ze najpierw mamy by¢ obrzezani na sercu. Tak
zreszta uczy Boze Prawo.

5 Mojz. 10:16
Obrzezajcie zatem swoje serca i nie usztywniajcie juz swoich karkéw.

5 Mojz. 30:6

Jahwe, twdj Bog, obrzeza tez twoje serce i serce twojego potomstwa, bys darzyt
mitoscia Jahwe, twojego Boga, z calego swojego serca i z catej swojej duszy, i dzieki
temu zyt.

Jer 4:4
Obrzezajcie sie dla Jahwe, usuncie nieobrzezke waszych serc, wy, mieszkancy Judy i
Jerozolimy!

Partia Obrzezania skupiata sie tylko na zewnetrznej formie, a nie na tym, co jest niezbedne,
na wewnetrznej przemianie. We wczesSniejszym przykladzie wspomnieliSmy, ze dzi$
odpowiednikiem tego mogloby byC twierdzenie, Zze dana osoba, aby byla zbawiona, musi sie
ochrzci¢, a nie by¢ wewnetrznie przemieniona przez wiare. OczywisScie taka doktryna nie przejdzie
testu ani dzis, ani w I wieku, czy to chodzi o obrzezanie, chrzest, czy jakiekolwiek inne przykazanie
Boze. Boze Prawo jest wtedy dobre, gdy jest stosowane tak, jak zostalo ono zaprojektowane.

1Tym 1:8
Prawo jest oczywiscie dobre, jesli ktos je wiasciwie stosuje...

Boze Prawo nie zostalo stworzone, by nas zbawic¢. Lecz definiuje nam, czym jest grzech;
blogostawi nas za postuszenstwo i przeklina za niepostuszenstwo. My, poganie, przychodzacy do
wiary, gdy juz obrzezamy swoje serca, wtedy i dopiero wtedy mozemy obrzezac sie na ciele. Partia
Obrzezania dzialala zupehlie na odwrdt. Zewnetrzne obrzezanie jest niczym, jesli nie czynimy tego
w wyniku obrzezania wpierw serca, co widzimy i czego ucza Boze Przykazania. Tego samego
Pawel uczyt Koryntian.



1 Kor 7:19
Obrzezanie nie ma znaczenia, podobnie jak jego brak, liczy sie przestrzeganie
przykazan Boga.

Dowiadujemy sie tez kilka wersetow dalej, Ze powodem, dlaczego Pawel musial uczy¢
Koryntian, iz obrzezanie i nieobrzezanie jest niczym, poniewaz oni takze byli uczeni tej samej,
falszywej doktryny co Galacjanie. Obrzezanie nie moze nas zbawi¢ od grzechéw. Doktryna
obrzezania dla zbawienia zmusza nas do poéjscia za ludzmi, do poddania sie niewoli ludziom.
JesteSmy odkupieni i wykupieni na krzyzu. Dlatego, gdy chodzi o obrzezanie, kontekst 1 Kor 7:23
konczy sie nastepujaco:

1 Kor 7:23
Zostaliscie kupieni za wysoka cene, nie badZcie niewolnikami ludzi.

Jedli idziemy za takimi doktrynami gloszacymi zbawienie z uczynkéw, to zaczynamy
stucha¢ ludzi, stajemy sie niewolnikami ludzi, zamiast niewolnikami Boga. Byl to ogromny
problem w I wieku.

Dz. Ap. 5:29
Piotr w imieniu apostotow odpowiedzial: Trzeba by¢ postusznym bardziej Bogu niz
ludziom.

W I wieku glowny nurt przywodztwa zydowskiego praktykowal cos takiego jak ,, Tore
ustng”, inaczej Talmud. Listy Pawta nazywaja te doktryne ,,uczynkami prawa” lub ,przykazaniami
ludzkimi”. Jaszua (Jezus) nazywat tg ,,Ustng Tore” ,tradycjami starszych”, ktore tamia Boze Prawo
lub Boze Stowo. Mozna by wiele méwi¢ o ,,prawie ustnym”. Jednak na bardzo podstawowym
poziomie ,,Ustna Tora” to doktryny, nauki i przykazania ludzkie, ktore wiekszos¢ zydowskiego
przywddztwa z I wieku wywyzszyta ponad przykazania Boze. W niektorych przypadkach ,,ustne
prawo” bylo nawet sprzeczne z Bozymi przykazaniami. Ten gléwny problem z I wieku stanowi
takze sedno i cel nauczania Jaszua z Mateusza 5, Jego napominania w Marku 7, oraz wielu innych
spie¢ z przywodcami zydowskimi w czasie calej Jego stuzby. Wazng rzecza do zapamietania tu, jest
to, ze istnieje wyrazna roznica miedzy przykazaniami ludzkimi a przykazaniami Bozymi.
Przykazania pochodzace od ludzi sa przykazaniami ludzkimi... nie Bozymi przykazaniami.
Przykazania pochodzace od Boga sa Bozymi przykazaniami albo Bozym Prawem... nie
przykazaniami ludzi. Mozesz sie zdziwi¢, jak czesto dziS chrzescijanskie seminaria mieszaja lub
tacza te dwie proste definicje... co wywotuje multum przeréznych probleméw. Zilustrujmy to
znowu Pismem.

Marek 7:6-9

On za$ im odpowiedziat: Trafnie Izajasz powiedziat o was, obtudnikach, w swoim
proroctwie: Ten lud czci Mnie wargami, lecz sercem jest ode Mnie daleko. Czczq Mnie
jednak daremnie, uczac zasad, ktore sa nakazami ludzkimi. I ciggnat dalej: Sprytnie
uniewazniacie przykazanie Boze, aby zamiast niego obstawac przy wilasnej nauce.

Mar 7:13
Tak wiasnie przez swojq tradycje uniewazniacie Stowo Boga. I wiele tym podobnych
rzeczy robicie.

Jak sami widzicie, podobnie jak dzisiaj, w I wieku te rzeczy tez byly wykrzywione.
Przykazania ludzi byly wymieszane z przykazaniami Boga. To za Bozym Slowem mamy podazac,
a nie za doktrynami i naukami ludzi. Widzimy to szczeg6lnie w Marku 7:10, gdzie nasz Pan
nazywa to, co napisat Mojzesz, Bozym Stowem Musimy pamieta¢, ze kazde stowo, ktére wyszto z



ust Boga (co wydarzylo sie przy gorze Synaj) ma by¢ naszym pokarmem (Mat 4:4).

Podsumowujac, Pawel nie uwaza kogo$ za prawdziwego Zyda, dopoki ten kto§ nie ma
wewnetrznego pragnienia, by przestrzega¢ Bozych przykazan — dla Boga, nie dla ludzi. Zydzi tylko
zewnetrznie przestrzegali Bozego Prawa, nie z miltosci, lecz by sie chelpi¢ w ciele. Zatem nie mieli
wiary w Boga, lecz niestety tylko wiare i mito$¢ do samych siebie, do swoich drég i swoich
przykazan. Wedtug definicji Pawla, Pawel, Piotr i Barnaba kwalifikuja sie na prawdziwych Zydéw.
Pawel, Piotr i Barnaba przestrzegali Boze Prawo z wewnetrznego pragnienia, a nie z powodu
falszywej, motywacji na pokaz, Partii Obrzezania. Odrzucili ,,ustng Tore”, ta samq ,ustng Tore”,
jaka odrzucit Pawel, gdy odchodzit od swojej poprzedniej nauki faryzejskiej, w ktérej byt gorliwy
w 'tradycjach' swoich ojcow.

3. Poganie — ostatnia grupa
Grupa pogan jest najlatwiejsza do zdefiniowania. Pawet definiuje te grupe w nastepnym
wersecie.

Gal 2:15
My jeste$my rdzennymi Zydami, a nie grzesznymi poganami.

Pawel przeciwstawia sobie prawdziwych Zydéw (to ,my”) z grzesznikami z pogan. Czyli
zgodnie z kontekstem, ci poganie nie byli jeszcze zbawieni, lecz wcigz byli w niewoli swojego
grzechu. Wiemy, ze sg tez wierzacy z pogan, ale nie taki jest kontekst tutaj. Wedlug Pawla
prawdziwy Zyd wie, co to zbawienie z wiary i kroczy wedlug Bozego Prawa. Pragnieniem Pawla
jest, by Piotr byt zachetq dla pogan, nie przeszkoda.

Podsumowanie tych trzech grup:

1. Partia Obrzezania — gloszq oni falszywa ewangelie zbawienia z Bozego Prawa, poczawszy od
obrzezania. Swa wiare opieraja na sobie, a ich tradycje sa w bledzie. Na dodatek sami nie
przestrzegaja Bozego Prawa (grzesznicy).

2. Zydzi — Zydzi tacy jak Pawel, Piotr, Barnaba. Jest to grupa, z jaka utozsamiajg sie sam Pawel,
Piotr i Barnaba. Pawel nazywa prawdziwym Zydem tego, kto ma obrzezane serce, co oznacza, ze
jego/ich serce jest w pelni 'wyciete' dla Boga. Ktos, kto ma obrzezane serce, pragnie przestrzegac
Bozych drog, nie dla siebie ani dla cztowieka, lecz z mitosci do Boga. Nie praktykuja oni tradycji
(ustnej Tory), ktora jest sprzeczna z Bozym Prawem, spisanym przez Mojzesza. I to wilasnie jest
sednem Nowego Przymierza, sprowadzenie nas do Bozego Prawa.

3. Poganie — lub w tym kontekscie niewierzacy poganie. Poganie sq nazywani tez przez Pawla
grzesznikami. Nie sa jeszcze zbawieni. W tym wzgledzie sa podobni do Partii Obrzezania, ale
rozniq sie kultura i doktrynami (wychowaniem).

Teraz jesteSmy lepiej wyposazeni, by zbada¢ omawiany werset:

Gal 2:14

Gdy zauwazytem, ze postepujq niewlasciwie, wbrew prawdzie dobrej nowiny,
powiedzialem do Kefasa wobec wszystkich: Jesli ty, bedgc Zydem, Zyjesz réwniez po
pogansku, a nie tylko po zydowsku, to dlaczego zmuszasz pogan do zycia wylacznie po
zydowsku?

Saq ludzie, ktérzy chcieliby interpretowa¢ wypowiedZ Pawla w ten sposob: Jesli ty, bedqc
Zydem, porzucites Prawo (co oznacza, ze zyjesz jak poganin), to dlaczego zmuszasz pogan, by
przestrzegali Prawo tak jak Zydzi, jadajqc tylko z Zydami? Ze wzgledu na taka interpretacje,
przyjmuje sie powszechnie, ze ten fragment popiera doktryne uniewaznienia Prawa. Jednak werset
15 ujawnia blad takiego rozumowania, gdzie Pawel przeciwstawia sobie Zydéw i pogan, nazywajac
pogan grzesznikami.



Gal 2:15
My jeste$my rdzennymi Zydami, a nie grzesznymi poganami.

Zatem Pawel mowiac, ze Piotr zachowuje sie jak poganin, mowil o nim w bardzo
negatywny sposob. Pawel nazwal Piotra grzesznikiem i wskazywal go poganom jako przyklad
hipokryty. Zachowywanie sie jak poganin, nie jest dobrg rzecza... bo wedlug Pawla poganie to
grzesznicy i nie przestrzegaja Prawa Bozego. I podobnie, stosujac ten sam kontekst, Pawel nazywa
siebie, Barnabe i Piotra ,,Prawdziwymi Zydami”, nie Zydami z Partii Obrzezania, ktérzy wedlg
doktryny Pawtla, nie sq prawdziwymi Zydami. Prawdziwymi Zydami sa Pawel, Barnaba i Piotr.
Teraz gdy zdefiniowaliSmy te grupy z Gal 2:14, zrozumienie tekstu powinno by¢ proste.

Gal 2:14

Gdy zauwazytem, ze (Partia Obrzezania) postepujq niewtasciwie, wbrew prawdzie
dobrej nowiny (przedstawiali oni falszywa ewangelie), powiedziatem do Kefasa wobec
wszystkich: Jesli ty, bedac (prawdziwym) Zydem, zyjesz réwniez po pogansku (jak
grzesznik), a nie tylko po zydowsku (ja my, prawdziwi Zydzi), to dlaczego zmuszasz
pogan (grzesznikéw) do zycia wylgcznie po zydowsku (jak my, prawdziwi Zydzi)?

W rzeczywistoSci Pawet pyta sie Piotra: jak mozesz sie spodziewac, by poganie (grzesznicy)
zachowywali sie jak (prawdziwi) Zydzi, skoro ty sam zachowujesz sie jak grzesznik? Nowa Biblia
Gdanska tak méwi: dlaczego zmuszasz pogan, aby nasladowali Zydéw? Biblia Warszawsko-Praska
tak mowi: jakze mozesz zmuszac pogan, zeby postepowali (zyli) jak Zydzi?

Pytanie to nie brzmiato: Dlaczego wy, tam, probujecie zmusic¢ pogan (ktorzy tamiq Tore), by
zyli jak Zydzi (ktorzy przestrzegajq Tory)? Czyz nie pamietacie, ze Prawo zostalo zniesione?
Prawdziwym pytaniem byto: jak w ogdle chcesz zmusi¢ pogan do przestrzegania Tory (jak powinni
to czyni¢ prawdziwi Zydzi), jezeli ty sam grzeszysz? Grecki tekst oddaje takg wlasnie interpretacje,
niektére thtumaczenia Biblii tez, i zaprzeczajq typowej chrzeScijanskiej interpretacji tego wersetu.
Jest to totalne odejscie od typowej interpretacji tegoz wersetu. Wielu pragnie utozsamia¢ sie z
poganami. Ale jeSli jesteSmy wierzacymi, to nie jesteSmy juz poganami, lecz staliSmy sie
obywatelami wspélnoty Izraela (Efez 2:11-13). ZostaliSmy usunieci z dzikiego drzewa oliwnego
(pogan) i zostaliSmy wszczepieni w szlachetne drzewo oliwne (Rzym 11), w Izraela (Jer 11:16).
PozostawiliSmy narody (pogan) i zostaliSmy adoptowani do rodziny jednego Bozego narodu
(Izraela). Mamy zatem zy¢ wedhlug tych samych instrukcji, jakie dostat Izrael na poczatku. Jeden
lud, jedno Prawo.

Reszta Galacjan 2. Koniczac drugi rozdzial, Pawel kontynuuje swe nauczanie przeciwko btednej
doktrynie Partii Obrzezania, ktéra uczy o zbawieniu z uczynkow.

Gal 2:16-17

Wiemy jednak, ze cztowiek dostepuje usprawiedliwienia nie dzieki spelnianiu
uczynkow nakazanych przez Prawo. Dostepuje go tylko dzieki zawierzeniu

Mesjaszowi, Jaszua. Dlatego my réwniez uwierzyliSmy w Mesjasza, Jaszua — by miec¢
usprawiedliwienie dzieki zawierzeniu Mesjaszowi, a nie dzieki uczynkom nakazanym
przez Prawo. Bo dzieki uczynkom nakazanym przez Prawo nie zostanie
usprawiedliwiona zadna istota. Jesli zas, szukajac usprawiedliwienia w Mesjaszu, sami
okazaliSmy sie grzesznikami, to czy Mesjasz pozostaje na ustugach grzechu? W zadnym
razie!

Pawel méwi to samo i w innych listach:



Rzym 6:15
Cé6z wiec? Bedziemy grzeszyc¢, bo nie jestesmy pod Prawem, ale pod taska? Nie daj
Boze!

Rzym 3:31
Czy wiec obalamy Prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, utwierdzamy Prawo.

W rozdziale 1 Pawel wyjasnit nam, zZe on sam, jako faryzeusz, musial wyjs¢ z tych falszywych
doktryn.

Gal 2:18
Bo jesli na nowo buduje to, co zburzytem, dowodze, Ze jestem przestepca.

Nastepnie Pawetl méwi, ze umart dla prawa, by moc zy¢ dla Boga.

Gal 2:19
A przeciez ja z powodu Prawa umartem dla Prawa, aby zy¢ dla Boga.

Wyglada to na nieco zagmatwane, ale przeciez wiemy, ze Pawel uczy tego samego w
Rzymian 7, czego uczy w Gal 2:19.

Rzym 7:9
I ja zytem kiedy$ bez Prawa, lecz gdy przyszto przykazanie, grzech ozyl, a ja umartem.

Czy to znaczy, ze Pawel odrzuca Boze Prawo? Ze Pawel usmiercit Boze Prawo? Nie,
oczywiscie, ze nie. Bron Boze! Prawo zostalo wymys$lone, by zabi¢ nas, by pojawilo sie
wewnetrzne pragnienie, aby zy¢ dla Boga, a nie dla siebie. To dzieki Prawu uswiadamiamy sobie,
ze jesteSmy grzesznikami. Tak wtasnie Prawo powinno dziata¢ i z tego powodu jest dobre.

Rzym 7:11-12
Grzech bowiem, gdy zyskat okazje przez przykazanie, zwiddl mnie i przez nie mnie
zabil. A tak prawo jest Swiete i przykazanie jest Swiete, sprawiedliwe i dobre.

Nastepnie Pawet uczy, ze poniewaz Prawo go zabilo, ujawniajac jego grzech, to pragnienie
wypelniania Bozego Prawa oraz pragnienie nienawisci Prawa Grzechu, sa naturalng konsekwencja
naszej wiary.

Rzym 7:13-25

Czy wiec to, co dobre, stato sie dla mnie Smiercig? Nie daj Boze! Przeciwnie, grzech,
aby okazat sie grzechem, sprowadzit na mnie Smier¢ przez to, co dobre (Boze Prawo),
zeby grzech stal sie niezmiernie grzesznym przez przykazanie. Gdyz wiemy, ze prawo
jest duchowe, ale ja jestem cielesny, zaprzedany grzechowi. Tego bowiem, co robie, nie
pochwalam, bo nie robie tego, co chce, ale czego nienawidze, to robie. A jesli robie to,
czego nie chce, zgadzam sie z tym, ze Prawo jest dobre. Teraz wiec juz nie ja to robie,
ale grzech, ktory we mnie mieszka. Gdyz wiem, Ze we mnie, to jest w moim ciele, nie
mieszka dobro, bo chec¢ jest we mnie, ale wykonac tego, co jest dobre, nie potrafie. Nie
czynie bowiem dobra, ktére chce, ale zto, ktorego nie chce, to czynie. A jesli robie to,
czego nie chce, juz nie ja to robie, ale grzech, ktéry we mnie mieszka. Odkrywam wiec
w sobie to prawo, ze gdy chce czyni¢ dobro, trzyma sie mnie zto. Mam bowiem
upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka. Lecz widze inne prawo
w moich czlonkach, walczace z prawem mego umystu, ktore bierze mnie w niewole
prawa grzechu, ktore jest w moich cztonkach. Nedzny ja cztowiek! Kt6z mnie wybawi z



tego ciata Smierci? Dziekuje Bogu przez Jaszua, Mesjasza, naszego Pana. Tak wiec ja
sam umystem stuze prawu Bozemu, lecz ciatem prawu grzechu.

Teraz widzimy, ze Pawel z cala pewnoscia nie uczyt przeciwko Prawu Bozemu w Gal 2:19,
lecz opisywal poprawny proces tego, czemu stuzy Boze Prawo; Zze ma nam pokazywac, jak mamy
zyC i mitlowac¢ Boga... Partia Obrzezania zawezila to do zbawienia... proces, ktory skrzywili i

wykrecili.

Gal 2:19
A przeciez ja z powodu Prawa umartem dla Prawa, aby zy¢ dla Boga (stuzy¢ poprzez
Boze Prawo).

Pawel z bardzo waznego powodu objasnia Boze Prawo w taki sposob. Partia Obrzezania
czyta i wykonuje Boze Prawo, by sie tym szczyci¢ na zewnatrz. Bez wiary Bog nie traktuje tych
uczynkow jako postuszenstwa, lecz jako wadliwy ludzki system religijny pod przykrywka Bozych
drég. Pawel zas dowodzi, ze Boze Prawo jest przeznaczone do przekonywania nas i ujawniania
naszego grzechu. Ma ono w tym czasie zmusi¢ nas do u$wiadomienia sobie, Ze jesteSmy
grzesznikami. Zatem nie moze by¢ sSrodkiem do zbawienia. Boze Prawo ma nam wskazywac srodek
do zbawienia (jest nim nasz Mesjasz). Wtedy w swej wierze przyjmujemy myslenie (umyst)
Mesjasza, co oznacza stuzenie Prawu Bozemu z powodu (w wyniku) naszego zbawienia, nie dla
naszego zbawienia.

Gal 2:20

Jestem ukrzyzowany razem z Mesjaszem. Zyje juz nie ja — zZyje we mnie Mesjasz. Teraz
zyje w ciele, lecz zyje, wierzac Synowi Bozemu, ktéry mnie pokochat i wydat za mnie
samego siebie.

Pawel podsumowuje tym, ze wykonywanie Bozego Prawa dla zbawienia, uniewaznia faske
oferowang nam przez wiare. Sprawiedliwos$¢ ku zbawieniu mozliwa jest jedynie przez Chrystusa.

Gal 2:21
Nie lekcewaze taski Bozej. Bo jesli usprawiedliwienie osiaga sie dzieki przestrzeganiu
Prawa, to Chrystus umar} nadaremnie.

Jednakze to, ze mamy wiare oferujaca nam taske i sprawiedliwo$¢ do zbawienia przez
Chrystusa, nie oznacza to jednak, Ze nie musimy juz wykonywac sprawiedliwosci z Bozego Prawa.

Gal 2:17
Jesli za$, szukajac usprawiedliwienia w Chrystusie, sami okazaliSmy sie grzesznikami,
to czy Chrystus pozostaje na ustugach grzechu? W zadnym razie.

Rzym 3:31
Czy wiec obalamy Prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie, utwierdzamy Prawo.

To wlasnie z powodu sprawiedliwosci ofiarowanej nam przez wiare, praktykujemy
sprawiedliwos¢. Chrystus staje sie naszym przykladem w nasladowaniu Bozego Prawa, nie nasza
wymowka, by tego nie robic.

1 Jan 3:7
Dzieci, niech was nikt nie zwodzi. Kto czyni sprawiedliwos¢, jest sprawiedliwy, tak jak
i on jest sprawiedliwy.



Wiedzac o tym, nie zapominajmy tego!

2 Piotr 2:20-21

Bo jesli uciekli oni od plugastw swiata przez poznanie Pana i Zbawiciela, Jaszua,
Mesjasza, a potem znowu sie w nie wiklaja i zostajg pokonani, to ich ostateczny stan
jest gorszy niz pierwszy. Lepiej bowiem byloby dla nich nie poznac drogi
sprawiedliwosci, anizeli poznawszy ja, odwrdécic sie od przekazanego im Swietego
przykazania.

Podsumowujac w prostych stowach to, co Pawel stara sie uczy¢ Galacjan, mozna by rzec:
Postuszenstwo jest owocem zbawienia — nie przyczyna zbawienia. Postuszenstwo to nie jest
zbawienie, ale dowdd naszego zbawienia. Jest to po prostu stwierdzenie, ze ,,po owocach ich
poznacie”.

Gal 2:21
Nie lekcewaze taski Bozej. Bo jesli usprawiedliwienie osigga sie dzieki przestrzeganiu
Prawa, to Chrystus umar} nadaremnie.

Przechodzimy do Galacjan 3.

Gal 3:1-4

O, nierozumni Galacjanie! Kto was otumanit, Ze nie powinniscie przestrzega¢ prawdy,
was, przed ktorych oczami nakreslony zostat obraz ukrzyzowanego Jaszua, Mesjasza?
Powiedzcie mi jedno: Dzieki czemu otrzymaliscie Ducha? Dzieki uczynkom
nakazanym przez Prawo, czy dzieki stuchaniu z wiarg? Czy az tak nierozumni jestescie?
Rozpoczeliscie w Duchu, a teraz chcecie skonczy¢ w ciele? Czy na prozno tak wiele
doswiadczyliScie? Moze rzeczywiscie na prézno.

Pawel mowi, inaczej niz Partia Obrzezania, ze nie staliSmy sie doskonali przez
przestrzeganie Bozego Prawa, ale przez wewnetrzng wiare, jaka przyjeliSmy. A przestrzegamy
Boze Prawo, bo mamy te wewnetrzng wiare.

Gal 3:5-9

Czy zatem Ten, ktory daje wam Ducha i dokonuje wsrod was cudéw, czyni to dzieki
temu, Ze spehiacie uczynki nakazane przez Prawo, czy dzieki temu, Ze sthuchacie z
wiarg? Tak jak byto w przypadku Abrahama, ze uwierzyt on Bogu i uznano mu to za
sprawiedliwos¢. Ot6z wiedzcie, ze ci, ktorzy wywodzg sie z wiary, sq synami
Abrahama. Pismo zas$, ktore przewidywato, ze Bog bedzie usprawiedliwiat pogan na
podstawie wiary, juz wczesniej zapowiedziato Abrahamowi: W tobie beda
blogostawione wszystkie narody. Tak wiec ci, ktorzy idq drogg wiary, dostepuja
blogostawienstwa wraz z wierzgcym Abrahamem.

Pawel wymienia Abrahama na uwiarygodnienie swego nauczania. Pamietajcie, Abraham
uwierzyl, ZANIM sie obrzezal. Obrzezanie nie sprawia twojej wiary, to wiara sprawia, ze chcesz
sie obrzeza¢. Na dodatek ,,wierzacy” Abraham przestrzegal Bozego Prawa.

1 Mojz. 26:5
Dlatego ze Abraham postuchal mego glosu i strzegl mego nakazu, moich przykazan,

moich ustaw i moich praw.

Dochodzimy teraz do fragmentu, ktéry wymaga glebokiego omdéwienia.



Gal 3:10-14

Na wszystkich bowiem, ktorzy polegaja na uczynkach Prawa, cigzy przeklenstwo, gdyz
jest napisane: Przeklety kazdy, kto nie trwa we wszystkim, co zostato nakazane w
zwoju Prawa. To natomiast, Zze Prawo nikogo nie usprawiedliwi przed Bogiem, jest
rzeczg oczywisty. Czytamy przeciez: Sprawiedliwy z wiary zy¢ bedzie. Tymczasem w
Prawie nie chodzi o wiare. Raczej zy¢ bedzie ten, kto przestrzega przykazan. Chrystus
natomiast wykupit nas od przeklenstwa Prawa przez to, ze zamiast nas stat sie
przeklenstwem, zgodnie ze stowami: Przeklety kazdy, kto zawist na drzewie. A wykupit
nas, aby blogostawienstwo Abrahama stato sie w Chrystusie Jezusie udziatem pogan,
tak abySmy obiecanego Ducha otrzymali dzieki wierze.

Czy to Boze Prawo jest przeklenstwem, czy tez my jestesSmy przekleci za tamanie Bozego
Prawa? Musimy przeczytac¢ i zastosowac to, co mowi tu Pawel. Wro¢my na poczatek Biblii i
zobaczmy, co mowi Bdg, do czego przeznaczone jest Prawo.

5 Mojz. 11:26-28

Oto dzis$ klade przed wami btogostawienstwo i przeklenstwo. Blogostawienstwo, jesli
bedziecie postuszni przykazaniom Jahwe, swojego Boga, ktore dzis wam nakazuje. A
przeklenstwo, jesli nie bedziecie postuszni przykazaniom Jahwe, swojego Boga, i
zboczycie z drogi, ktéra wam dzi$ nakazuje, aby p6js¢ za innymi bogami, ktorych nie
poznaliscie.

Boze Prawo blogostawi oraz przeklina. To stad wywodzi sie pojecie ,,przeklefistwo Prawa”.
Pawel nie tworzy niczego nowego, nie nazywa tez Bozego Prawa przekletym. Nie jesteSmy
przekleci za przestrzeganie Bozego Prawa. JesteSmy przekleci za lamanie Bozego Prawa.
Przeklenstwem na pewno nie jest Prawo; ,przeklenistwem”, méwi wyraZnie, jest nieprzestrzeganie
Prawa. Czy wszyscy ztamali Boze Prawo? Tak! Zatem wszyscy musimy rozprawic sie z tym, ze
jesteSmy pod ,,przeklefistwem Prawa”. Jesli nigdy nie rozprawimy sie z przeklenstwem, pod jakim
sie znajdujemy, to czeka nas druga smier¢ podczas Sadu przed Biatym Tronem.

1Jan 3:4
Kazdy, kto popelnia grzech, przekracza tez prawo, poniewaz grzech jest
przekroczeniem Prawa.

Boze Prawo czyni tylko trzy rzeczy: blogostawi, przeklina, podaje definicje grzechu. Oto jak
to dziala... Przeklenstwem Prawa jest druga Smier¢. Z powodu naszego grzechu (Yfamania Bozego
Prawa) wszyscy zastlugujemy na $Smier¢ (Rzym 5:12). Gdy jednak uwierzymy w skoniczone dzielo
na krzyzu, to wchodzimy w Jego laske i nie cigzy juz nad nami ,pprawo grzechu i Smierci”
(przeklenstwo — Rzym. 8:1-3). Jaszua (Jezus) zmart na krzyzu, by zabra¢ nasz grzech, a co idzie za
grzechem, przeklenstwo i Smier¢, a nie Boze Prawo. Jest to po prostu podstawowe nauczanie o
zbawieniu, racja? Tu nie ma nic nowego. Przeciez dawno juz wiemy, ze Jaszua zmar} na krzyzu za
nasze grzechy, z taski usungt od nas przeklenstwo drugiej Smierci. Dlaczego Pawel musi uczyc¢
takich prostych i elementarnych dla nas rzeczy? Werset z Gal 3:11 to wyjasnia.

Gal 3:11
To natomiast, Ze Prawo nikogo nie usprawiedliwi przed Bogiem, jest rzeczq oczywista.
Czytamy przeciez: Sprawiedliwy z wiary zy¢ bedzie.

Przez teologiczny i spoleczny nacisk na Galacjan, préobowano im wmoéwic
usprawiedliwienie z Prawa Bozego, pochodzacego od Partii Obrzezania i doktryny ,,Uczynkéow
Prawa”. Jesli kto$ zatem staral sie usprawiedliwia¢ z Prawa Bozego, to potrzebowal ponownej



nauki o zasadzie zbawiania (z taski przez wiare). Pawet jasno to thumaczy, mamy zy¢ w Bozym
Prawie z wiary — nie dla usprawiedliwienia. Kazdy, kto probuje usprawiedliwia¢ sie z Bozego
Prawa, a nie by¢ usprawiedliwionym z wiary, dzieki Bozej lasce, znajduje sie wciaz pod
,Przeklefistwem Prawa” (w Prawie Grzechu i Smierci). Jedyna mozliwoscia, by nie byé¢ pod
,Przeklefistwem Prawa” (Prawo Grzechu i Smierci), to przyja¢ wiare w Boze Slowo, by tym
sposobem znaleZ¢ sie w Bozej tasce, w dziele dokonanym na krzyzu.

Jeszcze raz, Prawo daje tylko trzy rzeczy: definiuje grzech (postuszenstwo-
niepostuszenstwo), przeklina nas, blogostawi nas.

Gdy Prawo zdefiniuje nam grzech, dociera do nas, Ze jesteSmy pod przeklenstwem Prawa
(pod Prawem Grzechu i Smierci). Potem uswiadamiamy sobie, ze przydalby nam sie zbawiciel,
ktéry usunatby to przeklenstwo (druga smier¢). To tutaj taska oferuje nam zbawienie, by dzieki
wierze usunac¢ przeklenstwo Prawa. Jesli Galacjanie wierzyli, Ze przestrzeganie Prawa zbawia, to
nie uswiadomiliby sobie, ze potrzebuja Zbawiciela, ktéry by ich wyratowatl. Dokladnie tego uczy
nas kolejny fragment, Gal 3:22-25, ktéry jest takze powodem kolejnego zamieszania w Galacjan
(Prawo jako nauczyciel). Poniewaz, dzieki pojawieniu sie wiary, przeklenstwo zostato usuniete,
jaka jest teraz nasza pozycja wzgledem Bozego Prawa? Wciaz pozostaje nam ,Boze Prawo”
definiujgce grzech (niepostuszenstwo) oraz blogostawiefistwa (postuszenstwo), chociaz
przeklenstwo (5 Mojz. 11:26) juz zniknelo. To dlatego Pismo tak bardzo skupia sie na
btogostawienstwach ,,Bozego Prawa” dla postusznego wierzacego. To niewierzacy jest wcigz pod
przekleiistwem Prawa (pod Prawem Grzechu i Smierci) — druga $mieré. Umyst duchowy idzie za
Bozym Prawem (za wolno$cig od grzechu), a zatem otrzymuje wszystkie blogostawienstwa za
postuszenstwo Bozemu Prawu.

Wida¢ wyraznie, ze Boze Prawo nie jest przeklenstwem, ale to my jestesmy przekleci za
niepodporzadkowanie sie mu. Dlatego potrzebujemy Zbawiciela; Zbawiciel nie przyszedt
uniewazni¢ Bozego Prawa, lecz by zabra¢ cigzace na nas przeklenstwo za niepostuszenstwo.
Przechodzimy do Gal 3:15

Gal 3:15

Pozwdlcie, bracia, ze uzyje przyktadu z zycia codziennego. WeZmy jakies prawomocne
postanowienie. Mimo ze jest ono tworem ludzkim, nikt go nie podwaza i niczym nie
uzupelnia.

Pawel podkresla, ze nikt nie dodaje ani nie ujmuje niczego w ludzkich przymierzach... o ilez
bardziej jest to prawda w przypadku przymierza z Bogiem. Pomyslcie nad tym. Jesli ludzie
przymierza nie moga sie zmieni¢, to Boze przymierze tez nie. Zbudowane sa na wzajemnych
obietnicach. O tym mowi Pawel. Nic z Bozego Stowa nie zmienia si¢ miedzy nami i Nim. Nowe
przymierze dotyczy po prostu Domu Izraela powracajacego do przymierza. Wiecej na ten temat
znajdziecie w naszych nauczaniach pt. ,,Zagubione Owce” oraz ,,Czym jest Ewangelia?”.

Gal 3:16

Odnoszac to do Abrahama, trzeba zauwazy¢, ze otrzymat on obietnice dla siebie i
swego potomka. Stowo potomstwo bowiem, uzyte w obietnicy, wystepuje w liczbie
pojedynczej, a nie mnogiej. Chodzi wiec o potomka — jednego, nie wielu. Tym
potomkiem jest Chrystus.

Wedhug Mesjasza w Luk 18:11... tym ziarnem (potomkiem) metaforycznie jest Boze Stowo.
To ma sens, gdyz ziarno jest pelne instrukcji, lub jesli wolicie pelne DNA. Wyrasta ono na drzewo
lub ludzi (Mar 8:24), a ludzie idq za tymi instrukcjami, co jest naszym owocem. MoglibySmy
moéwicC wiecej, ale dostrzegacie obraz. Gléwna mysla Pawla jest to, Ze jest tylko jedno Boze Stowo
dla wszystkich. Nie ma osobnego zestawu instrukcji dla Zydéw i osobnego zestawu instrukcji dla
pogan... a jednak ludzie wciaz popelniaja ten blad, nawet dzisiaj.


http://ewangelia.tk/
http://ewangelia.tk/
https://www.youtube.com/watch?v=wCj3cE9Am-E
https://www.youtube.com/watch?v=wCj3cE9Am-E

4 Mojz. 15:16
Bedzie jedno prawo i jeden sad dla was i przybysza, ktory mieszka wsrod was.

To samo Boze Slowo bylo dla Abrahama, dla Zydéw i dla multum réznorakiego ludu pod
gora Synaj. Dlaczego to takie wazne? Bo dowodzi to mysli Pawla. Abraham NAJPIERW uwierzyl,
a dopiero POZNIEJ obrzezal sie. Nie ma réznicy miedzy tym, jak kiedy$ bylo, jak bylo przy gérze
Synaj, czy jak jest dzisiaj. O tym mowi kolejna mysl Pawla.

Gal 3:17-18

Ponadto w tym przypadku mamy przymierze uprawomocnione juz wczesniej przez
Boga. I nie uchyla go Prawo nadane czterysta trzydziesci lat p6zniej. Nie moze ono
podwazy¢ obietnicy. Bo jesli dziedzictwo opiera sie na Prawie, to juz nie na obietnicy.
Tymczasem Bog nadat je Abrahamowi z taski, wiasnie na mocy obietnicy.

Jesli wiec Prawo nie jest srodkiem do zbawienia... jeSli Abraham nie musiat sie obrzezywac,
by wejs¢ do wiary... a Prawo jest takie same dla Abrahama, dla ludzi przy Synaju i dla nas dzisiaj...
to jaki jest cel Bozego Prawa... takie pojawia sie pytanie, wiec Pawe} zaczyna na nie odpowiadac...

Gal 3:19-21

Po co zatem Prawo? Zostalo ono dodane z powodu przestepstw, do czasu przyjscia
Potomka, ktérego dotyczy obietnica. Przekazali to Prawo aniolowie na rece posrednika.
Tymczasem w przypadku obietnicy nie ma mowy o zadnym posredniku. Bog sklada ja
osobiscie.

Prawo zostalo dane, by wskazywaC nasze przestepstwa, by ujawni¢ nasz grzech.
OmawialisSmy to w naszej serii Paradoks Pawla — list do Rzymian. Prawo zostalo nam dane poprzez
posrednikow. W naszych tlhumaczeniach czasem mowa tam o aniolach, ale bardziej literalnym
thumaczeniem byloby 'postancy’. Mojzesz wystepowat jako postaniec i posrednik Tory, Bozego
Prawa. Jaszua, ktérego dotyczyly te obietnice, tak samo. Wiecej informacji o Mojzeszu, ktory byt
typem i cieniem Jaszua, znajdziecie w naszym nauczaniu ,,Czwarty i Siodmy Dzien”. Skoro wiec
Prawo wskazuje nasz grzech, za ktory czeka nas Smier¢, czy jest wiec przeciwny Bozym
obietnicom zbawienia?

Gal 3:21
Czy wiec Prawo przeczy obietnicom Boga? W zadnym razie!

A wiec Boza obietnica oferuje nam laske... a zatem — mamy to tu powiedziane —
praktykowanie Bozego Prawa NIE jest przeciwne lasce. Boze Prawo po prostu nie oferuje nam
taski, ale wskazuje powod, dlaczego potrzebujemy taski (gdyz wszyscy ztamaliSmy Boze Prawo),
co stanowi kolejny punkt Pawia...

Gdyby Prawo miato moc ozywiac¢, usprawiedliwienie rzeczywiscie byloby skutkiem
przestrzegania Prawa.

Nastepnie Pawel zaczyna wyjasnia¢, jak Boze Prawo prowadzi nas do faski... co jest
tematem wersetow, jakie sa czesto wykrecane. Zbadajmy teraz Gal 3:22-25.


https://www.youtube.com/watch?v=Ik-7vmMYBYE
https://www.youtube.com/watch?v=Ik-7vmMYBYE

Galacjan 3:23 — Czy Boze Prawo byto nauczycielem, ktore zostato
uniewaznione na krzyzu?

W tym miejscu byloby bardzo pomocnym, abyScie mieli obejrzane wszystkie poprzednie
odcinki serii Paradoks Pawla. Jesli nie ogladaliscie i bedziecie mie¢ trudnosci z kolejnym
fragmentem, to zachecamy, abyScie obejrzeli calq serie po kolei.

W swoich listach Pawel uczy o siedmiu prawach. Jesli nie rozumiecie tych réznych praw i
jak taczq sie ze soba, to nie zrozumiecie tez tego fragmentu.

Gal 3:22

Pismo jednak stwierdza, ze wszyscy sq zamknieci w niewoli grzechu, po to, by
obietnica uwarunkowana zawierzeniem Jaszua, Mesjaszowi mogla odnosic sie wiasnie
do tych, ktorzy wierza.

Czyli wedlug Pawla, Pismo stwierdza, ze wszyscy sa ,,pod grzechem”. Pawel méwi to samo
w liscie do Rzymian 3:10-20. Wszyscy, ktérzy nie znajg drogi pokoju (Rzym 3:17) i nie lekajg sie
Boga (Rzym 3:18), sa niewierzacymi. Boze Prawo ttumaczy (skoro wszyscy sq nieprawi i ztamali
to Prawo), ze caly swiat znalazt sie pod Prawem, gdyz wszyscy sa winni (Rzym 3:19). Zatem to
niewierzacy znajdujq sie pod Prawem. Niewierzacy (bez wiary) sa ,,pod Prawem” z powodu ich
niepostuszenstwa. Jesli zwrocimy sie do Bozego Prawa, to dowiemy sie, Ze to nazywa sie
,Przeklenstwem Prawa” (5 Mojz. 11:26), Pawel zas okresla to mianem ,,Prawo Grzechu i Smierci”
(Rzym 6:14; 8:1-3).

5 Mojz. 11:26-28

Oto dzis$ ktade przed wami blogostawienstwo i przeklenstwo. Blogostawienstwo, jesli
bedziecie postuszni przykazaniom Jahwe, swojego Boga, ktore dzi§ wam nakazuje. A
przeklenstwo, jesli nie bedziecie postuszni przykazaniom Jahwe, swojego Boga, i
zboczycie z drogi, ktora wam dzi$ nakazuje, aby p6jsc za innymi bogami, ktorych nie
poznaliScie.

Poniewaz wszyscy byliSmy niepostuszni, wszyscy, tak jak zapowiedziane, znalezliSmy sie
pod przeklenstwem Prawa. Cofajac sie do Gal 3:22, poniewaz ,,wszyscy sa pod grzechem”, totez
wszyscy sa pod Prawem ,,Grzechu i Smierci”, gdyz za grzechem idzie $mieré. W wersecie 22 Pawel
wymienia wazng rzecz, ze my wszyscy kiedy$ byliSmy ,,pod grzechem”. Taki jest tam kontekst.
Czy kontekstem jest Boze Prawo? Nie. Dlaczego? Czy Boze Prawo jest grzechem? Bron Boze
(Rzym 7:7)! My jestesmy pod grzechem! Czyli wiemy, ze kolejny werset nie mowi o Bozym
Prawie, lecz o ,,Prawie Grzechu i Smierci”. Popatrzcie, co sie stanie, gdy prawidlowo zastosujemy
kontekst. Zanim przyjmiemy wiare, najpierw musimy uznac to (ze jesteSmy pod Prawem Grzechu).
Wczesniej w rozdziale 3 dowiedzieliSmy sie, ze grzech umie$cit nas pod przeklenstwem prawa
(druga smierc) i ze gdy jesteSmy w wierze, to juz nie jesteSmy pod tym przeklenstwem. Czyli w Gal
3:10-13 Pawel wyjasnia nam, ze bedac w wierze, nie jestesmy juz pod przeklenstwem Prawa. W
Gal 3:22-25 Pawel uczy nas, jaki byl cel ,Przeklefistwa Prawa” (Prawa Grzechu i Smierci).
Patrzcie.

Gal 3:22
Ale Pismo zamknelo wszystkich pod grzech, aby obietnica z wiary Jaszua, Mesjasza
byla dana tym, ktorzy wierza.

Co wiedzie nas do Gal 3:23



A przed tym niz przyszta wiara, byliSmy zamknieci pod straza Prawa (grzechu, patrz
werset 22) abySmy przyszli w te wiare, ktora miata by¢ objawiona.

Czyli, zanim mieliSmy wiare, byliSmy pod Prawem (grzechu). Werset 22 mowi nam pod
czym byliSmy, pod grzechem. Grzech jest zdefiniowany jako lamanie Bozego Prawa. Kilka
wersetow wczesniej (Gal 3:10) Pawel wyjasnit konsekwencje grzechu.

Gal 3:10
Przeklety kazdy ktdry by nie trwal we wszystkich rzeczach, ktore napisane sq w
ksiegach Prawa (czyli zyt w grzechu), aby je czynit.

Jesli wiec Gal 3:22 moéwi, ze wszyscy jesteSmy pod grzechem, to z tego, co Pawel uczyt
kilka wersetéw wczesniej, musimy wysnu¢ wniosek, Ze jestem pod przeklefistwem Prawa ($Smier¢)
z powodu mojego grzechu (Prawa Grzechu i Smierci), o ktérym Pawel juz wspominal, ze jedynym
wyjSciem jest wiara w dokonane dzieto na krzyzu (Gal 3:13). Czyli to musi by¢ ,,Prawo Grzechu i
Smierci”, dlatego jestesmy przekleci i dlatego potrzebujemy Zbawiciela, by wyrwaé sie z tego
przeklefistwa. Widzicie, jak kontekst nam wszystko okresla?

Mnoéstwo ludzi cytuje tylko wersety 23-25, ignorujac werset 22, nie zastanawiajac sie nigdy,
pod jakim Prawem Pawel mowi nam, Ze sie znajdujemy, zanim przyjmiemy wiare. Pamietajcie, ze
zanim przyjdzie wiara, juz jesteSmy ,,pod Prawem”. Pomyslcie: Je$li w byciu ,,pod Prawem”
chodzito o przestrzeganie Bozego Prawa, to o co, w takim razie, chodzilo w przestrzeganiu Bozego
Prawa, zanim pojawila sie wiara? Przeciez nim pojawila si¢ wiara, nic nie wiedzieliSmy o Bozym
Prawie. To dlatego Pawet jest taki 'trudy do zrozumienia' dla tych, ktérzy sg 'nieukami' i 'chwiejni'.
Tu mamy kolejny przykiad, gdzie ludzie czytajacy Pawla, uniewazniajqa Prawo i 'wpadaja w blad
ludzi nieprawych'. ,,Prawo Grzechu i Smierci” to ,,Przeklefistwo Prawa”. Jest ono wynikiem lub
konsekwencja tamania Bozego Prawa, co czyniliSmy jeszcze przed wiara, nawet o tym nie wiedzac.
Nim uwierzymy, znajdujemy sie w niewoli i nawet o tym nie wiemy, dopdki nie przeczytamy lub
nie ustyszymy Bozego Prawa. Wiara jest 'zatrzasnieta' lub 'zamknieta' dla nas, dopdki nie
uSwiadomimy sobie, Ze jesteSmy w niewoli, pod karg Bozego Prawa. Dopiero gdy uswiadomimy
sobie, ze jesteSmy w wiezieniu (Prawo Grzechu i Smierci, przeklenstwo, niewolnikami grzechu),
dociera do nas, Ze musimy zosta¢ oswobodzeni. Nie uswiadomimy sobie, Ze potrzebujemy
uwolnienia, dopdki nie uSwiadomimy sobie, ze jesteSmy w niewoli. Kto chce ucieka¢ z wiezienia,
jesli nie wie, ze jest w wiezieniu?! Jest to pierwsza rzecz, jakiej uczy nas Boze Prawo (jako
nauczyciel)... ze WSZYSCY jesteSmy winni ztamania go i Ze zastugujemy na $mier¢. Dokladnie
tego uczy nas Gal 2:24. , Prawo Grzechu i Smierci” eskortuje nas albo przyprowadza do Chrystusa,
pokazujac nam, Ze jesteSmy w niewoli lub pod przeklenstwem, tamiac Boze Prawo. Dopoki ,,Prawo
Grzechu i Smierci” nie nauczy nas, ze jestesmy przekleci i w niewoli, wtedy dopiero mozemy
przyjS¢ w wierze do Chrystusa, jako naszego Zbawiciela, inaczej nie mamy potrzeby do Niego
przychodzi¢. To sg podstawy nauki o zbawieniu.

Gal 3:24
Tak wiec Prawo (grzechu) bylo naszym przewodnikiem (nauczycielem) do Chrystusa,
abysSmy zostali usprawiedliwieni na podstawie wiary.

Potrzebujemy ,,Przeklenstwa Prawa” albo ,,Prawa Grzechu i Smierci”, aby nauczylo nas, ze
jesteSmy w niewoli (grzechu — Gal 3:22) i aby doprowadzito nas do naszego Mesjasza. Ma nauczy¢
nas, bySmy mieli wiare i zaufanie do Jego doskonatlej taski, do Jego doskonalego praktykowania
Stowa, ktdre stalo sie ciatem i ktore stato sie za nas przeklenstwem na drzewie.

Gal 3:25
A kiedy nastat czas wiary, przestaliSmy by¢ pod wiadza przewodnika (nauczyciela).



Po tym, jak uwierzyliSmy, nie jesteSmy juz pod przeklenstwem (Prawa lub Grzechu i
Smierci). Przed wiarg jesteémy pod Prawem Grzechu i Smierci (przekleristwem), a po uwierzeniu,
nie jestesmy juz pod Prawem Grzechu i Smierci (przekleristwem). O tym tu jest mowa. Mozemy
przez chwile nawet udac, ze ten 'mauczyciel' to ,,Prawo Boze”, a nie ,Prawo Grzechu i Smierci”.
Oto co ten werset by mowit: Przed wiarq jestesmy pod ,, Bozym Prawem”. Po uwierzeniu nie
jestesmy pod ,,Bozym Prawem”. Czy to w ogole ma sens? Oczywiscie, ze nie!

Gdy zastosujemy kontekst, oto co sie dzieje: Przed wiarq jesteSmy pod ,, Prawem Grzechu i
Smierci” (pod przekleristwem). Po uwierzeniu nie jestesmy juz pod ,,Prawem Grzechu i Smierci”
(pod przeklenstwem). Pawel mowi to samo w Rzym 8:2.

Gdyz prawo Ducha zycia, ktore jest w Jaszua, Mesjaszu, uwolnito mnie od prawa
grzechu i Smierci.

To ,Prawo Grzechu i Smierci” trzymato nas w niewoli, nie ,,Boze Prawo”. Dlaczego
mielibysmy by¢ uwalniani od ,Bozego Prawa”, skoro Pismo Swiete nazywa ,Boze Prawo”
wolnoscig? Czy potrzebujemy by¢ uwolnieni od wolnosci? Czy ma to sens? W rzeczywistosSci
Biblia nazywa Boze Prawo wolnoscig. Dlaczego Pawel mialby nas uczy¢, ze musimy by¢ uwolnieni
od samej wolnosci? C6z to za platanine musimy rozwigzac, jaka utworzyty ludzkie doktryny!

,Prawo Grzechu i Smierci” jest rezultatem naszego nieposhuszeristwa Bozemu Prawu. Skad
to wiemy? Poniewaz 5 Mojz. 11:26-28 stwierdza, ze kiedy jesteSmy niepostuszni Bozemu Prawu,
wtedy jesteSmy przekleci. Biblia nazywa kazde niepostuszenstwo ,,Bozemu Prawu” grzechem (1
Jan 3:4). Przeklenstwo, pod jakim jesteSmy, to przeklenstwo drugiej Smierci, czekajacej nas na
koncu, po Sadzie przed Bialym Tronem. Czyli to nasz grzech (niepostuszenstwo) sprowadza na nas
przeklefistwo ($mier¢) lub jak to Pawel genialnie nazwal ,,Prawo Grzechu i Smierci”. Wszyscy to
powinnisSmy juz wszystko wiedzie¢, jesli jesteSmy wierzacymi nieco dluzej. Wiemy juz, ze jezeli
wpierw nie uSwiadomimy sobie naszego grzechu, to nie uSwiadomimy sobie potrzeby bycia
doprowadzonymi do Mesjasza.

Dlaczego myslimy, ze Pawel uczy Galacjan czegos innego, ktorzy zapomnieli juz, ze droga
do zbawienia jest wiara, a nie przestrzeganie Bozego Prawa? Jesli zapomnieli oni drogi zbawienia,
to Pawel musi ich ponownie nauczyc¢ tejze drogi zbawienia. Gdzie Pawel mowi, ze problemem bylo
to, iz przestrzegali Prawa z postuszenstwa? Nigdzie! Ani razu Pawel nie wspomina, Ze problem
stanowi ich przestrzeganie Bozego Prawa. Pawel pisze, ze problemem bytlo to, iz oni probowali byc¢
usprawiedliwiani i zbawiani przez przestrzeganie Bozego Prawa... co oznacza prawidlowe Prawo,
ale zte powody. Pawel musiat odniesc sie do problemu przestrzegania Prawa dla zbawienia.

Podsumowujac:

1. Werset 10 wyraznie mowi, ze grzech umieszcza nas pod przeklenstwem.

2. Werset 22 wyjasnia nam, ze teraz jesteSmy pod grzechem.

3. Wersety 23-25 tlumacza nam, ze przekleistwo (Prawo Grzechu i Smierci) uczy nas, iz potrzebny
nam Zbawiciel.

Kiedy juz uwierzymy w naszego Zbawiciela, to przestajemy by¢ pod ,,Prawem Grzechu i
Smierci” (pod przekleistwem). Wiemy, ze Boze Prawo nie jest grzechem. Pawel uczy nas tego w
Rzym 7:7, po to, bySmy go Zle nie zrozumieli. Jesli wiec Pawel mowi, Ze to grzech sprowadza
przeklenstwo (werset 10) oraz ze znajdujemy sie pod grzechem (werset 22), to musimy przeniesc¢
ten kontekst dalej do jego nauczania (wersety 23-25). Jesli kontekstem wersetu 22 jest bycie pod
grzechem, to nie mozemy wymysla¢ nowego kontekstu i twierdzi¢, ze nie jesteSmy juz pod ,,Bozym
Prawem”, poniewaz ,,Boze Prawo” nie jest grzechem. Gal 3:23-25 nie mowi tego, co wielu ludzi
twierdzi, ze méwi. Uniewaznienie Bozego Prawa nie shuzyloby ZADNEMU praktycznemu celowi i
staloby w sprzecznoSci z mnostwem wersetow, uwzgledniajac wlasne stowa Pawla. Jedli
czytaliby$my werset 22, to zrozumieliby$my, ze kontekstem jest ,,Prawo Grzechu i Smierci”, a nie
,Boze Prawo”. Wiemy wszyscy, ze kiedy zgrzeszymy (zlamiemy Boze Prawo), to czeka nas
przeklenstwo. Wszyscy wiemy, ze musimy sobie uswiadomi¢ (by¢ eskortowanymi, nauczonymi),




Ze grzeszymy, zanim pobiegniemy do Zbawiciela. Wiemy tez wszyscy, ze gdy uwierzymy, to nie
jesteSmy juz pod przeklenstwem (druga Smier¢). To nie jest wcale skomplikowane, lecz to ludzie
powykrecali i powykrzywiali stowa Pawta w co$, co jest skomplikowane i zamieszane (jak gdyby
Bog byl Bogiem zamieszania). ZnalezliSmy sie w teologicznym bagnie. Pawel musi nauczy¢
ewangelii tych, ktérzy zapomnieli, czym jest prawdziwa ewangelia.

Galacjanie zapomnieli, ze jesteSmy usprawiedliwieni z wiary, dopiero potem, z wiary,
praktykujemy poshuszenstwo Bozemu Prawu. To jest ABC zbawienia. Czemu tego trzeba uczy¢
Galacjan? Poniewaz przyszli do nich falszywi nauczyciele i zaczeli przekonywa¢ ich do péjscia za
falszywymi ludzkim doktrynami lub drogami (by zadowala¢ ludzi) i do zbawienia z uczynkéw (do
legalizmu, usprawiedliwienia z uczynkow). Pawel uczy przeciwko usprawiedliwieniu ku zbawieniu
z uczynkow.

Gal 2:16

Wiemy jednak, ze cztowiek dostepuje usprawiedliwienia nie dzieki spelnianiu
uczynkow nakazanych przez Prawo. Dostepuje go tylko dzieki zawierzeniu
Mesjaszowi, Jaszua, Dlatego my réwniez uwierzyliSmy w Mesjasza, Jaszua — by mie¢
usprawiedliwienie dzieki zawierzeniu Mesjaszowi, a nie dzieki uczynkom nakazanym
przez Prawo. Bo dzieki uczynkom nakazanym przez Prawo nie zostanie
usprawiedliwiona zadna istota.

Ten temat przewija sie w catym liScie do Galacjan. Pawel uczy, by nie prébowac zadowalac
ludzi, przestrzegajac ich falszywe doktryny.

Gal 1:10

Czy mowiac tak, zamierzam zjednac sobie ludzi, czy Boga? Albo moze chodzi mi o
przypodobanie sie ludziom? Gdybym nadal zabiegat o ludzkie wzgledy, nie bylbym
stuga Chrystusa.

Ten temat takze znajdziemy w catym liScie do Galacjan. Zatem wyjsSciem dla Pawla, by
zniwelowa¢ bledy, bylo gloszenie Galacjanom podstaw zbawienia, gdyz oni pozwolili sobie
zapomnie¢ 'prawdy ewangelii'. Jak mowiliSmy wczesniej, nawet ci falszywi nauczyciele, prébujacy
zmusi¢ Galacjan do pdjscia za ich naukq, sami nie przestrzegali Prawa (Gal 6:13). Szli oni za
,ustnym prawem” (czyli przykazaniami i tradycjami ludzi), ktére byto sprzeczne z Bozym Prawem.
Pomyslcie, sam fakt, ze Pawel uznat za problem to, iz ci falszywi nauczyciele nie podazali za
,Bozym Prawem”, powinien co$ dla nas znaczy¢. Pawel méwi, ze ci falszywi nauczyciele nie
przestrzegaja ,,Bozego Prawa”, a jednak wielu ludzi sadzi, Zze sam Pawetl uczy przeciwko Bozemu
Prawu. Jak Pawel moglby mie¢ problem z tymi, ktérzy sami nie przestrzegaja Prawa Bozego,
podczas gdy on sam opowiadalby sie po tej samej stronie? Pawel mowi, ze to ,,Prawo Grzechu i
Smierci” jest nasza 'eskorty’. W I wieku bylo to genialne uzycie tego slowa przez Pawla. Dzi$
utracito juz dla nas swoje znaczenie, z wyjatkiem tych, ktorych interesuje lingwistyka. Stowo
przettumaczone jako mauczyciel' lub 'przewodnik' (a czasem jako 'madzorca'’) w wersetach 3:24-25
to greckie stowo pedagogos. Jest to okreslenie na funkcje lub pozycje osoby, ktéra trzymataby inng
osobe pod straza (niewola) i odprowadzala dziecko do szkoly. Bedac w szkole, (dziecko)
zostawialoby te osobe (pedagogos) i uczyto sie w szkole. Czy tak to wlasnie dziata w Bozym planie
zbawienia? Rozpoczynamy od bycia pod Prawem i jesteSmy w jego niewoli do czasu wiary (w
przeklefistwie, pod Prawem Grzechu i Smierci). Z tego powodu u$wiadamiamy sobie, ze
potrzebujemy uwolnienia od drog tego Swiata a znalezienia wolnosci w Bozych drogach,
pokladajac w Nim naszq wiare i zaufanie. Gdy to uczynimy, Prawo Grzechu nie trzyma juz nas pod
strazg lub w niewoli, jednak zaraz po tym idziemy do 'szkoly', gdyz chcemy sie nauczy¢ Bozych
drég i jak nimi chodzi¢, bySmy stawali sie podobni do naszego Stworcy. Pawel uzyl po prostu
greckiej metafory na opisanie wartosci ,,Prawa Grzechu i Smierci”, zanim znajdziemy sie w wierze.

Bycie ,,pod Prawem” w znaczeniu ,pod Prawem Grzechu i Smierci” to sposéb Pawla na



powiedzenie tego samego, jak dzi$§ bySmy ztamali nasze polskie prawo i zostali ztapani. PomySlcie
o tym... o tych setkach tysiecy praw, wzgledem jakich jesteSmy odpowiedzialni. B6g ma raptem
pare setek przykazan, zaledwie kilka tuzinéw wiecej, niz gtowny nurt chrzescijan przestrzega.
Wyobrazmy sobie, ze tamiesz prawo; powiedzmy, ze na przyklad dokonujesz zdrady. W biblijnym
pojeciu byloby to péjscie za innymi bogami. Zamykaja cie w wiezieniu, gdzie czekasz na swoj
wyrok $mierci, gdyz zdrada karana jest $miercig. Podobnie jak z Bozym Prawem, ktére definiuje
twoj grzech, i zawiera takze prawo do twojej $mierci. Dla Pawta jest to Prawo Grzechu i Smierci.
Dopoki nie przeczytasz prawa i nie przekonasz sie z prawa, wtedy uSwiadamiasz sobie, ze w
Swietle prawa jestes catkowicie winny i jeste$ teraz pod przeklefistwem, w niewoli, w wiezieniu,
ukarany; a proces bedzie uczciwy. JesteS teraz ukarany (pod przeklenstwem, w niewoli, w
wiezieniu) przez Prawo (Grzechu i Smierci), a straznik (pedagogos) reprezentujacy autorytet
Prawa, stoi na zewnatrz celi, podczas gdy ty czekasz na wykonanie wyroku Smierci. W tym
momencie uswiadamiasz sobie, Ze jedynym wyjsciem, by nie by¢ pod prawem (kara wynikajaca z
prawa), jest zosta¢ utaskawionym z laski przez Prezydenta. W tym przykladzie Prezydent jest
metaforg Jahwe. Prezydent stwierdza, ze jego drogi sq dobre, jego konstytucja jest dobra, i pyta sie,
czy chcesz zawierzy¢ (uwierzyc¢) jego mocy do uwolnienia cie dzieki jego tasce. Mowi dalej, ze
jesli to uczyni, to chce, by$ zyt zgodnie z prawem, konstytucja (lub zasadami) i w wierze mitowat
go za to. Dodaje jeszcze, ze da ci doradce (Ducha Swietego), ktéry nauczy cie wszystkich Jego
Praw z Tory. Pokladasz wiec zaufanie w Prezydencie i wykonujesz lub dowodzisz swq wiare i
zaufanie w szczerym staraniu sie bycia postusznym jego konstytucji (Prawa), jego narodu (Izraela),
o ktérym przyznales, ze jest dobre i doskonate. Nie znaczy to zaraz, ze wszystko robisz doskonale,
ale ze masz pragnienie, by przestrzega¢ Boze Prawo z szacunku i mitoSci dla Tego, kto cie uwolnit.
Uczysz sie jego konstytucji z pomoca jego doradcy, ktéry wszystko ci thumaczy. Juz nie jeste$ pod
Prawem (Grzechu i Smierci), lecz masz taske. Musialo dotrze¢ do ciebie, ze czeka cie kara (z
prawa), zanim dotarles (zglositeS sie) w wierze do Prezydenta, by uzyskac¢ jego taske. Kara
wynikajaca z prawa wykonata swe zadanie, wskazujac ci tego, kto moze cie utaskawic i skierowac
na wilasciwa droge. Cieszysz sie teraz, ze jeste$S pod laska i okazujesz szacunek oraz mitos¢
Prezydentowi poprzez uczenie sie i przestrzeganie jego praw.

Dla tych, ktérzy by chcieli, aby ten ,nauczyciel” byt ,,Bozym Prawem”, by mogli méwic, ze
po tym, jak przyjeliSmy wiare, ,,Boze Prawo” nie jest juz nam potrzebne i zostalo zniesione, majq
wciaz sporo sprzecznosci, do wytlhumaczenia, w Biblii.

Rzym 3:31
Czy wiec obalamy Prawo przez wiare? Nie daj Boze! Przeciwnie,
utwierdzamy/kontynuujemy Prawo.

Rzym 7:22
Mam bowiem upodobanie w Prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka.

Mat 5:17-18 (to sa stowa naszego Mesjasza)

Nie sadzZcie, ze przyszedltem znie$¢ Prawo albo Prorokéw. Nie przyszedlem znieS¢, ale
wypeic¢. Zaprawde bowiem powiadam wam: Dopoki niebo i ziemia nie przeming, ani
jedna jota, ani jedna kreska nie przeminie z prawa, az wszystko (Prawo i Prorocy) sie
wypekni.

A wiemy, Ze wszystko z Prorokéw sie jeszcze nie spehito. Wcigz jest sporo proroctw do
wypehienia.
Mat 5:19
Kto by wiec ztamat jedno z tych najmniejszych przykazan i uczyltby tak ludzi, bedzie
nazwany najmniejszym w krolestwie niebieskim. A kto by je wypelniat i uczyl, ten
bedzie nazwany wielkim w krolestwie niebieskim.



Psalm 1:2
Lecz ma upodobanie w Prawie Jahwe i nad jego Prawem rozmysla we dnie i w nocy.

Psalm 119:35
Spraw, bym chodzit sciezka twoich przykazan, gdyz w nich mam upodobanie.

Przyp. 29:18
Gdy nie ma proroctwa, lud ginie, a kto przestrzega Prawa, jest blogostawiony.

Idziemy dalej...

Gal 3:26-29

Wszyscy bowiem jesteScie synami Boga dzieki wierze w Jaszua, Mesjasza. Bo wszyscy,
ktorzy zostaliScie ochrzczeni w Chrystusa, w Niego tez sie odzialiScie. Nie ma juz
znaczenia, czy kto$ jest Zydem, czy Grekiem, niewolnikiem czy wolnym, mezczyzng
czy kobietg — wszyscy jesteScie jednoscia w Jaszua, Mesjaszu. A jesli zawieracie sie w
Chrystusie, to jesteScie potomstwem Abrahama, dziedzicami — wedtug obietnicy.

Pawel powtarza sie tutaj i mowi, ze model zbawienia byt zawsze taki sam i ze w tej kwestii
nigdy nie bylo réznicy miedzy Zydem a Grekiem. Najpierw wiara, potem przychodzi
postuszenstwo. Nie ku zbawieniu, lecz w wyniku zbawienia.

Gal 4:1-7

Powiem jeszcze, ze dopoki dziedzic jest matym dzieckiem, to cho¢ jest panem
wszystkiego, nie rozni sie od niewolnika. Na czas ustalony przez ojca pozostaje on pod
kontrolg opiekunow i przetozonych. Podobnie my, jako niedojrzali, byliSmy pod
kontrolg zasad rzadzacych Swiatem. Kiedy jednak wypehit sie czas, Bog postat
swojego Syna, ktory narodzit sie z kobiety i podlegal Prawu, aby wykupic¢ zyjacych pod
Prawem i umozliwi¢ nam usynowienie. A poniewaz jestescie synami, Bog postat do
waszych serc Ducha swego Syna, ktory wota: Abba, Ojcze! Tak wiec juz nie jeste$
niewolnikiem, lecz synem, a jesli synem, to — za sprawa Boga — rowniez dziedzicem.

Widzimy, jak Pawel moéwi, ze zanim uwierzyliSmy, byliSmy niewolnikami Swiata...
elementow rzadzacych Swiatem. S to idee, filozofie i wartosci tego Swiata, ktére wciggaja nas
takze w niewole. Jaszua przyszed}, by uwolni¢ nas z tej niewoli. Jaszua urodzit sie z kobiety i miat
te same warunki, co wszyscy ludzie, urodzil sie pod Prawem Grzechu i Smierci. Dzieki Jaszua
zostaliSmy adoptowani przez Stworce, z tego Swiata... i wedlug obietnicy, jesteSmy tez dziedzicami.

Tu dochodzimy do kolejnego wersetu, jaki jest cytowany na dowodzenie, Zze Pawel uczy
przeciwko przestrzeganiu Prawa Bozego.

Galacjan 4:9 — Czy Boze Prawo to naprawde nedzne i stabe elementy
(zywioty)?

Gal 4:8-11 jest czesto uzywany jako dowod na to, Ze wierzqcy nie musza juz wypeiniac
wszystkich Bozych Przykazan, chodzi zwlaszcza o Jego Sabaty i Swieta. Kontekst prowokuje do
kilku absurdalnych pytan. Zwroccie uwage na tekst, jaki tu podkreslilisSmy...

Gal 4:8-11

Kiedys, gdy nie znaliScie Boga, stuzyliscie tym, ktérzy z natury nie sa bogami. Teraz
jednak, gdy juz Go poznaliScie, a raczej, gdy zostaliScie przez Niego poznani, dlaczego
znéw powracacie do stabych i nedznych zasad swiata, ktérym ponownie chcecie



stuzy¢? Przestrzegacie dni, miesiecy, Swiat i lat! Martwie sie o was, czy czasem moj
trud nad wami nie poszed} na marne!

Czy Sabaty i Boze Swieta to stabe i nedzne elementy? Czy Swieta i Sabaty Jahwe sa
»,Zasadami Swiata”, ktore wciagaja nas w ,,niewole”. I wazniejsze, czy Biblia uczy nas, ze ,,Boze
Prawo” to niewola? To sg pytania, jakie musimy sobie zada¢ i zbadac je w PiSmie. Te pytania
zmuszaja nas do zbadania i zastosowania kontekstu, jaki tam wystepuje, a nie naszego wlasnego
widzimisie. Najpierw ustalmy kontekst.

Gal 4:3
Podobnie my, jako niedojrzali, byliSmy pod kontrolg zasad rzadzacych swiatem.

Gal 4:3 wyraznie stwierdza, Ze kontekstem sq ,,zasady Swiata”. Musimy tu rozpatrze¢ dos¢
powazne pytanie: Czy Gal 4:9-10 moze odnosic sie do ,,Bozego Prawa” (do Sabatow i Swiat)? Jesli
,Boze Prawo” jest Swiatowe, a nie duchowe, to mogloby to miec¢ sens. Jednakze Rzym 7:14 mowi:

Gdyz wiemy, Ze Prawo jest duchowe.

Z tej jednej tylko rzeczy wiemy, ze kontekstem Gal 4:9-10 nie moze by¢ ,,Prawo Boze”. Ale
nie zatrzymamy sie tylko na tym. Mozna wyciagna¢ znacznie wiecej z kontekstu i dowiedziec sie,
czego naprawde uczy Pawel. Czy Boze Prawo to niewola?

1. Wersety 1-6 wyraznie pokazuja, ze przed Chrystusem byliSmy w niewoli elementéw Swiata (nie
pod niewola ,,Bozego Prawa”, jak niektorzy uczq). Boze Prawo nie jest ze Swiata i nie mozemy
nazywac go wolnosciq i niewolg, bez stwarzania biblijnych sprzecznosci.

Psalm 119:44-45
I bede zawsze strzegt twego Prawa, na wieki wiekow. A bede chodzit w wolnosci, bo
szukam twoich nakazow.

Jakub 1:25

Lecz kto wpatruje sie w doskonate Prawo, Prawo wolnosci i trwa w nim, nie jest
stuchaczem, ktory zapomina, lecz wykonawca dziela, ten bedzie blogostawiony w
swoim dziataniu.

Co jest tym 'doskonatym' Prawem w Biblii, jakie powinniSmy czyni¢, o ktorym wspomina Jakub?

Psalm 19:7
Prawo Jahwe jest doskonate.

Pawel okresla niewolg drogi tego Swiata, nie drogi Boze. Boze drogi (Jego Prawo) sa

wolnoscia od ludzkich drog (drég tego Swiata), w takim sensie, jak Boze drogi sa oddzielone
(Swiete) od drog tego Swiata (zniewolenia). Jedynymi ludZzmi w calej Biblii, ktoérzy nazywali Boze
drogi niewolg i buntowali sie, nie chcac nimi chodzi¢, to ludzie, wobec ktérych zaptonat Jego
gniew. Pamietajcie o tym... Ci, ktorzy byli postuszni Jego drogom, Jego Sciezkom (Psalm 119),
nazywat ich ludZmi Jego serca (Dz. Ap. 13:22). Boze drogi sa wolnoscia od drog Swiata. JesteSmy
'powolani', by wyjé¢ z tego $wiata. To takie proste. Zycie wedlug drég tego $wiata, to powrét do
Egiptu, powr6t do niewoli.
2. Wersety 8-19. Tu najczeSciej pojawiajg sie powazne btedy. Jest to fatwe do uprzatniecia i wtedy
prawda staje sie niezaprzeczalna. Bardzo czesto wersety 8-19 sq wykorzystywane do pokazywania,
ze nie musimy juz by¢ postuszni Bozym Swietom i Jego Sabatom (9-10). Czytajcie i zwracajcie
uwage na podkreslenia.



Gal 4:8-20

Kiedys, gdy nie znaliscie Boga, shuzyliscie tym, ktorzy z natury nie sa bogami. Teraz
jednak, gdy juz Go poznaliscie, a raczej, gdy zostaliscie przez Niego poznani,
dlaczego znow powracacie do stabych i nedznych zasad, ktorym ponownie chcecie
shuzy¢? Przestrzegacie dni, miesiecy, Swiat i lat! Martwie sie o was, czy czasem mdj
trud nad wami nie poszed} na marne. Blagam was, bracia, badzcie tacy jak ja, gdyz ja
jestem taki jak wy. W niczym mnie nie skrzywdziliScie. Wiecie przeciez, ze po raz
pierwszy glositem wam dobrg nowine zatrzymany przez chorobe. I chociaz stan mego
ciata wystawil was na probe, nie pogardziliScie mng ani nie odrzuciliScie mnie, lecz
przyjeliscie jak aniota Bozego, jak Mesjasza, Jaszua. Gdzie sie podziato to wasze
szcze$cie? Moge wam bowiem poswiadczy¢, ze — gdyby to bylo mozliwe —
wyjelibyscie sobie oczy i dali je mnie. Czy dlatego statem sie waszym wrogiem, ze
moéwie wam prawde? Zabiegaja o was nie ze szlachetnych pobudek. Czynig to, aby
was odlgczy¢. Chca, byScie potem wy o nich zabiegali. Piekng rzeczq sq zabiegi w
stusznej sprawie — zawsze, a nie tylko wtedy, gdy jestem posrod was obecny. Dzieci
moje, znowu w bolach was rodze, dopéki Chrystus nie bedzie w was uksztattowany.
Chciatbym teraz by¢ przy was i méc zmieni¢ ton moich wypowiedzi, bo musze
przyznac, ze utracitem pewnos¢, czy wszystko jest z wami w porzadku.

Wypiszmy z tych wersetow kilka kluczowych punktow:
1. Pawel mowi do nawréconych z pogan.
2. Kiedys stuzyli innym bogom.
3. Teraz poznali prawdziwego Boga.
4. Mimo tego WRACAJA do MARNYCH I NEDZNYCH ELEMENTOW, z jakimi mieli do
czynienia, gdy stuzyli innym bogom.
5. Zatem CHCA ZNOWU wroci¢ do NIEWOLI zwigzanej z bogami, jakim kiedys stuzyli.
6. To, do czego WRACAIJA, to przestrzeganie pewnych dni, miesiecy, lat, zwigzanych z bogami,
jakim shuzyli.

By¢ moze wszystko sie juz wyjasnito, ale omoéwmy to szczegétowo. Pamietajcie, ze chodzi
o kontekst i uzywanie Pisma do interpretacji Pisma, a nie wciskania naszych tendencji i mysli.
Zalozenie, ktore jest zrodtem catego bledu, jakie jest tu czesto przyjmowane, mowi, ze
przestrzeganie dni, miesiecy i lat, dotyczy Bozych Swiat, Sabatéw itp., opisanych w 5 Mojz. 23. To
jest typowa doktrynalna tendencja (bias), jaka jest wpychana do tego tekstu. Rzadko kiedy komus
przyjdzie do glowy, zZe poganie obchodzili dni, miesiace i lata swoich bogow stonica, zanim przyszli
do wiary w Prawdziwego Boga. JeSli zapytano by nas, czyje Swieta byly zniewoleniem, Boze
Swiete (oddzielone) dni, czy tez dni boga stonca, to jak podejrzewamy, jaka bylaby wiasciwa
odpowiedz? Jakie $wieta sa zniewoleniem, drogi boga stonica tego $wiata, czy Swiete festiwale
naszego Stworcy? Co mowi nam tekst? Spytam tak: Jak Grecy, ktorzy czcili falszywych bogéw
(ktorzy mieli swoje wilasne Swieta i zwyczaje boga-stonce), a ktorzy teraz czczq prawdziwego Boga
(werset 9), powracaja w jakis sposéb do celebrowania Bozych Swigt? Ciezko na to odpowiedzie¢,
nie? Jak moga wracac do czego$, czego NIGDY nie robili?

Widzicie, jak podejscie, ktdre ignoruje kontekst, wprowadza falszywe zalozenia i upada
przy porzadnym badaniu? A zapytajmy tak: Jak Grecy moga wraca¢ do ,marnych i nedznych
zasad”, blednie nawet zakladajac, Ze te marne i nedzne zasady pochodza od Boga? Tu takze ciezko
na to odpowiedzie¢, no nie?

Oto mamy Grekow. Jesli wracaja oni do czego$, to wracaja do czego$, jak Pismo mowi, z
czego przyszli, a jest to system czczenia falszywych bogoéw (werset 8). Czy nie sadzimy, ze
falszywi bogowie maja swoje wlasne Swieta? Z calag pewnoscig majg. W rzeczywistosSci przyjeliSmy
te same poganskie Swieta i tradycje w formie Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Wiecej na ten
temat znajdziecie w naszym nauczaniu pt. ,,Spaleni Stoncem”. Jeszcze raz, gdy zbada sie kontekst,
typowe podejscie i zalozenia upadajg. Galacjanie byli ciggnieni na prawo i na lewo. Mamy tam
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,Partie Obrzezania” starajaca sie nakloni¢ ich do wypeliania Bozego Prawa i ustnej Tory
(Talmudu) do zbawienia, a nie z prostego postuszenstwa. To pierwszy problem. Mamy tez Galacjan
powracajacych do swoich starych $wiat i tradycji, na co zapewne mieli wptyw ich nienawr6ceni
przyjaciele i rodziny. Jesli Galacjanie odwrocili sie nagle od $wiat i tradycji falszywego boga
(storica), i zwrécili sie ku Bozym Swietom, to wyobraZcie sobie, jak trudne to musialo byé¢.
Porzuciliby specjalne dni i tradycje, w jakich zostali wychowani a ich rodziny i przyjaciele zapewne
wciaz by je obchodzili. Galacjanie wiec prébowali obu rzeczy: obchodzenia Bozych Swiat i $wiat
boga stonica. Probowali zadowalac¢ ludzi kosztem Bozego Stowa.

Gal 1:10
Czy teraz bowiem chce pozyskac ludzi, czy Boga? Albo czy staram sie przypodobac
ludziom? Gdybym nadal ludziom chciat sie przypodobac¢, nie bytbym stugg Chrystusa.

Takie co$ nie dzieje sie PiSmie po raz pierwszy, a Bog nigdy tego nie akceptowat. Dzis$
fatwo mozemy wyszuka¢ w encyklopediach, jakie dni zwigzane sa z kultem boga-stonce, i jakie
tradycje sq z tym zwigzane — jeSli to kogo$ faktycznie interesuje. Dz. Ap. 15:20 méwi nam, ze
Galacjanie wracali do kultu Swiatynnego, z ktérym, jako poganie, byli zaznajomieni.

Dz. Ap. 14:26
Stamtad poptyneli do Antiochii, gdzie przedtem zostali poruczeni tasce Boga do dziela,
ktore wykonali (w Galacji).

Dz. Ap. 15:20
Ale napisac im, aby wstrzymywali sie od splugawienia bozkami, od nierzadu, od tego,
co uduszone, i od krwi.

To wszystko byly poganskie zwyczaje boga-stonce, ktére wystepowaty w ich swigtyniach w
czasach greckich. Zapytajmy tak: Od kiedy Boze Swieta i Sabaty nazywane sa w Biblii ,,marnymi i
nedznymi zasadami”? Skad pochodzi ta dziwna mysl, od cztowieka czy z Biblii? Czyz Pawel nie
nazywat ludzkich nauk i tradycji niewola, a zasad tego Swiata marnymi i nedznymi elementami?
Czyz nie sg to te same rzeczy, jakie zwalczat Jaszua? Jaszua cala stuzbe poswiecit na nauczanie,
napominanie i korygowanie z Prawa Mojzeszowego, a my teraz mowimy, ze to Zle go
praktykowac?

Pomyslcie, Galacjanom wmawiano, ze zostang zbawieni, jesli sie obrzezaja. Zatem gdy sie
obrzezali (to maja pewnos$¢ zbawienia, nie?), stwierdzili, Ze to nie problem poddac sie presji
przyjaciot i rodziny, i uczestniczy¢ w obchodzeniu spotecznych swiat boga stonica. Jednakze Pawel
mé6wi im, ze nie powinni WRACAC do $wiat fatszywych bozkéw storica.

Galacjan 4:21-22 — Czy pokladamy swe zaufanie w Bogu, czy w cztowieku?

Bardzo czesto sie wmawia, ze w tej alegorii Boze Prawo oznacza niewole i ze nie tylko
trzeba je odsungc¢ na bok, ale je wyrzucic, a ci, ktérzy chca przestrzega¢ Bozego Prawa, sg dzieCmi
Hagar. Lecz czy takie jest tlo nauczania Pawla? Pierwsze cztery i pot rozdzialu uczyly nas, ze
odkupienie i synostwo nie sq osiggane przez postuszenstwo Bozemu Prawu ani zadnemu innemu
prawu. MowiliSmy juz o tym wiele razy. Skupienie sie na dziedzictwie, potomku (nasieniu) i na
relacjach kieruje nas do alegorii o Hagar i Sarze. Cztowiek zbawiony jest z taski przez wiare, i to
wlasnie ten Bozy dar ustanawia relacje. Dziedzictwo, na przyklad obietnice, mozna tylko otrzymac
poprzez te relacje. Gdy bedziemy bada¢ kolejne fragmenty, prosze, pamietajcie o jednym pytaniu, a
jest nim: Kiedy zaczela sie ta relacja?



Gal 4:21-23

Powiedzcie mi, wy, ktérzy chcecie by¢ pod Prawem, czy nie dociera do was to, co
Prawo mowi? Napisane jest przeciez, ze Abraham miat dwoch synéw, jednego z
niewolnicy, a drugiego z kobiety wolnej. Ten z niewolnicy narodzit sie tylko dzieki
zabiegom ciala, ten z wolnej, na mocy obietnicy.

Jednym z dwoch kluczowych wersetow jest werset 21. Kim sg ci, ktorzy pragna by¢ pod
Prawem? I czy chec¢ bycia postusznym Prawu jest tym samym, co bycie ,,pod Prawem”. Tu mamy
jedna z tych okazji, w jakiej wypada przestudiowac to, co list do Rzymian omawia kilka razy,
poniewaz szoOsty rozdziat listu do Rzymian podaje nam definicje, co to znaczy by¢ pod Prawem.
Wystarczy teraz powiedziec¢, ze bycie ,,pod Prawem” oznacza by¢ ,,pod panowaniem grzechu”, co
w Rzym 6:6 nazywa sie 'starym cztowiekiem'. Ci, ktorzy pragna by¢ pod Prawem, probuja, innymi
stowy, ustanowi¢ sprawiedliwo$¢ bez zawierzenia i bez relacji powstajacej przez wiare. Robig tak,
opierajac sie jedynie na postuszenstwie Prawu.

Jak zobaczymy, przymierze z goéry Synaj nie moze istnie¢C samo, poniewaz przymierze z
Synaju nie jest w stanie zbawi¢, ani odkupi¢ cztowieka. Pawel informuje tych, ktérzy chcq by¢ pod
Prawem, ze ich niemoznos¢ bycia dziedzicami obietnicy z wypelniania Prawa jest tak naprawde
zapisana w Prawie. Pokazuje to na przykladzie alegorii. Rozpoczyna od ukazania dwdch znanych
nam kobiet z Biblii i jednego mezczyzny: Hagar, Sary i Abrahama. OczywiScie trzeba znac historie
tych trojga, gdyz ich postepowanie tworzy podstawe do tego poréwnania.

Historia (1 Mojz. 16-21) opowiada o obietnicy danej przez Boga Abrahamowi i Sarze, ze
nawet pomimo ich starego wieku, beda mie¢ syna, w ktorym bedzie potomek (nasienie) kobiety,
aby w nim trwalo wieczne przymierze, i aby z jego nasienia zrodzilo si¢ mndéstwo narodéw.
Abraham i Sara juz byli z tego nasienia kobiety, w tym samym wiecznym przymierzu wiary (wiecej
0 tym poOzniej). Z uptywem czasu Abraham i Sara zaczeli traci¢ wiare w Boze stowa i wkrotce
wzieli sprawe w swoje rece, by ustanowiC obietnice wilasnymi sitami i wilasnymi drogami.
Abraham, w sytuacji podobnej do Adama w ogrodzie, postuchat swojej zony, nie zawierzyt Bogu i
sptodzit ze stuzaca, Hagar, syna Ismaela. Syn ten, poniewaz pojawit sie w wyniku uczynkow, a nie
zaufania, nie mégt zosta¢ dziedzicem Abrahama, gdyz nie zostal zrodzony w wyniku zaufania, z
wiary. Nasienie wiary bylo przez Izaaka, poniewaz jego narodziny byly wynikiem zaufania
Abrahama i Sary ich Bogu 'Ojcu’, zatem dzieci wiary rodza sie z dzieci wiary. Na dziedzictwo sie
nie zastuguje, lecz uzyskuje z racji urodzenia i jest dawane z obietnicy.

Gal 4:24-26

Ma to znaczenie przenosne. Te kobiety sa jak dwa przymierza: jedno z géry Synaj,
rodzace w niewole — jest nim Hagar. Hagar jest obrazem gory Synaj w Arabii i
odpowiada terazniejszej Jerozolimie, ktora wraz ze swoimi dzie¢mi wcigz spelia
powinnosci niewolnicy. Natomiast gorna Jerozolima jest wolna — i ona jest naszq matka.

Réznica miedzy Hagar i Sarg jest podstawa obu przymierzy. Przymierze z gory Synaj
wyraznie odnosi sie do Prawa Mojzeszowego. To przymierze opisane jest w 2 Mojz. 19:5.

Dlatego teraz, jesli postuchacie mego gtosu i bedziecie przestrzega¢ mojego przymierza,
bedziecie mojq szczegblng wlasnoscig ponad wszystkie narody, bo do mnie nalezy cata
ziemia.

Przymierze zaczyna sie od tego hebrajskiego stowa: ve'atah. Stowo to znaczy 'stad’ lub 'od
tego miejsca'. Po czym Bog deklaruje, ze synowie Izraela, dzieki ich zaufaniu i relacji ustanowionej
przez Pasche, sg teraz niesieni na skrzydtach ortéw przez samego Boga. Jesli uwaznie przeczytacie
przymierze podane na gorze, to zobaczycie, Ze nie znajdziecie tam ani zbawienia, ani odkupienia,
lecz jedynie obietnice tego, Ze synowie Izraela beda szczeg6lnym ludem ponad wszystkimi innymi
ludami ziemi, za swoje postuszenstwo. Jesli relacja zaufania, wynikajaca z przymierza, pojawia sie



pierwsza, to postuszenstwo Prawu, danemu na goérze Synaj, bedzie odrézniato cie od pozostatych
ludow. Jesli ktos szuka Prawa Mojzeszowego, nie majac relacji, to naturalng konsekwencja jest
niewola, gdyz ten kto$ szuka sprawiedliwo$ci poza relacja. Dzieje sie tak nie dlatego, ze samo
Prawo jest niewola, ale dlatego, ze to my upadamy w przestrzeganiu Prawa. Prawo nie wyzwolito
Izraela z Egiptu! Prawo zostato dane PO ich wyzwoleniu i PO tym, jak zawigzala sie relacja oparta
na zaufaniu (wierze).

Ten sam wzor widzimy na samym poczatku. Adam jest stworzony jako 'syn Bozy', dopiero
POTEM dano mu zasady. Noe znalazt 'laske’ w oczach Boga i POTEM otrzymat instrukcje
zbudowania arki. Abraham 'uwierzyt Bogu i dopiero POTEM otrzymal przymierze obrzezania.
Mowiac bardzo prosto, przymierze z 1 Mojz. 19:5 to obietnica, ze postuszenstwo Izraela wobec
glosu Boga, odrézni ich od wszystkich pozostatych ludéw ziemi. Kropka! Uczynki Prawa, jesli sg
same, nie wyzwola. Jezeli przymierze z tej gory mialoby cie uwolni¢c — do czego nie jest
przeznaczone — to jestes w niewoli, gdyz nie jeste$§ w stanie go wypehic.

Pierwszym btedem dotyczacym tego fragmentu Pisma, to bledne zatozenie, ze przymierze z
gory Synaj bylo Boza droga na 'zbawienie' Izraela. Drugim bledem jest zalozenie, iz kolejne
przymierze jest 'Nowym' Przymierzem. Jest to tragiczna pomytka, gdyz nie ma w ogodle zadnej
wzmianki o 'Nowym' Przymierzu. Nie ma takze zadnego stowa na temat Nowego Testamentu.
Poréwnanie, jakiego uczy Pawel, dotyczy niewolnicy i wolnej kobiety. Obietnica dana Abrahamowi
i Sarze méwita, ze jesli beda postuszni Bozemu Stowu, to zrodza dziecko, ktérego nasienie stanie
sie mnostwem narodow. Ta obietnica zostala dana PO tym, jak Abraham i jego zona 'uwierzyli' i
stali sie sprawiedliwi. Abraham i Sara mieli juz ustanowiong relacje, opierajacg sie na wierze Bogu.
Jedna relacja opierala sie na zaufaniu (wierze), druga nie. Zauwazcie w Gal 4:25, ze w alegorii
pojawia sie nastepne poréwnanie. Hagar i géra Synaj sq synonimami oznaczajagcymi OBECNA (z I
wieku) Jerozolime. Pobiezna lektura ewangelii ukaze, ze Jerozolima w czasach Jaszua byla
zdominowana przez faryzeuszéw i saduceuszéw, dwie 'zydowskie' sekty, ktore przedstawiajq samaq
esencje tego, co sprawia gora Synaj bez relacji (wiary).

Przypomnijcie sobie rzeczy, jakie omawialiSmy przy ,Partii Obrzezania”, a wtedy
zobaczycie, jak wazne to jest w tym, co omawia Pawel. Podstawa do bycia obywatelem 'Krolestwa
Niebieskiego' nie opierata sie juz na odkupieficzej krwi ofiary, lecz na Scistym postuszenstwie
rabinicznej interpretacji Prawa, na legalizmie. Werset 26 podaje nam wiecej informacji. Drugie z
przymierzy przyrownane jest do Jerozolimy z géry, matki nas wszystkich. Czym jest ta Jerozolima
z gory, matka nas wszystkich? Ciut wiecej informacji podaje nam Heb 12:22-23.

Lecz podeszliscie do géry Syjon i do miasta Boga zywego, do NIEBIANSKIEGO
JERUZALEM i do niezliczonej rzeszy aniotow; na powszechne zebranie, do
zgromadzenia (koSciota) pierworodnych, ktorzy sq zapisani w niebie, do Boga, sedziego
wszystkich, do duchéw sprawiedliwych ludzi uczynionych doskonatymi;

Ta Jerozolima z gory to miejsce, do jakiego przyszli stuchacze autora, i stanowia jego czesc.
To idealnie zgadza sie z Efez 2:19-22, gdzie mamy powiedziane, Ze wierzacy z pogan stali sie teraz
czescig czego$, co juz dawno istnialo. Ta Jerozolima z gory jest 'matkq' nas wszystkich. A to,
uwzgledniajac kontekst, odnosi sie do 'matki' wszystkich, ktorzy wierza.

Pawel wyjasnia nam, Ze Sara, ta, ktora byla z Izraela, dzieki wierze i zaufaniu, reprezentuje
przymierze, ktore poprzedza to z gory Synaj, i pochodzi z gory. My wierzymy, ze ta 'matka’, to
odniesienie do kobiety z 'potomka (ziarna) kobiety' w 1 Mojz. 3:15. Ziarnem, jak go zdefiniowat
Jaszua, jest Stowo Boze, a Ewa reprezentuje wszystkich, ktérzy majg to ziarno (Stowo). Jest to
nasienie (ziarno) wiary, zasiane wiara, ktore czyni kogo$ Bozym dzieckiem. Ten 'potomek kobiety'
byl dany juz na samym poczatku, a z Gal 3:16 wiemy, ze jest i zawsze byl tylko JEDEN
POTOMEK (ZIARNO, NASIENIE, SEOWO). To dzieki temu ziarnu ustanawiana jest relacja
Ojciec-Syn, dzieki czemu mozliwe jest dziedzictwo. Tego ziarna nie mozna dostac za uczynki, lecz
jedynie z wiary i zaufania, za ktérym dopiero idzie postuszenstwo Prawu, jako dowod tej wiary i
zaufania. Dziwne jest, zZe tak wielu 'chrze$cijan' tego nie rozumie.



Wierzymy, ze przymierze z gory zostalo ustanowione juz na poczatku i ze zawsze bylo
Bozym darem dla czlowieka. Zawsze zaczyna sie od zaufania w dawce. Prawo jest przymierzem,
ktére nastepuje po tym zaufaniu, i nigdy nie miato na celu zastapi¢ tego zaufania. Jesli ta relacja jest
osiggana przez gore Synaj, to Pascha byla nadaremna. Najpierw byta Pascha, POTEM gora Synaj.

Alegoria, jakiej uzywa Pawel, doskonale pasuje do tematu tego catego listu. Odkupienie i
relacja odnajdywane sa jedynie w wierze w Boga i zawsze byly poczatkiem zycia Jemu
poswieconego. Pawel nie zmienia kontekstu Galacjan tq alegoria. Tematem jest odkupienie. Jesli
mieszasz przymierze z goéry Synaj z zaufaniem, po to, by zyska¢ odkupienie, to wcigz jeste$
przeklety. Gdy chodzi o odkupienie, to musza by¢ te rzeczy oddzielone, nie moga wspotistniec.
Cecha alegorii jest utrzymanie alegorii w alegorycznym kontekscie. Przechodzac do kolejnej czesci,
jako przypomnienie, mozecie tu zrobi¢ przerwe i shucha¢ tego nauczania péznie;j.

Galacjan 5:1 — Czy Boze Prawo jest ,zniewoleniem” czy ,wolnoscig’?

Z pozoru sadzac, to pytanie moze wydawac sie raczej ghupie. Czy Bog dalby nam ,,,iewole”
i potem powiedzial, Ze jesli bedziemy postuszni tej ,,,iewoli”, to bedzie nam blogostawil, a jesli
bedziemy niepostuszni tej ,niewoli”, to bedziemy pod przeklenstwem drugiej Smierci? Czy
znajdziemy w calej Biblii werset, jaki mowi, Ze Boze Prawo jest niewola? Nie, nie znajdziemy. Jest
wrecz na odwroét. Raz jeszcze:

Psalm 119:44-45
I bede zawsze strzegt twego Prawa, na wieki wiekow. A bede chodzit w wolnosci, bo
szukam twoich nakazow.

Psalm 119:47
Bede sie rozkoszowal twoimi przykazaniami, ktére umitowatem.

Jakub 1:25
Lecz kto wpatruje sie w doskonate prawo wolnosci i trwa w nim, nie jest shuchaczem,
ktéry zapomina, lecz wykonawca dziela, ten bedzie blogostawiony w swoim dziataniu.

Jesli wiec Boze Prawo jest wolnoscia, to jak mozemy nazywac to niewolg? Dobre pytanie.
Po prostu nie mozemy, a przynajmniej ci, ktorzy nie chca mie¢ oczywistych sprzecznosci w swojej
nauce i teologii. Co zatem Pawel nazywa niewola w Galacjan? Pawel stwierdza, ze to falszywi
nauczyciele sprowadzili niewole...

Gal 2:4

Stato sie tak pomimo naciskéw fatszywych braci, ktorzy znaleZli sie we wspdlnocie z
ukrytym zamiarem wyszpiegowania wolnosci danej nam w Jaszua, Mesjaszu, i wziecia
nas w niewole: ... przez gloszenie ,,zasad tego Swiata”.

Gal 4:3
Podobnie my, jako niedojrzali, byliSmy pod kontrola zasad rzadzacych swiatem: ... i
usprawiedliwienia z Prawa Bozego.

Gal 2:16

Wiedzac, ze cztowiek nie jest usprawiedliwiony z uczynkéw Prawa, ale przez wiare w
Jaszua, Mesjasza, i my uwierzyliSmy w Jaszua, Mesjasza, abySmy byli usprawiedliwieni
z wiary Mesjasza, a nie z uczynkoéw Prawa, dlatego ze z uczynkow Prawa nie bedzie
usprawiedliwione zadne ciato. ... zamiast zwyklego postuszenstwa Bozemu Prawu.



Gal 6:13

Ci bowiem, ktdrzy sq obrzezani, sami nie zachowujq prawa, ale chcg, abyscie wy dali
sie obrzezac, zeby sie chlubi¢ waszym ciatem. ... i tym sposobem ci falszywi
nauczyciele odwodza nas od prawdziwej wolnosci.

Gal 5:1
Trwajcie wiec w tej wolnosci, ktéra nas Mesjasz wyzwolil, i nie poddawajcie sie na
nowo pod jarzmo niewoli.

Falszywymi nauczycielami byli ci, ktérzy nie przestrzegali Prawa (z postuszenstwa) i
nauczali przeciwko Prawu. Zatem Galacjanie byli uczeni falszywych doktryn i wmawiano im, ze
majq przestrzega¢ Boze Prawo, by zosta¢ zbawionymi. Jak juz to omawialiSmy, falszywi
nauczyciele zaczeli glosi¢ swe doktryny (prawo ustne), zmuszajace pogan do obrzezania wedlug
pewnego wzoru, by mogli by¢ usprawiedliwieni do zbawienia. Niewola, w jaka uwiklali sie
Galacjanie, to falszywi nauczyciele i ludzkie wierzenia. Warto zauwazy¢, ze Pawel uzywa tu stowa
'ponownie’, 'na nowo'. Jesli 'niewola’ bylo Boze Prawo, to jak nawrdceni poganie mogq ponownie
wracac do 'niewoli' czegos, w czym nigdy wczesniej nie byli (w Bozym Prawie)? Nie moga! Jesli
przeczytamy kontekst, to powinnismy zrozumieé, ze to sa falszywi nauczyciele, ktérzy ucza
przeciwko Bozemu Prawu swoimi wlasnymi tradycjami i naukami. Wiemy, Ze nie stosowali oni
Bozego Prawa wlasciwie, lecz niewlasciwie. Mamy przestrzega¢ Boze Prawo po to, by okazac
Bogu mitos¢, nie by zaskarbic¢ sobie zbawienie.

Jan 14:15
Jesli mnie mitujecie, zachowujcie moje przykazania.

Jan 14:21
Kto ma moje przykazania i zachowuje je, ten mnie mituje. A kto mnie mituije, bedzie go
tez milowal moj Ojciec i ja go bede mitowal, i objawie mu samego siebie.

Jan 14:23-24

Jaszua mu odpowiedziat: Jesli ktos mnie mitluje, bedzie zachowywat moje stowo. I mdj

Ojciec go umituje, i przyjdziemy do niego, i u niego zamieszkamy. Kto mnie nie mituje,
nie zachowuje moich stéw. A stowo, ktore styszycie, nie jest moje, ale tego, ktéry mnie
postal, Ojca.

Jan 15:10
Jesli zachowacie moje przykazania, bedziecie trwa¢ w mojej mitosci, jak i ja
zachowatem przykazania mego Ojca i trwam w jego mitoSci.

1 Jan 2:4-5

Kto mowi: Znam go, a nie zachowuje jego przykazan, jest ktamcag i nie ma w nim
prawdy. Lecz kto zachowuje jego stowo, w nim prawdziwie wypelnita sie mitos¢ Boga.
Po tym poznajemy, Ze w nim jesteSmy.

1Jan 5:3
Na tym bowiem polega mitlowanie Boga, Ze zachowujemy jego przykazania, a jego
przykazania nie sq ciezkie.

2 Jan 1:6
A na tym polega mitos¢, zebySmy postepowali wedtug jego przykazan.



Mamy by¢ postuszni Bozemu Prawu z tego powodu, Ze jesteSmy zbawieni, nie by by¢ zbawieni.

1 Jan 4:19
My go mitujemy (postuszenstwo Prawu, co wiasnie oméwiliSmy), poniewaz On
pierwszy nas umitowat (faska).

Postuszenstwo jest po prostu oznaka naszej wiary (Jakub 2:26). Pawel staral sie tylko
sprowadzi¢ Galacjan do taski przez wiare i uczy¢ przeciwko bledowi uzywania Bozego Prawa do
uzyskania zbawienia. Nigdzie, w calym Galacjan, Pawel nie uczy, ze nie mamy przestrzegac
Bozego Prawa z postuszenstwa. Jesli by tak robil, przeczylby sobie, przeczylby Jaszua i wielu
wersetom z Pisma. Czy postuszenstwo Prawu Bozemu jest przeciwne lasce? Co miat na mysli
Pawel, oskarzajac Galacjan o odpadniecie od taski? Co zrobili? W jaki sposob nasz Zbawiciel stat
sie niepotrzebny?

Czytamy dalej Galacjan. Pamietajcie, ze Partia Obrzezania uczyla obrzezania jako srodka do
zbawienia.

Gal 5:2-3

Uwazajcie! Ja, Pawel, méwie wam: Jesli poddajecie sie obrzezaniu, Chrystus wam nic
nie pomoze. Kazdemu cztowiekowi, ktory poddaje sie obrzezaniu, oSwiadczam:
Zobowigzany jest przestrzegac catego Prawa.

Jesli sie ktoS wiec obrzezuje dla zbawienia, to Pawetl przypomina im, ze musza doskonale
wypelia¢ Prawo, by by¢ zbawionymi z Prawa. Ci, ktorzy ucza i praktykuja obrzezanie dla
zbawienia, probuja usprawiedliwic¢ sie dla zbawienia i probujg omingc¢ taske.

Gal 5:4
Wy, wszyscy, ktérzy w Prawie szukacie usprawiedliwienia, zostaliscie odlaczeni od
Chrystusa, wypadliscie z }aski.

Pawel nie mowil, Ze obrzezanie jest zte. Pawel nie powiedzial, ze jesli jeste$ obrzezany (w
ogolnym sensie), to musisz wypehli¢ cate Prawo... Kontekst wersetu 4 pokazuje, ze chodzi mu
uzywanie obrzezania do uzyskania usprawiedliwienia i zbawienia. Wiele razy juz omdwiliSmy
doktryne Partii Obrzezania. Pawel uczy przeciwko Partii Obrzezania. W kontekScie mowi co$
takiego: Jesli usprawiedliwiasz sie dla zbawienia poprzez obrzezanie, to musisz usprawiedliwic sie
doskonale i wypemlia¢ cale Boze Slowo. A to oczywiScie jest niemozliwe, gdyz wszyscy
zgrzeszyliSmy. Prébowanie usprawiedliwiania sie przez Prawo jest tym samym, co odpadanie od
faski. JesteSmy usprawiedliwieni dla zbawienia z %aski przez wiare, nie z wypekniania Bozego
Prawa. Czy to znaczy, ze nie mamy by¢ postuszni ,,Bozemu Prawu” w naszej wierze?

1Tym 1:8
Wiemy za$, ze Prawo jest dobre, jesli kto$ je wlasciwie stosuje.

Wiemy, Ze oni niewlasciwie uzywali ,,Bozego Prawa”. Mamy przestrzega¢ Boze Prawo, by
wyrazac tym naszg mitos¢ do Niego, nie by uzyskac zbawienie.

Gal 5:5-6

My natomiast w Duchu, na podstawie wiary, oczekujemy spelnienia sie nadziei
usprawiedliwienia, gdyz w Jaszua, Mesjaszu ani obrzezanie, ani jego brak nie maja
zadnego znaczenia. Liczy sie wiara, ktora jest czynna w mitosci.

Wszystko to oznacza, ze obrzezanie nie jest warunkiem zbawienia, co widzieliSmy w
ostatnich wersetach. Obrzezanie nic nie znaczy, jesli chodzi o usprawiedliwienie do zbawienia.



Musimy wszystko trzyma¢ w kontekscie. To nie oznacza wcale, Ze obrzezanie nie ma Zadnej
wartosci. Pawel uczy (Rzym 3:1-2), ze poza zbawieniem, obrzezanie ma wartosc.

Gal 5:7-18

Pieknie biegliscie! Kto wam zburzyt wasze przekonanie o prawdzie? Te namowy nie
pochodzg od Tego, ktory was powotat. Odrobina zakwasu odmienia cate ciasto. Jestem,
jesli chodzi o was, przekonany w Panu, Ze nie bedziecie innego zdania, a ten, kto was
niepokoi — kimkolwiek jest — poniesie kare. A co do mnie, bracia, jesli nadal glosze
obrzezanie, to za co jestem wcigz przeSladowany? Wtedy przeciez krzyz przestaje by¢
skandalem. Ci za$, ktorzy was niepokojg, bodajby sie wykastrowali! Wy bowiem,
bracia, zostaliScie powotani do wolnosci. Tylko niech ta wolnos¢ nie bedzie dla was
zaproszeniem do spehliania zachcianek ciata. Stuzcie raczej jedni drugim z mitoscia.
Gdyz cale Prawo streszcza sie w tym jednym zdaniu: Masz kochac¢ blizniego tak, jak
samego siebie. Jesli jednak jedni drugich kasacie i pozeracie, uwazajcie, abyscie sie
nawzajem nie strawili. Podkre$§lam natomiast: Zyjcie w Duchu, a na pewno pokonacie
zadze ciata. Ciato bowiem pozada przeciw Duchowi, a Duch przeciw ciatu. Te
pragnienia sa ze soba sprzeczne, tak by wam przeszkodzi¢ w czynieniu tego, co chcecie.
Jesli jednak Duch was prowadzi, nie podlegacie Prawu.

Galacjan 5:18 — Czy ,,Bozy Duch” tak naprawde odwodzi nas od ,,Bozego
Prawa”?

Jaki jest zwigzek Ducha z ,Bozym Prawem”. Czy Bozy Duch jest przeciwko ,,Bozemu
Prawu” czy ,,innemu prawu”? Gdy Pawel uzywa okreslenia 'pod Prawem', to do jakiego prawa sie
odnosi? Czy ma to znaczenie? Czy nie mozemy przyjaC, ze mowi o ,Bozym Prawie”? Co z
kontekstem? Co uczynki ciala (kontekst wersetu 19) maja wspo6lnego z ,,prawem”, o jakim mowi
Pawel w wersecie 18? Czy 'uczynki ciala' taczq sie z Bozym Duchem, czy tez z prawem, o jakim
moéwi Pawel? Co Pawel ma na mysli, moéwiac, ze Duch jest przeciwny ciatu (kontekst wersetu 17)?
Co 'ciato’ ma wspdélnego z tym 'prawem'?

Jesli nie umiemy odpowiedzie¢ na te pytania, to zrobiliSmy to, co wiekszo$¢, wyrwaliSmy
werset 18 z kontekstu i wyciggneliSmy wniosek, Ze mowi on cos$, czego najwyrazniej nie mowi.

Wielu ludzi sadzi, ze Bozy Duch jest przeciwko ,Prawu Bozemu”. SprawdZmy te
interpretacje z Pismem. Zanim wykazemy bezposredni kontekst Gal 5:18, warto by chyba pokazac
cel i zadanie, jaki miat caty list do Galacjan.

Gal 5:17 (bezposredni kontekst)
Ciato bowiem pozada na przekor Duchowi, a Duch na przekor ciatu; sq one sobie
przeciwne, tak Ze nie mozecie czynic tego, co chcecie.

Gal 5:18 (problemowy werset)
Lecz jesli jesteScie prowadzeni przez Ducha, nie jesteScie pod prawem.

Gal 5:19 (bezposredni kontekst)
A znane sg uczynki ciata, ktérymi sg: cudzolostwo, nierzad, nieczystos¢, rozpusta.

Znaczenie wersetu 18 zalezy od otaczajacego kontekstu, stad stowo ,lecz”. Jest kilka,
waznych pytan, na ktére, gdy sie odpowie, pokaza nam znaczenie tego wersetu.
1. Jaki jest cel Ducha, gdy chodzi o ,,Boze Prawo”?
2. Pod jakim prawem juz nie jestesmy, pod ,,Bozym Prawem”, czy pod ,, Prawem Grzechu”?
3. Co Pawel ma na mysli w wersecie 17 (bezposredni kontekst), ze Duch jest przeciwko ciatu?



4. Co 'uczynki ciala' z wersetu 19 (bezposredni kontekst) maja wspolnego z prawem, pod jakim sie
juz nie znajdujemy?

Odpowiadajac na te pytania, dotyczace tego wersetu, uczynimy co$, czego wiekszosci ludzi
nie chce sie robi¢, czyli pozwolimy Biblii definiowa¢ Biblie, zamiast zaktada¢ z géry, co oznacza
odizolowany werset.

1. Jaki jest cel Ducha, gdy chodzi o ,,Boze Prawo”?

Duch ma zamieszkiwa¢ w nas...

Jan 14:16
A ja bede prosit Ojca i da wam innego Pocieszyciela, aby z wami byt na wieki; ... jako
wierzacy.

Jan 14:17

Ducha prawdy, ktorego Swiat nie moze przyjac, bo go nie widzi ani go nie zna. Wy
jednak go znacie, gdyz z wami przebywa i w was bedzie ... uczyt wszystkiego (nie
fragmentow), co Jaszua (Jezus) uczyt.

Jan 14:26
Lecz Pocieszyciel, Duch Swiety, ktérego Ojciec po$le w moim imieniu, on nauczy was
wszystkiego i przypomni wam wszystko, co wam powiedziatem ... trzymajac sie Prawdy.

Jan 15:26

Gdy jednak przyjdzie Pocieszyciel, ktérego ja wam posle od Ojca, Duch prawdy, ktory
wychodzi od Ojca, on bedzie $wiadczyt o mnie ... i prowadzit nas ku catej (nie czesci)
Prawdzie.

Jan 16:13

Lecz gdy przyjdzie on, Duch prawdy, wprowadzi was we wszelkq prawde. Nie bedzie
bowiem mdwit sam od siebie, ale bedzie mowit to, co ustyszy, i oznajmi wam przyszte
rzeczy.

Czyli Duch ma w nas mieszkac i prowadzi¢ do Prawdy. A to wywoluje pytanie: czym jest
Prawda? ,,Boze Prawo” jest Prawda.

Psalm 119:142
Twoja sprawiedliwos$¢ jest sprawiedliwo$cig wieczng, a twoje Prawo jest prawda.

Jan 17:17
Uswiec ich w twojej prawdzie. Twoje stowo jest prawda.

Jaszua takze jest Prawda (oraz Droga, Zyciem, Swiatlem).

Jan 14:6
Jaszua mu odpowiedziat: Ja jestem drogq, prawda i Zyciem. Nikt nie przychodzi do
Ojca jak tylko przeze mnie.

Jan 8:12
Jaszua znowu powiedziat do nich: Ja jestem SwiatloScig Swiata. Kto idzie za mna, nie
bedzie chodzil w ciemnosci, ale bedzie miat Swiatto$¢ zycia.



Dlaczego Jaszua jest Droga, Prawda, Zyciem i Swiatloécia? Bo jest Stowem w ciele.

Jan 1:14
A to Stowo stato sie ciatem i mieszkalto wsrod nas (i widzieliSmy jego chwate, chwale
jako jednorodzonego syna od Ojca), pelne taski i prawdy.

Czy ,,Boze Prawo” jest wiec Droga, Prawda, Zyciem i Swiatloscig?
Prawo jest droga.
Prawo jest prawda.
Prawo jest zyciem.
Prawo jest Swiatlem.
Zatem Jaszua (Jezus) jest Prawem.
Prawo jest rowniez wolnoscia. To dlatego mamy wolno$¢ w Jaszua (Jezusie).

Gal 5:1
Mesjasz przyniost nam wolnosc. Stojcie wiec niezachwianie i nie schylajcie sie znow
pod jarzmo niewoli.

Gal 2:4
A to z powodu wprowadzonych fatszywych braci, ktérzy sie wkradli, aby
wyszpiegowac nasza wolnos¢, jaka mamy w Mesjaszu, Jaszua, aby nas zniewolic.

W Bozym Prawie mamy wolnos¢. W ludzkich drogach i drogach tego Swiata mamy zniewolenie.
Tam, gdzie jest Duch, jest rGwniez wolnosc.

2 Kor 3:17
Pan za$ jest tym Duchem, a gdzie jest Duch Pana, tam i wolnos$c¢.

Dlaczego Duch jest wolnoscig? Bo Duch wiedzie nas do Prawdy.

Jan 16:13

Lecz gdy przyjdzie on, Duch prawdy, wprowadzi was we wszelkq prawde. Nie bedzie
bowiem mdwit sam od siebie, ale bedzie mowit to, co ustyszy, i oznajmi wam przyszte
rzeczy.

A co czyni Prawda?

Jan 8:32
I poznacie prawde, a prawda was wyzwoli.

Podsumujmy:

1. Boze Stowo to Prawo, jest Droga, Prawda, Zyciem, Wolnoscia i Swiattem.

2. Jaszua (Jezus) doskonale chodzit w Prawie (On byt Stowem w ciele), On wiec jest przykladem
Drogi, Prawdy, Zycia, Wolnoéci i Swiatla.

3. Duch prowadzi nas do ,,Bozego Prawa”. Proroctwo méwi, ze gtéwnym celem Ducha jest pomoc
nam wykonywac ,,Boze Prawo”.

Eze 36:26-27

I dam wam nowe serce, i wloze nowego ducha do waszego wnetrza. Wyjme serce
kamienne z waszego ciata, a dam wam serce miesiste. Wtoze mego Ducha do waszego
wnetrza i sprawie, ze bedziecie chodzi¢ wedlug moich ustaw i bedziecie przestrzegac
moich sadow, i wykonywac je.



Eze 11:19-20

I dam im jedno serce, i wloze nowego ducha w wasze wnetrze; usune z ich ciala serce
kamienne, a dam im serce miesiste; Aby postepowali wedlug moich ustaw i strzegli
moich sadéw oraz czynili je. I beda moim ludem, a ja bede ich Bogiem.

Ten 'przeszczep serca' ma nam pomoc w przestrzeganiu ,,Bozego Prawa”, co tez wydarzyto
sie poprzez Nowe Przymierze.

Jer 31:33

Ale takie bedzie przymierze, ktore zawre z domem Izraela po tych dniach, mowi Jahwe:
Wiloze moje Prawo w ich wnetrzu i wypisze je na ich sercach. I bede ich Bogiem, a oni
beda moim ludem.

Heb 10:16
Takie jest przymierze, ktore zawre z nimi po tych dniach, méwi Pan: Wloze moje prawa
w ich serca i wypisze je na ich umystach;

Czyli calym celem i zadaniem Ducha jest, bySmy czynili ,,Boze Prawo”. Gdy wiec czytamy
Gal 5:18, to bardzo trudno jest doszukac sie tam, ze Pawel méwi o ,,Bozym Prawie”.

Gal 5:18
Lecz jesli jestescie prowadzeni przez Ducha, nie jesteScie pod Prawem.

Jesli Pawel méwil o ,,Bozym Prawie”, to werset ten brzmialby tak, zakladajac, ze wiemy,
jaki jest gtowny cel Ducha: Lecz jesli jestescie prowadzeni przez Ducha (prowadzeni do ,,Bozego
Prawa), to nie jestescie juz pod Prawem (Bozym). Czy to ma sens? Nie, nie ma zadnego! Zatem
Pawel musi odnosi¢ sie do ,,innego Prawa”.

Jak omawialiSmy wczesniej, Pawel to ,inne prawo” nazywa ,Prawem Grzechu”, a to
,Prawo Grzechu” wiedzie do ,,Smierci”, tak wiec chodzi tu o to, Ze nie jesteSmy juz pod ,,Prawem
Grzechu i Smierci”. Wiec moze w Gal 5:18 Pawel méwi o ,,Prawie Grzechu”.

Skoro wiemy, ze grzech zdefiniowany jest jako tamanie ,,Bozego Prawa” (1 Jan 3:4), to
powinniSmy by¢ w stanie przetestowac to z Gal 5:18. Lecz jesli jestescie prowadzeni przez Ducha
(by wykonywac ,,Boze Prawo”, by nie grzeszyc), to nie jestescie juz pod Prawem (Grzechu). Takie
cos ma catkowity sens.

Jezeli jesteSmy prowadzeni przez Ducha, by czyni¢ ,Boze Prawo”, to nie bedziemy
grzeszycC. Jesli nie grzeszymy, to nie jestesmy pod ,,Prawem Grzechu”. Dokladnie te samg walke
Pawel opisuje w Rzymian 7. To byla szczeg6towa odpowiedZ na pierwsze pytanie.

Rzym 7:14
Gdyz wiemy, ze Prawo jest duchowe.

1. Jaki jest cel Ducha, gdy chodzi o ,,Boze Prawo”?

Odpowiedz: pomo6c nam wykonywac ,,.Boze Prawo”. OdpowiedZ na pierwsze pytanie pomaga nam
odpowiedzie¢ takze na pytanie drugie:

2. Pod jakim prawem juz nie jesteSmy, pod ,Bozym Prawem”, czy pod ,Prawem Grzechu”?
Odpowiedz:

Gal 5:18
Lecz jesli jestescie prowadzeni przez Ducha (w ,,Bozym Prawie”), to nie jestescie juz
pod Prawem (Grzechu).



Mozemy przejsc¢ teraz do pytan 3 i 4, i zastosowac bezposredni kontekst.
3. Co Pawel ma na mysli w wersecie 17 (bezposredni kontekst), ze Duch jest przeciwko ciatu?

Gal 5:17-18

Ciatlo bowiem pozada na przekor Duchowi, a Duch na przekor ciatu; sq one sobie
przeciwne, tak ze nie mozecie czynic tego, co chcecie. Lecz jesli jesteScie prowadzeni
przez Ducha, nie jesteScie pod prawem.

Werset 17 kontynuuje potwierdzanie nam, ze Duch ma pomaga¢ nam pragnac ,,Bozego
Prawa”. Dlatego Gal 5:18 dalej uczy, ze nie bedziemy pod ,Prawem Grzechu” (ciato), jesli
bedziemy prowadzeni przez Ducha. W wersecie 17 Pawel wyszczegolnia, ze cialo jest przeciwne
Duchowi ,,Bozemu Prawu”. ,,Cialo” zdefiniowane jest jako ,,Prawo Grzechu”.

Rzym 7:22-25

Mam bowiem upodobanie w prawie Bozym wedlug wewnetrznego cztowieka. Lecz
widze inne prawo w moich cztonkach, walczace z prawem mego umyshu, ktore bierze
mnie w niewole prawa grzechu, ktore jest w moich cztonkach. Nedzny ja cztowiek!
Kt6z mnie wybawi z tego ciata $mierci? Dziekuje Bogu przez Jaszua, Mesjasza,
naszego Pana. Tak wiec ja sam umystem stuze prawu Bozemu, lecz ciatem prawu
grzechu.

Werset 17 potwierdza, Ze nie jesteSmy juz pod ,,Prawem Grzechu”, jesli faktycznie jesteSmy
prowadzeni przez Ducha. Werset 17 i jego bezposredni kontekst wymusza kontekst na wersecie 18,
i jest to walka ,,Bozego Prawa” (Ducha) z ,,Prawem Grzechu” (cialem). Oczywiscie werset 18 to nie
moze by¢ ,, Boze Prawo” kontra ,,Boze Prawo”, ani tez ,,cialo” nie moze is¢ za ,,Bozym Prawem”.

Pytanie trzecie potwierdza nasza analize wersetu 18, mozemy wiec przejS¢ do ostatniego
pytania.

4. Co 'uczynki ciala' z wersetu 19 (bezposredni kontekst) maja wspolnego z prawem, pod jakim sie
juz nie znajdujemy?

Gal 5:18-19
Jesli jednak Duch was prowadzi, nie podlegacie Prawu. Wiadomo, co bierze sie z ciala:
nierzad, nieczystos¢, rozpusta.

Co tez 'uczynki ciala' maja wspolnego z byciem ,,pod Prawem” lub byciem ,,prowadzonym
przez Ducha”? OczywiScie 'uczynki ciala' nie pochodza od Ducha, zatem 'uczynki ciala’ musza
odnosi¢ sie do bycia ,,pod Prawem”. I jest to ponownie to samo nauczanie, co w Rzymian.

Rzym 7:25
Dziekuje Bogu przez Jaszua, Mesjasza, naszego Pana. Tak wiec ja sam umystem stuze
prawu Bozemu, lecz ciatem prawu grzechu.

Jeszcze raz, nasze badanie potwierdza, ze ,,pod Prawem” z wersetu 18 jest tym samym, co
'uczynki ciala', czyli tak naprawde ,,Prawem Grzechu”. Gdy nas Duch prowadzi, nie jesteSmy ,,pod
Prawem Grzechu”. Jednakze, gdy ulegniemy ciatu, to znajdziemy sie pod ,,Prawem Grzechu”. Jesli
kto$, jako niewierzacy, podpada pod ,Prawo Grzechu”, to oznacza to $mier¢ (Prawo Grzechu i
Smierci). Jesli wierzacy upadnie w ,,prawo grzechu”, to zadziala laska, gdyz nie jestesmy juz pod
,Prawem Grzechu ORAZ Smierci”, lecz pod aska. Ale tez, gdy popadamy w ,,Prawo Grzechu”, to
nie jesteSmy prowadzeni przez Ducha.



Podsumowujac, Gal 5:18 nie naucza przeciwko ,,Bozemu Prawu”, lecz przeciwko ,,Prawu
Grzechu”. Wersety 20-21 wymieniaja wszystkie rzeczy, ktore 'produkuje’ bycie ,,pod Prawem
Grzechu”.

Gal 5:20-21

... oddawanie czci bozyszczom, wrozbiarstwo, wrogos¢, ktotliwos¢, zazdros¢,
porywczo$¢, zaczepnoS$¢, krnabrnos¢, brak troski o jednos¢, zawis¢, che¢ mordu,
pijanstwo, rozpasanie i tym podobne. Zapowiadam wam teraz, tak jak czynitem to
wczesniej, ze ci, ktérzy sie tych rzeczy dopuszczaja, nie odziedziczg Krolestwa Bozego.

Wersety 22-23 wymieniajg rzeczy, jakie 'produkuje’ ,,Boze Prawo” jako owoc:

Gen 5:22-23
Owocem zas Ducha jest: mitos¢, rados¢, pokoj, cierpliwos¢, uprzejmosc, dobroc,
wiernos¢, tagodnos¢, powsciagliwos¢. Przeciwko takim nie potrzeba Prawa.

Boze Prawo nie jest przeciwko takiemu owocowi, jednak ,,Boze Prawo” jest przeciwko
owocowi wymienionemu w wersetach 20 i 21. Ci, ktérzy naprawde majq Ducha sprawiajacego, ze
mamy chec¢ chodzi¢ w ,,Bozym Prawie” jak Jaszua chodzil, wydadza dobry owoc. Ci, ktérzy nie
maja lub ignoruja Ducha (zniewazajq Ducha taski — Heb 10:29), wydaja zty owoc, a Jaszua (Jezus)
ich nawet nie zna.

Mat 7:17-23

Tak kazde dobre drzewo wydaje dobre owoce, ale zte drzewo wydaje zte owoce. Nie
moze dobre drzewo wydawac ztych owocéw ani zte drzewo wydawac dobrych
owocow. Kazde drzewo, ktore nie wydaje dobrego owocu, zostaje wyciete i wrzucone
w ogien. Tak wiec po ich owocach poznacie ich. Nie kazdy, kto mi mowi: Panie, Panie,
wejdzie do krolestwa niebieskiego, lecz ten, kto wypelnia wole mojego Ojca, ktory jest
w niebie. Wielu powie mi tego dnia: Panie, Panie, czyz nie prorokowaliSmy w twoim
imieniu i w twoim imieniu nie wypedzaliSmy demon6w, i w twoim imieniu nie
czyniliSmy wielu cudow? A wtedy im oswiadcze: Nigdy was nie znatem. Odstgpcie ode
mnie wy, ktorzy czynicie nieprawosc.

Nauczanie z Gal 5:18 jest proste, gdy sie to czyta z zamierzonym kontekstem (w znaczeniu
jako list, nie jako pojedyncze wersety).

Gal 5:18
Lecz jesli jesteScie prowadzeni przez Ducha ('miesiste serce’, 'Prawo Boze', 'dobry
owoc"), to nie jestescie pod Prawem (‘kamienne serce', 'Prawo Grzechu', 'zty owoc").

Zatem by¢ prowadzonym przez Ducha, to by¢ prowadzonym w postuszenstwie do Bozego
Prawa. To dlatego Pawel powiedziat:

Rzym 7:14
Gdyz wiemy, Ze Prawo jest duchowe.

Dlatego, im bardziej osoba jest biblijnie 'duchowa’, tym bardziej ta osoba jest postuszna
Prawu Bozemu. Nieduchowq rzecza jest nauczac przeciwko Bozemu Prawu, nawet jezeli robi to
osoba wierzaca. To dlatego Jaszua (Jezus) oznajmit, ze ci ludzie beda najmniejszymi w krolestwie.



Mat 5:18-19

Zaprawde bowiem powiadam wam: Dopdéki niebo i ziemia nie przeming, ani jedna jota,
ani jedna kreska nie przeminie z prawa, az wszystko sie wypetni. Kto by wiec ztamat
jedno z tych najmniejszych przykazan i uczylby tak ludzi, bedzie nazwany
najmniejszym w krolestwie niebieskim. A kto by je wypekniat i uczyt, ten bedzie
nazwany wielkim w krélestwie niebieskim.

Gal 5:22-25

Owocem zas Ducha jest: mito$¢, rados¢, pokoj, cierpliwos¢, uprzejmos¢, dobroc,
wiernosc¢, tagodnosc¢, powsciggliwosc. Przy takich cechach nie potrzeba Prawa. A ci,
ktorzy naleza do Mesjasza, Jaszua, ukrzyzowali cialo wraz z jego namietnoSciami oraz
pragnieniami. Jesli zyjemy w Duchu, w zgodzie z Duchem tez postepujmy. Nie badZmy
zadni proznej chwaty. Nie draznijmy w ten sposob jedni drugich ani nie kierujmy sie
wzajemng zazdroscia.

Przechodzimy do Galacjan 6:1-2.

Bracia, jesli cztowiek zostanie przytapany na jakims upadku, wy, ktorzy jestescie
duchowi, poprawiajcie takiego w duchu tagodnosci. Uwazajcie przy tym na siebie,
abyscie wy nie ulegli pokusie. Jedni drugich brzemiona noscie. W ten sposob
wypehicie Prawo Chrystusa.

Czasem panuje tu zamieszanie w tym, jak dokladnie nalezy rozumiec¢ ,,Prawo Chrystusa”.
Prawo Chrystusa to po prostu Prawo Boga. Ojciec dat Synowi przykazania, a Syn je przestrzegat.
Wiecej na ten temat znajdziecie w naszych nauczaniach: ,, Test na Mesjasza” oraz ,,Niebo, Ziemia i
Prawo Boze”.

Gal 6:3-10

Jesli bowiem kto$ uwaza, Ze jest czyms, bedac niczym, zwodzi samego siebie. Niech
kazdy poddaje prébie swe wilasne postepowanie. Da mu to powod do chluby z tego, co
sam osiggnal, a nie z tego, jak wypad! na tle innych osob. Przeciez i tak kazdy poniesie
sw0j wilasny ciezar. Ten, kto jest nauczany Stowa, niech dzieli sie wszelkim dobrem z
tym, ktory naucza. Nie bladZcie, Bog nie pozwala z siebie szydzi¢! Dlatego co cztowiek
sieje, to i za¢ bedzie. Kto sieje dla swojego ciala, z ciata bedzie zat skazenie, a kto sieje
dla Ducha, z Ducha bedzie zat zycie wieczne. BadZmy niestrudzeni w szlachetnym
postepowaniu. Jesli w nim wytrwamy, czeka nas czas wielkich zniw. W zwiazku z tym,
gdy tylko mamy mozliwos¢, wyswiadczajmy dobro wszystkim, a zwlaszcza
domownikom wiary.

Pawel ponownie tu wymienia, ze sg tacy, ktorzy ZMUSZAJA do obrzezania ciata. To, co sie
liczy, to wewnetrzna przemiana. Zewnetrzne postuszenstwo zawsze péjdzie za nasza wewnetrzng
przemiang, jako dowod naszej wiary.

Gal 6-11-18

Zauwazcie, jak wielkimi literami wilasnorecznie do was pisze. To ci wszyscy, ktorzy
chca wywrzec na was wrazenie, obnoszac sie ze swym ciatem, naktaniajg was, abyscie
dali sie obrzezac¢. Czynia to tylko po to, zeby unikna¢ przesladowania z powodu krzyza
Chrystusa. Sami bowiem, cho¢ obrzezani, nie przestrzegaja Prawa. Tym niemniej was
chca obrzezywac, aby sie szczyci¢ waszym ciatem. Co do mnie zas, nie bede sie
czymkolwiek szczycit, chyba ze krzyzem naszego Pana Jaszua, Mesjasza, na ktérym
Swiat zostat dla mnie ukrzyZowany, a ja dla S$wiata. Obrzezanie, podobnie jak
nieobrzezanie nic nie znaczqg. Liczy sie nowe stworzenie. Pokoj i mitosierdzie tym
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wszystkim, ktorzy uchwyca sie tej zasady, w tym rowniez Bozemu Izraelowi. Odtad
niech juz nikt nie przysparza mi trosk. Ja bowiem na moim ciele nosze pietno Jaszua.
Bracia, niech }aska naszego Pana, Jaszua Mesjasza, towarzyszy wam w duchowym
zyciu. Amen.

PrzerobiliSmy wiasnie calego Galacjan, by¢ moze dostrzegacie teraz, ze tak naprawde
tematem listu do Galacjan nie bylo nauczanie przeciwko przestrzeganiu Bozego Prawa w wierze,
lecz bylo to nauczanie przeciwko usprawiedliwianiu sie do zbawienia poprzez przestrzeganie
Bozego Prawa. To sa dwie rozne rzeczy.

Galacjanie mieli tez problem, bo wracali do starych drog i Swiat boga stonca, a te nie
wspolgraja z Bozym Stowem. Pragnieniem Ojca jest, bySmy przestrzegali Bozego Prawa, a nasz
Mesjasz czynit to, jako przyklad do nasladowania. JEDNAK przestrzeganie Bozego Prawa nie jest
Srodkiem do zbawienia, tylko jego dowodem.

Laska jest droga do zbawienia i tego nigdy nic nie zmieni.



CzeSC 5 - List do Efezjan

Spodziewamy sie, ze mogg istnie¢ dwa typy ludzi zainteresowanych tym nauczaniem. Pierwszy to
ci, ktérzy nie rozumieja lub nie zgadzajq sie, ze ci w wierze powinni przestrzega¢ Tory, albo calego
Bozego Prawa. Osobom z tej grupy mocno sugerujemy, by zaczeli od poczatku tej serii, gdyz w
tamtych czeSciach zawarte sa podstawowe materiaty, ktore bedziemy wykorzystywa¢ w nauczaniu
na temat Efezjan.

Drugi typ 0s6b to moga by¢ ci, ktérzy rozumieja, Ze powinniSmy przestrzega¢ Tory, ale chca lepiej
rozumieC i umie¢ wytlhumaczy¢ trudne wypowiedzi Pawla. Tym takze polecamy rozpoczac¢ od
poczatku Serii: Paradoks Pawla, jednakze nie uwazamy tego za niezbedne. Polecamy takze
nauczania ,Zagubione Owce” i ,Czym jest ewangelia”, gdyz sq tam materialy wazne do
wlasciwego zrozumienia rozdziatu 2, Efezjan.

Zauwazycie, Ze w tym nauczaniu poruszamy sie dos¢ szybko. Nie bedziemy sie dlugo zatrzymywac
w kazdym punkcie materialu. Moze sie okazac¢, ze bedziecie chcieli obejrze¢ ten materiat kilka
razy, by go sobie lepiej przyswoi¢. Celem Serii Paradoks Pawla jest przywréci¢ Cialo Mesjasza do
pelni Bozego Stlowa. Wierzymy, Ze o to chodzilo w calej stuzbie Jaszua (Jezusa), poza oczywiscie
dzielem na krzyzu badZz palu tortur. By to zrobi¢, chcemy pokazaé, ze listy Pawla sa spdjne z
nauczaniem Mesjasza, co jest bardzo wazne. Chcemy skupic sie tylko na wersetach, ktore ponoc
podwazajq przestrzeganie Tory w wierze, skupimy sie gtownie na Efezjan 2. A przede wszystkim
na Efez 2:14-15

Efez 2:14-15

On bowiem jest naszym pokojem, ktéry z dwojga uczynit jedno, i w swoim ciele usunat
stojacy posrodku mur wrogosci, On znidst Prawo przykazan (zawarte) w
postanowieniach, aby stworzy¢ w sobie samym z dwoch jednego nowego cztowieka,
czynigc pokaj.

Te dwa wersety sa czesto wskazywane, by pokazac, ze nasz Mesjasz uniewaznit Boze Prawo, po
hebrajsku Tore. Przy takiej interpretacji, tym murem rozdzielajgcym Zydéw i pogan bylo Boze
Prawo. Przy takim czytaniu Boze Prawo postrzegane jest jako wrogie. Typowe rozumienie tych
wersetOw faktycznie ukazuje nam te perspektywe jako prawdziwa.

Zanim przedstawimy poglad odbiegajacy od typowego i od zatlozonych z gory doktryn, powinniSmy
wpierw potraktowac Efezjan jako list. W listach nigdy nie chodzi, by skupia¢ sie w nich na zdaniu
czy dwach, lecz by kontekst catego listu dawal pelne zrozumienie kazdego zdania. Jak to sie czesto
mowi: kontekst jest najwazniejszy. Zacznijmy wiec od pierwszego rozdziatu.

Efezjan 1:1-10

Pawel, z woli Boga apostot Mesjasza, Jaszua, do Swietych, ktorzy sa w Efezie i
wierzacych w Mesjasza, Jaszua: Laska wam i pok6j od Boga, Ojca naszego i Pana,
Jaszua, Mesjasza. Blogostawiony (jest) Bog i Ojciec Pana naszego Jaszua, Mesjasza,
ktory poblogostawit nas wszelkim duchowym blogostawienstwem w okregach
niebieskich — w Mesjaszu; zgodnie z tym, jak nas w Nim sobie wybrat przed
zalozeniem Swiata, abySmy byli Swieci i nienaganni przed Jego obliczem. W mitosci
przeznaczyt nas dla siebie do synostwa przez Jaszua, Mesjasza wedtug upodobania
swojej woli, dla uwielbienia chwaty swojej taski, ktérg obdarzyt nas w Umitowanym, w
ktorym mamy odkupienie przez Jego krew, odpuszczenie upadkow, wedtug bogactwa
Jego taski, ktorag nam hojnie okazal we wszelkiej madrosci i zrozumieniu, gdy oznajmit
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nam tajemnice swojej woli wedlug swojego upodobania, ktére w Nim powziat, dla
planu (obejmujacego) pelnie czaséw, aby potaczy¢ wszystko w Mesjaszu — to, co na
niebiosach, i to, co na ziemi — w Nim samym.

Pawel mowi nam, co od samego poczatku byto wola naszego Stworcy — adoptowanie nas na synow
poprzez Mesjasza, Jaszua. W tym planie, dzieki tasce Jahwe, mamy odkupienie i przebaczenie. W
wersetach 9 i 10 Pawel nazywa to ,tajemnicq Jego woli” i dotyczy to ludzi wiary we wszystkich
czasach.

Efezjan 1:11-14

W Nim tez zostaliSmy przyjeci jako dziedzictwo wedtug planu Tego, ktory sprawia
wszystko wedlug postanowienia swojej woli, abySmy istnieli dla uwielbienia Jego
chwaly, my, ktérzy juz ztozyliSmy nadzieje w Mesjaszu. W ktorym i wy, gdy
ustyszeliscie Stowo prawdy, ewangelie waszego zbawienia — w ktorym tez
uwierzylicie — zostaliscie zapieczetowani Swietym Duchem obietnicy, ktéry jest
zadatkiem naszego dziedzictwa, dla odkupienia tego, co nabyte, [oraz] dla uwielbienia
Jego chwaly.

W tej adopcji mamy obiecane dziedzictwo. Ta obietnica jeszcze sie nie wypehita, wcigz na nia
gorliwie czekamy.

Efezjan 1:15-23

Dlatego i ja, odkad ustyszatlem o waszej wierze w Pana, Jaszua, i o mitosci do
wszystkich swietych, nie przestaje dziekowac za was i wspomina¢ was w moich
modlitwach, aby Bog Pana naszego Jaszua, Mesjasza, Ojciec chwaly, dat wam ducha
madrosci i objawienia w (doglebnym) poznaniu Jego, oSwiecone oczy waszego serca,
abyscie zobaczyli, jaka jest nadzieja waszego powolania, jakie bogactwo chwaty Jego
dziedzictwa w Swietych i jak nadzwyczajna wielkos¢ Jego mocy wzgledem nas,
wierzacych zgodnie z dziataniem potegi Jego sity, ktéra wykazat w Mesjaszu, gdy Go
wzbudzit z martwych i posadzit po swojej prawicy w okregach niebieskich ponad
wszelka zwierzchno$cia i wladza, i moca, i panowaniem, i wszelkim imieniem, ktére
mozna by wymieni¢, nie tylko w tym wieku, ale i w nadchodzacym; i wszystko poddat
pod Jego stopy, a Jego dat jako Glowe nad wszystkim Kosciotowi, ktory jest Jego
cialem, pelnig Tego, ktory sam wszystko we wszystkim wypelnia.

Przechodzimy do Efezjan 2:1-3

Efezjan 2:1-3

A was, ktorzy byliscie umarli w waszych upadkach i grzechach, w ktérych niegdys$
zyliscie zgodnie z doba tego Swiata, wedtug witadcy sfery powietrza, (wtadcy) ducha,
ktory teraz dziala w synach niepostuszenstwa, wsrod ktorych i my wszyscy obracaliSmy
sie niegdyS w zadzach naszego ciala, spelniajac pragnienia ciala oraz mysli, i byliSmy z
natury dzie¢mi gniewu, tak jak pozostali;

Zauwazcie tutaj, ze Pawel wspomina, iz Efezjanie byli niegdy$ umarli, dzieki swoim grzechom.
Szli i robili to, co Przeciwnik tak jak reszta Swiata. Na taki stan ma odpowiednie okreslenie —
»,Synowie niepostuszenstwa”. Grzech i niepostuszenstwo sa zdefiniowane jako lamanie Bozego
Prawa.

1 Jan 3:4
Kazdy, kto praktykuje grzeszenie, ¢wiczy sie w nieprawosci, gdyz grzech to
nieprawosc.



O to chodzi. Jesli Pawel przyréwnuje grzech do niepostuszenstwa, ktore jest tamaniem Bozego
prawa, to oznacza to, ze wcigz musi istnie¢ Boze prawo (ktére mozna ztamac). Kontynuujmy...

Efezjan 2:4-10

Jednak Bog, ktéry jest bogaty w mitosierdziu, przez wielkq swojg mito$¢, ktora nas
ukochal, i to nas, ktorzy byliSmy umarli w upadkach, ozywit wraz z Chrystusem — taska
zbawieni jesteScie — i wraz z Nim wzbudzit, i wraz z Nim posadzit w okregach
niebieskich w Mesjaszu, Jaszua, aby ukaza¢ w nadchodzacych wiekach nadzwyczajne
bogactwo swojej taski w dobroci wzgledem nas w Mesjaszu, Jaszua. Gdyz taska
jesteScie zbawieni przez wiare, i to nie z was — to dar Boga; nie z uczynkéw, aby sie
kto$ nie chlubit. Jego bowiem dzietem jesteSmy, stworzeni w Mesjaszu, Jaszua do
dobrych uczynkéw, w ktorych — (co) z géry przygotowat Bog — abySmy w nich
chodzili.

Pawel stwierdza, iz jesteSmy zbawieni z laski, a nie z uczynkow. Jednak w wersecie 10 wspomina,
ze jesteSmy stworzeni, by czyni¢ uczynki. Stad czynimy dobre uczynki, nie dla naszego zbawienia,
ale w wyniku zbawienia. Bog wczesniej przygotowat te dobre uczynki, bySmy w nich chodzili.
Lecz czym sg te dobre uczynki, w ktorych mamy chodzi¢, ktore zostalty stworzone dawno temu?
Coz, Biblia podaje nam definicje.

5 Mojz. 8:6
Bedziesz wiec przestrzegat przykazan Jahwe, Boga twego, chodzac jego drogami i
okazujac mu zbozng czes¢.

5 Mojz. 13:5
Za Jahwe, waszym Bogiem, pojdziecie i jego bedziecie sie bac, i jego przykazan
przestrzegac. Jego glosu bedziecie stucha¢, jemu bedziecie stuzyc i jego sie trzymac.

5 Mojz. 28:9
Jahwe ustanowi cie sobie jako lud Swiety, tak jak ci poprzysiagl, jezeli bedziesz
przestrzegal przykazan Jahwe, Boga twego, i chodzit jego drogami.

... jako lud swiety... jezeli bedziemy przestrzega¢ przykazan i chodzi¢ jego drogami.

Pamietacie, jak Pawel mowil co$ podobnego w pierwszym rozdziale Efezjan?
Spéjrzmy na werset 4.

Efez 1:4
...zgodnie z tym, jak nas w Nim sobie wybral przed zalozeniem Swiata, abySmy byli
Swieci i nienaganni przed Jego obliczem w mitosci.

Pawel odnosi sie do 5 Mojz. 28:9 w wersetach Efez 1:4 i Efez 2:10. Oto kolejne wersety méwiace o
chodzeniu w dobrych uczynkach, ktére zostaly stworzone dawno temu: 5 Mojz. 30:16; Jozue 22:5;
Sedziéw 2:17; 1 Krél. 2:3; 1 Krél. 3:14; 1 Krol. 6:12; 1 Kroél. 8:58; 1 Krdl. 11:38; 2 Krél. 23:3;
2 Kronik 17:4; 2 Kronik 34:31. Zachecamy, abyScie przeczytali te wersety i sami je zbadali. Takie
podejscie i zrozumienie znajdujemy w catej Biblii.

W Efez 1:4 Pawel stwierdza, Ze przed zalozeniem $wiata zostaliSmy wybrani, by by¢ swieci i bez
skazy... co oznacza, ze taki byt plan od poczatku czasu. Z Efez 2:10 dowiadujemy sie, ze te dobre
uczynki byly juz wczesniej dla nas przygotowane.

Bycie Swietymi i bez skazy, chodzenie w dobrych uczynkach, ustanowionych od samego poczatku,
to nie tylko starotestamentowe wymysly, do jakich odnosi sie Pawel. To zawsze bylo prawda i
zawsze nig bedzie.



bLuk 1:6
Oboje zas byli sprawiedliwi wobec Boga, nienaganni w postepowaniu wedtug
wszystkich przykazan i ustaw Pana.

2 Jan 1:6
A to jest mitos¢, abysmy postepowali wedlug Jego przykazan; to jest przykazanie — jak
styszeliscie od poczatku — abySmy zgodnie z nim postepowali.

Podsumujmy, co do tej pory przeczytaliSmy w Efezjan:
1. Od samego poczatku jest to planem Stwércy, bySmy byli adoptowani w Mesjaszu, Jaszua —
zwie sie to ,tajemnicg Jego woli”.
2. Jaszua byl takze mechanizmem, poprzez jaki, dzieki tasce Jahwe, mamy odkupienie i
przebaczenie, co umozliwia te adopcje.
3. Jako adoptowani synowie, mamy obietnice dziedzictwa, ktéra wciaz czeka.
4. Efezjanie niegdy$ nasladowali Przeciwnika w niepostuszenstwie, lecz teraz podazaja za
Mesjaszem i weszli do tego planu.
5. Tak jak my, Efezjanie zbawieni sq z taski, nie z uczynkéw.
6. Z powodu tej taski, jako adoptowani synowie, czynimy dobre uczynki, jakie zostaly
przygotowane od samego poczatku. Mamy chodzi¢ tymi drogami, ktére zawsze byly
definiowane jako Boze przykazania.

Po wypowiedzeniu tego wszystkiego przez Pawla, wersety 14-15 wydaja sie méwicC, ze Boze
przykazania zostaly usuniete, i dla niektorych jest to absolutnym faktem. Czytajmy wiec dalej:

Efez 2:11-13

Dlatego pamietajcie, ze wy, niegdy$ poganie w ciele, nazywani nieobrzezaniem przez
tych, ktorych nazywajq obrzezaniem od (znaku) dokonanego reka na ciele, ze byliScie w
tamtym czasie bez Chrystusa, oddzieleni od spotecznosci Izraela i obcy przymierzom
obietnicy, nie majacy nadziei i bez Boga na tym Swiecie. Teraz za$, w Mesjaszu, Jaszua,
wy, ktdrzy niegdys$ byliScie daleko, zostaliScie sprowadzeni blisko we krwi Chrystusa.

W tym miejscu musimy zaczgC zadawanie pytan, by zrozumie¢ hebrajski kontekst I wieku. Kim
byli ,,obrzezani” i ,nieobrzezani” z wersetu 11? W I wieku ,,obrzezani” odnosilo sie czesto do
Zydow. ,Nieobrzezani” to z reguly byli niewierzacy poganie. Zauwazcie, ze ,,niegdys” byli zwani
,nieobrzezanymi”. To tak, jakbym powiedzial, ze ,niegdy$” gratem dla St. Louis Cardinals. Czy to
oznacza, ze wcigz gram dla nich? Nie, nie oznacza. Cho¢ oznacza, ze kiedy$ gratem dla St. Louis
Cardinals. Albo, gdybym powiedzial, ze ,niegdy$s” bylem Prezydentem USA, czy to znaczy, ze
wciaz jestem Prezydentem USA? Nie, nie oznacza. Choc¢ znaczy to, ze kiedy$ bylem Prezydentem
USA. Podobnie, gdy poganie byli ,,niegdys” zwani ,nieobrzezanymi”, czy to znaczy, ze wciaz sa
zwani ,nieobrzezanymi”? Odpowiadajac w ten sam sposdb, odpowiemy nie. Kiedy$ poganie byli
,nieobrzezanymi”, lecz teraz s ,,obrzezanymi”. Pawel méwi dalej w wersecie 12, ze ,niegdys”,
gdy zwani byli ,,nieobrzezanymi”, byli ,,bez Chrystusa, oddzieleni od spotecznosci Izraela i obcy
przymierzom obietnicy”. Czyli wedlug Pawla, gdy byli ,,nieobrzezani” to nie byli oni ,,obywatelami
wspolnoty Izraela”. Czy to sie zmienito? Tak, zmienito.

Efezjan 2:13
Teraz zas, w Mesjaszu, Jaszua, wy, ktorzy niegdys byliscie daleko, zostaliscie
sprowadzeni blisko we krwi Chrystusa.

Teraz poganie, ktorzy uwierzyli, stali sie ,,obrzezani” i sprowadzeni ,,blisko”, stali sie ,,obywatelami
wspoélnoty Izraela”. Jest to calkowicie odmienne od tego, jak rozumie to powszechne



chrzesdcijanstwo. Twierdzenie, ze poganie weszli w ,,obrzezanie” i stali sie ,,obywatelami wspdlnoty
Izraela”, jest zupelnie nieznang koncepcja w wiekszosci wspotczesnych doktryn chrzescijanstwa.
Wiekszo$¢ chrzescijan nie uwaza sie za wspotobywateli Izraela. A jednak Pawetl mowi cos takiego
w Efezjan 2.

Zwrdccie tez szczeg6lng uwage na stowa: ,,niegdy$ byliScie daleko, teraz zostaliScie sprowadzeni
blisko”. Jest to proroczy jezyk charakterystyczny dla zagubionych plemion Domu Izraela, ktory
rozproszyt sie ,,daleko” i o ktéorym bylo prorokowane, ze kiedy$ zostanie ,sprowadzony blisko”.
Jesli ogladaliScie nasze nauczanie ,Zagubione Owce” oraz ,Czym jest Ewangelia”, jak
sugerowalisSmy na poczatku, to takie potaczenie jest dla was zrozumiate i ma moc.

Glowny nurt chrzeScijanstwa uczy, ze poganie zastgpili Izraela, czasowo badz na wieki. Jednakze
nie jest to, czego uczy Pawel. Uwaza sie, ze Chrystus przyszedt uniewazni¢ to, co zwie sie
Judaizmem, a zaczaC nowa religie, zwang ChrzeScijanstwem. I znowu, Pawel czego$ takiego nie
uczyl. Przeczytajcie raz jeszcze... poganie byli niegdys$ z ,,nieobrzezania”, teraz sg z ,,obrzezania”.
Przypomnijcie sobie, obrzezanie bylo definiowane w I wieku jako wierzacy Zydzi. Poganie niegdy$
nie byli obywatelami wspolnoty Izraela, a teraz sq obywatelami wspdlnoty Izraela. Bozy lud nigdy
sie nie zmienit. Bozym ludem sg ci, ktorzy sa w przymierzu z Bogiem. By dowiedzie¢ sie wiecej,
polecamy ,,What Was the Mixed Multitude?” oraz ,,Co nowego wprowadza Nowe Przymierze?”
Izrael miat zawsze jakis cel. Izrael mial zawsze by¢ Swiatloscig dla narodow.

Izajasz 49:6
Ustanowitem cie SwiattoScia pogan, aby moje zbawienie siegato az do krancéw ziemi.

Izajasz 60:3
I p6jda narody do twojej Swiattosci, a krolowie do blasku, ktory jasnieje nad toba.

Ale czym jest ,$wiattos¢”? Do biblijnych metafor potrzebujemy Biblii. Nasz Mesjasz méwit o
SwiatloSci:

Mat 5:14-16

Wy jesteScie swiatlem Swiata; nie moze sie ukry¢ miasto potozone na gérze. Nie
zapalaja tez lampy i nie stawiajq jej pod modusem, lecz na blacie — i Swieci wszystkim,
ktorzy sa w domu. Tak niech i wasze sSwiatlo Swieci wobec ludzi, zeby mogli zobaczy¢
wasze dobre czyny i odda¢ chwale waszemu Ojcu, ktory jest w niebiosach.

Jeszcze raz, czym jest Swiatto$¢? Nasz Mesjasz powiedzial, ze Swiatlo$¢ to, metaforycznie, ,,dobre
uczynki”. A dokladniej, dobre uczynki to postuszenstwo wobec Bozego Prawa, bo Boze Prawo to
Swiattosc... tak przynajmniej méwi Biblia.

Przypowiesci 6:23
Gdyz przykazanie jest pochodnig, a nauka (prawo) Swiattem; droga zycia zas sg
napomnienia do karnosci;

Izajasz 8:20
Co sie tyczy prawa i Swiadectwa: Jezeli tak nie powiedza, to znaczy, ze nie ma w nich
Swiattosci.

Zatem co to oznacza, ze Izrael ma by¢ $wiatlem dla narodéw? Ze Izrael ma ukazywa¢ narodom
Boze Prawo. A jakie jest hebrajskie stowo na ,narody”? To gojim... Po hebrajsku gojim oznacza
pogan. Stownik Stronga ttumaczy gojim jako: narody, poganie, ludy. Greckie stowo na okreslenie
pogan to etnos. Kilka wiekdw przed Mesjaszem, gdy Stary Testament by} tlumaczony z
hebrajskiego na grecki, hebrajskie stowo gojim zostalo przetlumaczone na grecki jako etnos, co
oznacza poganie. Zadaniem Izraela zawsze bylo pokaza¢ Boze Prawo poganom (narodom).


https://koscioldrogi.wordpress.com/2016/01/08/co-nowego-wprowadza-nowe-przymierze/

Niestety tak sie nie stato.

Nasz Mesjasz musial sie pojawi¢, by na nowo nauczy¢ Zydéw celu Izraela. Przywédcy zydowscy z
I wieku wszystko powykrzywiali. Zydzi wymyslili tak trudny proces, wedtug jakiego poganie mogli
wchodzi¢ do $wiatlosci (do Bozego Prawa), ze stal sie on przeszkods. Zydom i poganom nie
ukladato sie. Zydzi byli opresyjni wzgledem pogan. Zydzi stworzyli mur, mur nieprzyjazni. Dzieki
doktrynom przywédcow zydowskich I wieku Boze Prawo stalo sie bezsilne. Na przyklad nasz
Mesjasz tak przyganial faryzeuszom:

Marek 7:8-9
Porzuciliscie przykazanie Boze, a trzymacie sie tradycji ludzkiej. I ciggnat dalej:
Pieknie uniewazniacie przykazanie Boze, aby utrzymywac swojq nauke.

Poniewaz Zydzi byli tacy wrodzy wobec pogan, ze zaledwie tylko kilku pogan chciato zrozumie¢
Boze Prawo, czyli Tore. A jesli poganie byli na tyle odwazni, by zblizyC sie do przywoddztwa
zydowskiego w I wieku, to oni czynili ten proces niepotrzebnie skomplikowanym. I tu mamy tego
efekt, Boze Prawo stalo sie bezsilne dla pogan. Pamietajcie o tym, gdy bedziemy dalej czyta¢
Efezjan. Podobny tego przyklad znajdziemy w Dz. Ap. 10. W tym rozdziale Piotr ma wizje, ze
przebywanie z poganami nie powinien uwazac za famanie prawa.

Dz. Ap. 10:28
I przem6wil do nich: Wy wiecie, jak bardzo niezgodne z prawem jest Zyda
przestawanie i odwiedzanie ludzi innego narodu;

Powodem, dlaczego Piotr myslal, Ze to niezgodne z prawem, nie byto Boze Prawo, lecz dlatego, ze
tak uczyli faryzeusze, zgodnie z ich ustnym prawem i tradycjami. Piotr blednie wierzyt i
postepowal w tej sprawie wedlug nauczania faryzeuszow. Wiecej na ten temat znajdziecie w
nauczaniu pt. ,,Dzieje Apostolskie 10 - Wizja Piotra”.

Zydowscy przywodcy skutecznie postawili duchowy mur pomiedzy Zydami a poganami. To tez
miejcie w pamieci, gdy bedziemy kontynuowa¢ Efezjan. Przywodcy zydowscy nie tylko ustawili
duchowy mur miedzy Zydami i poganami, nawet na dziedzificu $wigtynnym postawili fizyczny
mur. W I wieku istnial na dziedzincu Swiatynnym mur, zwacy sie ,,Srodkowy mur podziatu”, jaki
oddzielal Zydéw od nawréconych pogan. Byl to fizyczny mur, ktéry literalnie rozdzielal Zydéw i
pogan. Zatem Zydzi i poganie byli literalnie i duchowo rozdzieleni z powodu dzialar przywo6dcéw
zydowskich I wieku. I to prowadzi nas do dwoch wersetéw, jakie czesto s cytowane na rzekome
uniewaznienie Bozego Prawa. To tutaj powstaje cate to zamieszanie.

Efezjan 2:14-16

On bowiem jest naszym pokojem, ktory z dwojga uczynit jedno, i w swoim ciele usunat
stojacy posrodku mur wrogosci, On zni6st prawo przykazan (zawarte) w
postanowieniach, aby stworzy¢ w sobie samym z dwdéch jednego nowego cztowieka i
obu pojednac z Bogiem w jednym ciele przez krzyz, w ktorym zabil wrogosc.

Pewnie zauwazyliScie werset 15. W jezyku polskim werset 15 wydaje sie moéwi¢ bardzo wyraznie,
ze nasz Mesjasz przyszed}, by znieS¢ prawo przykazan wyrazonych w postanowieniach. Stad
mamy, ze murem nieprzyjazni musi by¢ Boze Prawo, i rzekomo dlatego Mesjasz musial usunac
Boze Prawo. Tak typowo rozumie ten werset gtdwny nurt chrzeScijanistwa. Nie mozemy ich za to
wini¢, gdyz tak ten werset zostal przethumaczony na nasz jezyk. Jest catkowicie logiczne, Ze ten
werset mozna tak interpretowac. Jednakze nie ma to sensu w konteks$cie do calej Biblii. Ten werset
mialby sens, gdyby by}t sam, gdybySmy udali, Ze nie ma calej reszty Biblii.

PrzesledziliSmy kilka wersetow pokazujacych, ze celem Izraela bylo zaniesienie Bozego Prawa
narodom, czyli poganom. Jednak Pawel w Efez 2 wydaje sie sugerowac, ze Boze Prawo bylo
murem wrogo$ci pomiedzy Zydami a poganami, i dlatego nasz Mesjasz musiat usunag¢ Boze Prawo,



by uczyni¢ pokéj i polaczy¢ razem Zydéw i pogan. Jak to mozliwe, ze celem Izraela mialo by¢
przyprowadzenie pogan do Bozego Prawa, kiedy w tym samym czasie Boze Prawo byto problemem
miedzy Zydami a poganami? To w ogéle nie ma sensu. Na dodatek jest nieprawdziwe. Nasz
Mesjasz nie przyszedt znies¢ Bozego Prawa, nawet jesli Efez 2:15 wydaje sie méwi¢, ze nasz
Mesjasz przyszedt znieS¢ Boze Prawo. Skad wiemy? Nasz Mesjasz nam powiedziat:

Mat 5:17
Nie sadZcie, ze przyszedtem znie$¢ Prawo lub prorokow...

Jest to do$¢ wyrazne i zdaje sie catkowicie przeciwne do Efezjan 2:15, gdzie jest powiedziane:
zniost prawo przykazan (zawarte) w postanowieniach. Nawet Pawel powiedzial, Ze Boze Prawo nie
zostato zniesione:

Rzymian 3:31
Czy wiec przez wiare uniewazniamy Prawo? W zadnym razie — lecz Prawo
utwierdzamy.

Rzymian 7:22
Bo wedlug cztowieka wewnetrznego zachwycam sie Prawem Bozym.

Rzymian 7:25
Bogu niech beda dzieki przez Jaszua, Mesjasza, Pana naszego! Tak wiec ja sam z jednej
strony stuze umystem Prawu Bozemu, a z drugiej strony cialem — prawu grzechu.

Jan moéwil to samo:

1 Jana 5:2-3

Po tym poznajemy, ze kochamy dzieci Boga, gdy kochamy Boga i spelniamy Jego
przykazania. To bowiem jest mitos¢ Boga, ze sie przestrzega Jego przykazan, a Jego
przykazania nie sg ucigzliwe.

1 Jana 2:3-6

A przez to upewniamy sie, ze Go poznalisSmy, jesli zachowujemy Jego przykazania. Kto
moéwi: Poznatem Go, a Jego przykazan nie zachowuje, ten jest klamcg i nie ma w nim
prawdy. Kto jednak zachowuje Jego Stowo, w tym prawdziwie Boza mitosc¢ jest
doprowadzona do doskonatosci. Dzieki temu przekonujemy sie, ze w Nim jesteSmy.
Kto méwi, ze w Nim mieszka, powinien sam tak postepowac, jak On postepowat.

Jak widzielisSmy, to jak mamy chodzi¢, zdefiniowane jest Bozymi przykazaniami. Czyli musimy po
prostu sprawdzic, jakich przykazan przestrzegal nasz Mesjasz.

A co stanie sie z tymi, ktorych nasz Mesjasz nie bedzie znat?

Mat 7:23
Woéwczas wyznam im: Nigdy was nie poznatem. Odstgpcie ode Mnie wy, ktérzy
czynicie bezprawie.

O co zatem chodzi w Efez 2:15, skoro wydaje sie wyraznie mowi¢, iz Boze Prawo zostato
zniesione? Hm, szczerze mowigc... werset 15 jest trudnym wersetem do przetlumaczenia...
zwlaszcza dla kogo$ nie uwzgledniajacego kontekstu kultury I wieku.

OdpowiedZ na to pytanie znajduje sie w grece, a kontekst kulturowy I wieku zostal omoéwiony
weczesniej. PrzeSledzmy to:



1. Celem Izraela bylo pokazywanie poganom Bozego Prawa, czyli Swiatla.

2. Izrael zawi6dt w ukazywaniu poganom Bozego Prawa. Zamiast tego stali sie wobec pogan
opresyjni i wrodzy. Tak bardzo, ze ta wrogo$¢ utworzyta duchowy mur miedzy Zydami a
poganami. Doszlo nawet do tego, ze wybudowali na dziedzincu swiatynnym mur podzialu
odzwierciedlajacy ta smutng mentalnos¢. To sprawito, Zze Boze Prawo stalo sie bezsilne dla
pogan, czyli ze Boze Prawo nie miatlo mocy badZ wplywu na pogan.

3. Pojawil sie nasz Mesjasz i w Mat 5 przypomniat Izraelowi, ze maja by¢ Swiatlem dla
pogan, pokazujac im dobre uczynki, ktére maja czynic.

Gléwne znaczenie greckiego stowa w wersecie 15 na ,,zni6st” to: uczyni¢ bezsilnym, obedrze¢ z
sity i mocy, wplywu lub wiadzy. ,,ZnieS¢” to wtdrne, drugorzedne znaczenie. Dlaczego wiec
thumacze nie zastosowali pierwszego znaczenia tego stowa? Nie mozemy tego stwierdzi¢ z calg
pewnoscia, jednak wiekszo$¢ thumaczy jest juz nastawionych na to, ze nasz Mesjasz faktycznie
zniést Boze Prawo. Jednak gléwna definicja daje nieco odmienng perspektywe tego greckiego
stowa uzytego w Efez 2:15. A jesli uwazacie, ze Stownik Stronga jest dla was tendencyjny,
podajemy alternatywe: Grecki Leksykon Thayera - katargeo: sprawi¢ nieczynnym,
niewykorzystanym, nieaktywnym, niedzialajacym, pozbawi¢ sily, uczyni¢ bezuzytecznym.
Sprawi¢, ze osoba lub rzecz nie jest juz skuteczna; pozbawi¢ mocy, wptywu lub sity.

Praktycznie mowi to samo, co Strong. Oto co stanie sie, gdy uzyjemy gléwnego znaczenia tego
stowa. Przeczytajmy Efezjan 2:14-15 z ta informacja:

Efezjan 2:14-15

On bowiem jest naszym pokojem, ktory z dwojga uczynit jedno, i w swoim ciele usunat
stojacy posrodku mur wrogosci, On zriést uczynit bezsilnym prawo przykazan
(zawarte) w postanowieniach, aby stworzy¢ w sobie samym z dwoch jednego nowego
czlowieka i obu pojednac z Bogiem w jednym ciele przez krzyz, w ktérym zabit
wrogosc.

Widzicie, jak to wspotgra? Boze Prawo nie bylo wrogie wobec pogan. To byloby absurdem, czyz
nie? Boze Prawo nie jest wrogie tym, ktorzy przychodza do wiary. Przeczytajcie Psalm 119, na
przyklad. Mesjasz przyszedt, by uczyni¢ jedno Zyda i poganina. Taki byt cel przyjscia Mesjasza. To
nie byl jedyny cel, ale jeden z wielu. Jeszcze raz polecamy nauczania ,,Zagubione Owce” i ,,Czym
jest Ewangelia?”, ktore omawiajg ten wasnie cel przyjscia naszego Mesjasza. Nasz Mesjasz zniost
wrogo$¢ miedzy Zydem a poganinem, on nie uniewaznit Bozego Prawa. Wrogo$¢ miedzy Zydami a
poganami uczynita Boze Prawo bezsilnym dla poganina, zniszczyla cel Izraela, jakim bylo nies¢
Prawo, jako $wiatto, poganom. Poganie nie mieli by¢ obcymi ani przedmiotem wrogosci Zydow,
lecz obywatelami spotecznosci Izraela. Mieli stanowic jedno.

Efezjan 2:17-22

A gdy przyszed!, glosit pokéj wam [pochodzacym] z daleka, i pokoj tym z bliska, ze
przez Niego mamy dostep do Ojca, jedni i drudzy w jednym Duchu. Tak wiec nie
jestescie juz obcymi i przychodniami, lecz wspotobywatelami Swietych i domownikami
Boga, zbudowani na fundamencie apostotéw i prorokéw, podczas gdy jego kamieniem
wegielnym jest Mesjasz, Jaszua, w ktorym cata budowa razem spojona wyrasta na
Swiety przybytek w Panu, w ktorym i wy razem sie budujecie na mieszkanie Boga w
Duchu.


http://ewangelia.tk/
http://ewangelia.tk/
https://www.youtube.com/watch?v=wCj3cE9Am-E

Na podsumowanie: Efez 2:14-15 nie méwi, ze Mesjasz zniést Boze Prawo. Mowi tylko, ze Boze
Prawo stalo sie bezsilne dla pogan, z powodu duchowego oraz fizycznego rozdzielajacego muru
nieprzyjazni wzniesionego przez Zydéw. Nasz Mesjasz przyszedt, jednoczac razem Zydéw i pogan,
niszczac ich wrogos¢, i umozliwit Izraelowi, by w koncu wypehit swoj cel bycia swiattem dla
narodéw, w dawaniu poganom Bozego Prawa, czyli Tory.

Mamy nadzieje, Ze to nauczanie bylo dla was blogostawienstwem.
I pamietajcie, by wszystko badac.

Szalom.

tlumaczenie — Bogustaw Kluz
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